Sygn. akt I ACa 456/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Marzanna Goral

Sedzia SA Bogdan Swierczakowski (spr.)

Sedzia SO (del.) Ewa Harasimiuk

Protokolant: st. sekr. sad. Aneta Walkowska

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.
przeciwko M. K. (1), M. M., A. M. i (...) spblce akcyjnej z siedziba w W.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 pazdziernika 2013 r. sygn. akt XXIV C 549/08

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddala powodztwo

w calosci i zasadza od (...) spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibqg w W. na rzecz M. K.
(1),M.M.,A.M.1 (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie kwote 2400 zI (dwa tysiqce czterysta
zlotych) oraz na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 360 zl (trzysta szesédziesiqt zlotych) tytutem
zwrotu kosztow procesu;

II. oddala apelacje powoda;

IIl.zasqgdza od (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibqg w W. na rzecz M. K. (1), M.
M. 1 (...) spotki akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie kwote 900 zl (dziewie¢éset zlotych) oraz na rzecz
pozwanych: M. K. (1), M. M., A. M. i (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. kwoty po 870 zl (osiemset
siedemdziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 456/14
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXIV C 549/08:

1. zobowiazal pozwanych M. K. (1) i M. M. do opublikowania w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie
orzeczenia w sprawie w dzialach Gospodarka wydania (...) i (...) Gazety (...) w ramkach o wymiarach 15 na 15
cm czcionka Times New Roman o$wiadczen nastepujacej treSci: ,Niniejszym o§wiadczamy, iz opracowany przez



nas artykul opublikowany w Gazecie (...) w dniu 3 kwietnia 2007 r w wydaniu (...) pod tytulem ,(...)” oraz w
wydaniu (...) pod tytutem ,(...), ktory ukazat sie takze na portalu (...).(...) oraz w serwisie (...) (...)pod tytulem ,,(...)”
zawieral nieprawdziwe i niedokladne a przez to krzywdzace dla spoiki (...) spolka z o.0. z siedzibg w W. informacje
dotyczace planoéw (...) spokki (...) i zaloZenia spoiki wylacznie w celu przejecia gruntéw. Przepraszamy spoétke (...)
oraz czytelnikow. M. M.i M. K. (1)”;

2. zobowiazal pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. do opublikowania w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia
sie orzeczenia w sprawie w dzialach Gospodarka wydania (...) i (...) Gazety (...) w ramkach o wymiarach 15 na 15
cm czcionka Times New Roman o$wiadczen nastepujacej treéci: ,Niniejszym o$wiadczamy, iz opracowany przez nas
artykul opublikowany w (...)w dniu 3 kwietnia 2007 r w wydaniu (...) pod tytulem (...) specjalnego zysku” oraz w
wydaniu (...) pod tytulem ,,(...), ktéry ukazal sie takze na portalu (...) (...) oraz w serwisie (...).(...) pod tytulem ,(...)
zawieral nieprawdziwe i niedokladne a przez to krzywdzace dla spolki (...) spdltka z o.0. z siedzibg w W. informacje
dotyczace planéw (...) spolki (...) i zalozenia spotki wylacznie w celu przejecia gruntéw. Przepraszamy spoétke (...) oraz
czytelnikow. (...) S.A. w W. — wydawca Gazety (...)”;

3. zobowiazal pozwanych do zaniechania naruszania débr osobistych powoda zakazujac rozpowszechniania czesci
publikacji pod tytulem (...) specjalnego zysku” oraz pod tytulem ,,(...), ktora ukazala sie takze na portalu (...).(...)oraz
w serwisie (...) (...) pod tytulem ,(...) (...) S.A. w W. usuniecie z portalu (...) (...) oraz z serwisu (...) (...) nastepujacych
fragmentow publikacji: ,,21 — hektarowy teren przejal (...) dotychczasowy wiceprezes A. Polska, ktory zalozyt w tym
celu (...) spotke (...)” i ,,Mial zainwestowaé 45 mln euro, zatrudnié 400 os6b, wybudowaé dwa biurowce, hotel, centra
biznesowe a nawet zlobek”;

4. oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie;

5. ustalil, ze koszty procesu w zakresie zadania ochrony dobr osobistych ponosza strony w rownych czeéciach, zas w
pozostalym zakresie powdd, szczegblowe rozliczenie pozostawiajac referendarzowi sgdowemu.

Sad Okregowy oparl rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

W dniu 3 kwietnia 2007 r. w dzienniku Gazeta (...), ktérego wydawca jest (...) S.A. z siedzibg w W., zostal
opublikowany artykut autorstwa M. K. (1) i M. M., ktoérego tytul w wydaniu (...) brzmial (...) specjalnego zysku”, a w
wydaniu (...) — ,(...). (...) wydanie Gazety (...), na pierwszej stronie zawieralo zapowiedz publikacji, pod tytulem ,,(...).
Ten sam artykul zostal zamieszczony na portalu internetowym (...) i (...) pod zmienionym tytulem ,,(...)”. Wydawca
ww. portali jest rowniez (...) S.A. W dacie opublikowania artykulu redaktorem naczelnym Gazety (...) byl A. M..

W artykule wskazano, ze wladze T. sprzedaly za ,bezcen” zagranicznemu inwestorowi - spolce (...) Sp. z o.o.
grunty polozone w specjalnej strefie ekonomicznej. W publikacji przedstawiono okoliczno$ci powstawania spo6iki, jej
wladze, powigzania z hiszpanska Grupa A. oraz udzialowcow. Wyjaéniono, ze w maju 2004 r. spoélka (...) podpisala
porozumienie z 6wczesnym prezydentem T. — M. K. (2), w ktérym zagwarantowala, ze zainwestuje 35 mln euro,
za§ w umowie z miastem znajdowal sie zapis, zgodnie z ktorym spoétka obiecywala ,,szybkie otwarcie nowoczesnej
fabryki, w ktorej zatrudnienie mialo znaleZ¢ sto os6b” natomiast ,K. obiecal Hiszpanom, ze miasto sprzeda im 21
ha w tym calg dziewieciohektarowa podstrefe”. W artykule wskazano, ze kupnem ziemi zainteresowani byli rowniez
miejscowi przedsiebiorcy, a jednym z nich byl T. C. (1), ktéry mial sprawdzi¢ hiszpaniskiego inwestora i opowiedzial
dziennikarzom, ze ,pod madryckim adresem wisialy tylko szyldy i skrzynki pocztowe spolki (...) S.A. i jej spolek
- corek. W sumie pie¢ firm istniejacych jedynie na papierze.” W publikacji podano ponadto, ze C. wynajal dwie
renomowane firmy zajmujace sie wywiadem gospodarczym w celu ustalenia informacji na temat grupy A., a z
informacji uzyskanych z wywiadu wynika, ze (...) S.A. (wiekszoSciowy udzialowiec A. Polska) zostala zalozona dwa
miesigce przed podpisaniem porozumienia z wladzami T.! Nikogo nie zatrudnia, nie ma zadnego majatku. Z kolei
(...) S.A., czyli spotka matka, zajmuje sie sprzedaza nieruchomoéci i zatrudnia zaledwie dwie osoby.” W publikacji
zawarto sformulowanie, ze ,Hiszpanie kupili od miasta 21 ha ziemi za 3,3 mln zl, czyli w sumie niecate 16 z} za m.
kw. Cala podstrefa ekonomiczna byta ich”. W artykule pojawilo sie tez stwierdzenie, ze ,,po kilku miesigcach do prasy
przedostaly sie przecieki o tym, ze Hiszpanie nie zainwestuja w T. i strasza przeprowadzka do innej podstrefy, tym



razem w L.”. Wskazano, ze prezes sp6lki w styczniu 2005 r. wyslal do prezydenta miasta o§wiadczenie o wycofaniu sie
z inwestycji, nie podajac powodow, a spbtka zniknela z T. i probowala wykpié grunty (...) w L., ,jednakze tamtejsi radni
byli ostrozniejsi”. W artykule podano réwniez, ze zakupiony przez spotke teren przejal dotychczasowy wiceprezes A.
Polska - M. A. (1) oraz zalozyl w tym celu (...) spotke — (...). M. A. (1) mial obieca¢ wtadzom T., Ze bedzie kontynuowat
inwestycje, zainwestuje 45 mln euro, zatrudni 400 os6b, wybuduje dwa biurowce, hotel, centra biznesowe i zlobek.
Autorzy publikacji doszli jednak do wniosku, ze ,chodzilo wylacznie o handel atrakcyjnymi dzialkami w (...) i w jej
otoczeniu. Ten handel trwa w najlepsze do dziS.” Wskazano ponadto, ze spo6lka (...) podzielila przejety teren na 25
dzialek i sprzedaje je z ,gigantycznym” zyskiem, a jako przyklad podano transakcje z kwietnia 2006 r., kiedy (...) C.
Polska sprzedala firmie (...) ha ziemi za 2,2 mln z} i ,na czysto” zarobila p6l miliona zlotych. Natomiast T. podzielita
kupiony grunt na mniejsze dzialki i odsprzedata je m.in. spoélce (...), ktéra za 1,5 ha zaplacila ,blisko 800 tys. zt (50 zl/
m kw.). Kolejna dzialke o powierzchni 7 tys. M. kw. polozona w (...) M. A. (1) sprzedal M. za kwote ponad 2,5 mln zl,
czyli za 357 zl za m. kw. a wiec z ponad dwudziestokrotnym zyskiem. Dziennikarze wskazali, Ze planowane sg kolejne
transakcje, na ktorych (...) C. Polska i T. moga zarobi¢ ok. 30 mln z}. W materiale prasowym podano, Ze z prezesem M.
A. (1) trudno sie skontaktowaé, gdyz ciagle jest we W., a do T. ,wpada raz na miesigc”. W siedzibie firmy przesiaduje
za$ S. W., zona K. W., pelnomocnika ds. rozwoju miasta prezydenta K.. W artykule zacytowano ponadto wypowiedz
prezydenta miasta M. K. (2), ktory stwierdzil, ze ,, (Hiszpanie — przyp. Sad) wygladali na powaznych biznesmenow,
prezes S. mial podobno odrzutowiec, robil interesy w C.”. Z kolei M. C., obecny prezes (...) mial stwierdzi¢, ze ,to,
co sie stalo w T\, to skandal”.

Do artykulu w Gazecie (...) w wydaniu (...)i (...) oraz na portalach (...) i (...) dolgczono zdjecia z podpisem ,,Ruina
po bylej fabryce, dzi§ (...) w T.”. Zdjecie zamieszczone w wydaniu (...) oraz na portalach (...) jest identyczne i
przedstawia budynki wymagajace remontu. Z kolei zdjecie zamieszczone w wydaniu (...) jest wprawdzie inne, jednakze
roéwniez przedstawia zrujnowane budynki. Przedstawione w artykulach zdjecia nie przedstawiaja terenu nalezacego
do powoda, jest to teren polozony poza (...) i nie znajduje sie w uzytkowaniu wieczystym powddki.

(...) S.A. (dalej: (...)) powstala na podstawie ustawy z 1994 r o specjalnych strefach ekonomicznych, a jej celem
bylo podejmowanie dzialan stuzacych rozwojowi i wzrostowi gospodarczemu regionu (...) w tym min. dzialan
zmierzajgcych do rozwoju dzialalno$ci gospodarczej na terenie strefy. W T. strefag ekonomiczng zostala objeta dzialka

nr (...) o powierzchni 8 ha 8445 m” przy ul. (...)(...). Na nieruchomoéci tej dzialalnoéé gospodarcza prowadzili
przedsiebiorcy na podstawie umoéw najmu lub dzierzawy, zwolnieni jednak z obowiazku placenia Miastu czynszu

W dniu 26 maja 2004 r. Rada Miejska T. uchwala nr (...) przeznaczyla do zbycia, w drodze przetargu ograniczonego,
prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci potozonych w T. przy ul. (...) wraz ze sprzedaza wlasno$ci zabudowan
na nich usytuowanych. Zbycie nieruchomosci polozonych w (...) moglo nastapi¢ na rzecz inwestoréow, ktdrzy
otrzymali zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej na terenie (...) — (...). Natomiast zbycie pozostalych
nieruchomo$ci moglo nastapic na rzecz oséb fizycznych i os6b prawnych, ktére prowadzily dzialalnosé gospodarcza
w (...) oraz dotychczasowych najemcow obiektéw budowlanych zlokalizowanych na dzialkach polozonych w T. przy
ul. (...). W ogloszeniu o przetargu na zbycie prawa uzytkowania wieczystego dzialek nr (...) polozonych w T. przy ul.
(...) iul (...) (poza strefa) zaznaczono, ze dzialki sa zabudowane, a budynki oddane sa w najem na czas oznaczony
do 30 czerwca 2005 .

W dniu 28 maja 2004 r Prezydent Miasta T. M. K. (2) oraz (...) Sp. z o.0. z siedziba w T., zawarli porozumienie
intencyjne w sprawie podjecia dzialan majacych na celu umozliwienia (...) Sp. z 0.0. rozwoju dzialalno$ci gospodarczej
na terenie T.. Spotka wyrazila zainteresowania nabyciem prawa uzytkowania wieczystego gruntow, dziatki nr (...) w T.
w celu prowadzenia tam dzialalnoSci gospodarczej, a w przypadku uzyskania zezwolenia - na prowadzenie dzialalnoSci
gospodarczej na terenie (...). Spolka zagwarantowala zainwestowanie kwoty 35 mln euro celem uruchomienia
produkcji taSm aluminiowych i stalowych dla potrzeb przemystu opakowan i gospodarstw domowych oraz obiecala
zatrudnié 50 os6b i kontynuowa¢ zatrudnienie do liczby 100 os6b.

W zwiazku z zainteresowaniem powodki gruntami polozonymi w T., do Hiszpanii udat sie lokalny dziennikarz K. S.,
miejscowy przedsiebiorca T. C. (1) oraz jeden z radnych Miasta T.. Dotarli oni do siedziby spo6tki w M. a takze widzieli



zaklad produkcyjny. Na zlecenie T. C. (1) przeprowadzono rowniez wywiad gospodarczy dotyczacy spotek Grupy (...),
z ktérego wynikalo, ze spolka (...) S.A. z siedzibg w M., w zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej zajmuje
sie obslugg, zagospodarowaniem i sprzedaza nieruchomosci. (...) pozyskane przez te osoby zostaly przedstawione
Prezydentowi Miasta na sesji Rady Miejskiej T. w dniu 22 czerwca 2004 r. i byly przedmiotem burzliwej dyskusji.

(...) spolka z o.0. z siedziba w T. zostala zalozona 30 stycznia 2004 r. W dniu 23 lutego 2004 r. spolka zostala
wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego. Zalozycielem spdlki i jedynym czlonkiem zarzadu byt G. G. (1), ktory objal
roéwniez wszystkie udzialy w spélce. Kapital zakladowy spotki wynosil 50.000 zl. Przedmiotem dziatalno$ci spotki
byla: produkcja farb i lakieréw, zeliwa i stali, rur zeliwnych, rur stalowych, pretéw i profili, produkcja wyrobow
plaskich walcowanych na zimno, produkecja wyrobow formowanych na zimno, produkcja drutéw, obrobka wstepna
zeliwa 1 stali, produkcja stopow zelaza i metali niezelaznych, produkcja budynkéw prefabrykowanych z metalu,
z wylgczeniem dzialalnoéci ustugowej, produkecja konstrukeji metalowych, z wylaczeniem dzialalnosSci ustugowej,
dzialalno$é ustugowa w zakresie instalowania konstrukeji metalowych, produkcja metalowych elementow stolarki
budowlanej, kucie, prasowanie, obrobka metali i nakladanie powlok na metale, obrobka mechaniczna elementéw
metalowych, produkcja narzedzi.

W dniu 1 kwietnia 2004 r. udzialy w spolce objely: (...) S.A. z siedziba w M. oraz (...) z siedziba w V. (Austria). Spotka
powolala tez nowy zarzad. Spdlka (...) S.A. powstala w marcu 2004 r., nie prowadzila dzialalnosci gospodarczej, nie
zatrudniala pracownikow. W celu sfinansowania inwestycji w (...) spétka prowadzila rozmowy z bankiem (...) S.A. w
sprawie udzielenia kredytu, jednak ostatecznie nie otrzymala dofinansowania.

W dniu 23 lipca 2004 r. (...) sp. z 0.0. uzyskala zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej na terenie (...) i
przystapila do przetargéw na zakup nieruchomosci. Zgodnie z udzielonym zezwoleniem, spétka miata ponie$¢ wydatki
inwestycyjne w kwocie co najmniej 162.710.000 z} oraz zatrudni¢ docelowo 50 oséb. Na terenie (...), spétka miala
uruchomié zaklad produkeyjny do przetwérstwa aluminium i stali uzywanej do produkcji urzadzen gospodarstwa
domowego, komputerdw itd.

W dniu 12 sierpnia 2004 r. Komisja powolana zarzadzeniem nr (...) r. Prezydenta Miasta T. z dnia 28 lipca 2004 r.
przeprowadzila przetarg ustny ograniczony na zbycie prawa uzytkowania wieczystego wraz ze sprzedaza wlasnosci

zabudowan nieruchomosci polozonej w T. przy ul. (...) oznaczonej nr dzialki (...) w (...) o powierzchni 8 ha 8.445 m(?,

wchodzacej w sklad (...) —(...). Do przetargu zostala zakwalifikowana i przystgpila jedynie (...) sp. z 0.0., ktéra nabyla
ww. nieruchomo$¢ za cene 1.397.000 zl plus VAT. Nabyweca z chwila podpisania umowy wstepowal w stosunki najmu
z dotychczasowymi najemcami obiektéw budowlanych znajdujacych sie na nieruchomog$ci w miejsce zbywcy.

W dniu 18 sierpnia 2004 r. odby! sie kolejny przetarg ustny ograniczony w przedmiocie zbycia prawa uzytkowania
wieczystego wraz ze sprzedaza wlasnoSci zabudowan nieruchomosci poloznej w T. przy ul. (...) oznaczonej nr dziatki

(...) w (...) o powierzchni 10 ha 8515 m{?

oraz przy ul. (...) oznaczonej nr dzialki (...) w (...) o powierzchni 1 ha
3433 m?. Do przetargu zostaly zakwalifikowane i przystapity (...) sp. z 0.0. oraz P.P.H.U. (...) T. C. (1). W wyniku
licytacji cena nieruchomoéci (...) zostata ustalona na kwote 1.767.800 zl plus VAT, a nabywca zostato (...) sp. z o.0.
Do drugiego przetargu rowniez zostala zakwalifikowana i przystapila (...) sp. z 0.0., ktéra nabyla nieruchomosé (...)
za cene 211.500 z} plus VAT. Zgodnie z warunkami przetargu, nabywca nieruchomo$ci z chwilg podpisania umowy
notarialnej mial wstapi¢ w stosunek najmu z dotychczasowymi najemcami obiektéw budowlanych znajdujacych sie

na nieruchomosciach oddanych w najem do 30 czerwca 2005 r. w miejsce zbywcy.

Dnia 30 wrze$nia 2004 r. (...) spolka z o.0. z siedziba w T. podpisaly umowy notarialne sprzedazy prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci i prawa wlasnos$ci budynkéw bedacych przedmiotem przetargu. Dziatka nr

(...) o powierzchni 10 ha 85 a 15 m® wraz z zabudowaniami okre$lonymi w § 1 tej umowy stanowigcymi odrebny od
grunty przedmiot wlasnoéci zostala sprzedana za kwote 1.767.800 z1 (16,29 z} za m®), dziatka nr (...) o powierzchni 8 ha
84 a 45 m” wraz z zabudowaniami okreslonymi w § 1 tej umowy stanowigcymi odrebny od gruntu przedmiot wlasnoéci

- za kwote 1.397.000 zl (15,80 zl za m®) za$é dzialka nr (...) o powierzchni 1 ha 34 a 33 m® wraz z zabudowaniami



stanowigcym odrebny od gruntu przedmiot wlasnosci - za kwote 211.500 zt (15,74 zt za m®). Sprzedajacy o$wiadczal
w umowach, ze niektore ze wskazanych w umowie budynkéw, oddane zostaly w uzytkowanie na podstawie uméw
najmu, zawartych na czas oznaczony, tj. do dnia 31 maja 2005 r., z trzymiesiecznym okresem wypowiedzenia, przez
wymienione w umowie firmy, zwolnione od obowiazku oplacana czynszu.

W dniu 30 wrzeénia 2004 r. (...) Sp. z o0.0., Zaklad (...) S.A., Gmina — Miasto T. oraz spo6lka (...) podpisaly
porozumienie w sprawie rozwigzania kwestii zasilania w energie elektryczng nieruchomosci potozonych w T. przy ul.
(...) . Do dnia 14 listopada 2004 r. mialy zostaé podjete dzialania w celu rozwigzania kwestii zasilania energetycznego,
z ktorych Miasto T. sie nie wywigzalo.

Bezposrednio po podpisaniu uméw nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci, (...) sp. z 0.0. podjeta
dzialania w celu wypowiedzenia uméw najmu budynkéw potozonych przy ul. (...). Zastrzezenia co do skutecznoSci tych
wypowiedzen zglosilo Miasto T. zwracajac uwage, iz spotka byla poinformowana o obowigzywaniu uméw z najemcami
a nadto o bezskuteczno$ci wypowiedzen z uwagi na ich przedwczesno$¢. Prawa spotki do gruntéw nie byly jeszcze
wpisane do ksiag wieczystych. Z kolei przedsiebiorcy nie chcieli opusci¢ zajmowanych pomieszczen. T. C. (1) — jeden
z przedsiebiorcéw, ktéry najmowat budynki znajdujace sie na gruntach oddanych w uzytkowanie wieczyste (...) sp. z
0.0., wniosl pozew o uniewaznienie przetargu. Wyrokiem z 31 maja 2006 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim
oddalil jego powodztwo.

A. Polska pismem z dnia 15 grudnia 2004 r. zwrdcila sie do Ministra Gospodarki i Pracy o stwierdzenie wyga$niecia
zezwolenia nr (...) z dnia 23 lipca 2004r. na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej na terenie (...). W uzasadnieniu
wskazala, ze spoltka zamuszona jest odstapi¢ od budowy zakladu produkeyjnego z powodu niewywigzania sie wladz T.
z ustalen dotyczacych dotychczasowych najemcoéw funkcjonujacych na terenie (...) Podstrefa T. — (...). Podniosta brak
perspektyw szybkiego zakonczenia sporu oraz niebezpieczenstwo niedotrzymania terminéw zwigzanych z zawartymi
porozumieniami na dostawe wyrobow dla odbiorcéw polskich i zagranicznych. Ponadto poinformowala, ze rozwaza
mozliwo$é realizacji inwestycji na terenie (...) w Podstrefie L.. Przedmiotowe zezwolenie wygasto na podstawie decyzji
Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 27 grudnia 2004 r.

Jednoczesnie A. Polska w dniu 15 grudnia 2004 r. zawarla z Gming M. L. porozumienie, zgodnie z ktérym spotka
o$wiadczyla m.in., ze wystapi o zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej na gruntach nalezacych do
gminy, objetych (...), a po uzyskaniu zezwolenia dokona na ww. terenach inwestycji o warto$ci 37,5 mln euro. Radni
Miasta L. nie wyrazili jednak zgody na nabycie gruntow przez spdtke obawiajac sie przekazaniu ich tylko jednemu
podmiotowi. W prasie lokalnej pojawily sie negatywne opinie o spolce, ktore rowniez mialy wplyw na decyzje radnych.

Prezes zarzadu (...) sp. z0.0.-C. G. S., w piSmie z dnia 28 stycznia 2005 r. poinformowal prezydenta T. o problemach
powstalych - jego zdaniem - z przyczyn niezaleznych od A. (...) a dotyczacych terendw zajetych przez najemcéw oraz
zwigzanych z instalacja elektryczna i $éciekowa. Oswiadczyl, ze spotka analizuje ,zarzucenie realizacji projektu”.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenila, iz przyczyny podane przez spotke (...) we wniosku o wygaszenie pozwolenia
na dzialalno$é w strefie, byly nieprawdziwe, gdyz spotka znala stan prawny nieruchomosci oraz posiadala wiedze
o obowiagzujacych umowach najmu. NIK negatywnie ocenila réwniez decyzje o wygaszeniu pozwolenia, ktéra
spowodowala, iz spotka wyzbyla sie wszelkich zobowiazan wynikajacych z zezwolenia, pozostajac w dalszym ciagu
uzytkownikiem wieczystym nieruchomogci, ktérych nabycie umozliwilo wydane a nastepnie uchylone zezwolenie.

W dniu 22 marca 2005 r. Zwyczajne Zgromadzenie Wspolnikéw spoiki (...) Sp. z o0.0. podjelo uchwale o zmianie
tresci aktu zalozycielskiego spélki z dnia 30 stycznia 2004r., polegajacej na zmianie nazwy spo6tki na (...) spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig. Kapital zakladowy spotki wynidst 3.500.000 zt. Udzialy w spoélce objeli: G. G, (...) z
siedziba w Austrii i (...) S.A. z siedziba w M.. Nie zmienil sie przedmiot dzialalnoSci spotki, ktéorym w dalszym ciagu
byla produkcja farb, lakierow oraz wyrobdw zeliwnych, stalowych i zelaznych. W dniu 5 kwietnia 2005 r G. G. (1)
i spolka (...) z siedziba w M., sprzedaly swoje udzialy spotce (...) z siedziba w Austrii. Spotka ta stala sie jedynym



wspolnikiem (...) sp. z 0.0. za$ prezesem zarzadu zostal M. A. (1) . Wraz ze sprzedaza udzialow przez (...) S.A. jako
spoiki z grupy A., (...) sp. z 0.0. nie mogla uzywaé dotychczasowej nazwy.

Spolka nie wywigzala sie z podjetych przez swojego poprzednika zobowigzan i zajela sie dzialalno$cia deweloperska
polegajaca na sprzedazy nabytych nieruchomos$ci, pomimo, ze — wedlug zapiséw w KRS — nie bylo to przedmiotem
jej dzialalnoéci oraz nie posiadala zezwolenia na dzialalno$¢ w specjalnej strefie ekonomicznej. W porozumieniu z
owczesnym zarzadem (...), spotka zobowiazala sie do sprowadzenia na zajmowane tereny inwestoréw, w przeciwnym
wypadku, specjalna strefa zostalaby zlikwidowana. Spotka nie zatrudniala zadnych pracownikéw, a jej sprawami
zajmowal sie M. A. (1), ktéry na co dzien przebywal we W., a kilka razy w miesiacu odwiedzal Polske. Z kolei obsluga
sekretarska spolki i thumaczeniami zajmowatla sie S. W. - zona pelnomocnika ds. rozwoju miasta Prezydenta Miasta
T.. Spolka zajmowala jeden pokdj i sale konferencyjna w wyremontowanym przez siebie biurowcu.

18 kwietnia 2005 1. (...) Sp. z 0.0. poinformowala przedsiebiorcéw zajmujgcych budynki polozone na terenie gruntow,
ktorych uzytkowanie wieczyste nabyla, ze nie wyraza zgody na zajmowanie przez nich pomieszczen polozonych w T.
przy ul. (...) po dniu 31 maja 2005 r. i wezwala ich do opuszczenia zajmowanych pomieszczen.

W dniu 30 czerwca 2005r. (...) sp. z0.0.oraz (...) S.A. zawarly umowe o po$rednictwie w obrocie nieruchomos$ciami,
na podstawie ktorej powdd zglosil do obrotu za poérednictwem (...) S.A. dzialke nr (...) polozong w (...) przy ul. (...) o

powierzchni 8 ha 8445 m®. Powéd zamierzat dokonaé podziatu nieruchomoéci a nastepnie sprzedawaé lub oddawaé
dziatki powstale z podzialu na rzecz nabywcow wskazanych przez (...) S.A. po uzyskaniu przez nich zezwolenia na
dzialalno$¢ w specjalnej strefie ekonomicznej. Powod zawarl rowniez umowe z miejscowym poérednikiem, ktory na
zlecenie powoda mial wyszukiwaé nabywcow nieruchomosci i zawieraé z nimi umowy

Nabyte przez powoda nieruchomosci s3 terenem poprzemystowym, skazonym, ze zdewastowanymi budynkami.
Powod uporzadkowal teren, dokonat rozbiorki czeSci zrujnowanych budynkéw min. wyburzyt obiekty magazynowe,
przemystowe i gospodarcze, doprowadzil wode, elektrycznosé, kanalizacje, wybudowal droge, wyremontowal jeden z
budynkéw. Inwestycje te spotka zlecala podmiotom zewnetrznym. Zabiegi te mialy na celu zwiekszenie atrakcyjnosSci
oddanych w uzytkowanie wieczyste gruntéw oraz przyciggniecie inwestoréow. Powdd dokonat réwniez podziatu dziatki
(...) a nastepnie kolejnych dzialek powstalych z dokonanego podzialu. Nieruchomo$¢ potozona w T. przy ul. (...) w

strefie ekonomicznej, oznaczona nr(...) o powierzchni 8 ha 8445 m” zostala podzielona w 2005 r na nowe dziatki.
Nastepnie dzialki te ulegly kolejnemu podzialowi.

W kwietniu 2006 r. (...) Sp. z 0.0. sprzedala spoélce (...) sp. z o.0. z siedzibg w W. prawo uzytkowania wieczystego

zabudowanej nieruchomoéci potozonej w T. przy ul. (...) oznaczonej jako dziatka nr (...) o powierzchni 108.515 m® wraz
z budynkami stanowigcymi odrebny od grunty przedmiot wlasnoSci na tej dzialce istniejacymi za kwote 2.260.000 zt.

Cena za 1 m” gruntu wraz z zabudowaniami wynosila zatem 20,83z}.

Prawo uzytkowania wieczystego dzialek nr (...) o lacznej powierzchni 16.505 m” powstalych z podziatu dzialki nr (...)
wraz z wlasno$cia usytuowanych na nich budynkoéw zostalo sprzedane przez spolke (...) sp. z 0.0. na rzecz spoiki

(...) Sp. z 0.0. w dniu 18 maja 2006 r. za kwote 185.000 euro, stanowigcg rébwnowarto$é¢ 730.509,50 zl. Cena za 1 m”
gruntu wraz z zabudowaniami wynosita zatem 44,26 zl. Dzialka nr (...) zostala nastepnie podzielona na dzialki nr (...)
do (...), ktore byly przedmiotem dalszego obrotu.

Kolejng umowa z dnia 18 maja 2006 r. (...) sp. z o0.0. sprzedala na rzecz spoélki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. prawo
uzytkowania wieczystego zabudowanej nieruchomosci polozonej w T. przy ul. (...) oznaczonej jako dziatka nr (...) o

powierzchni 7.107 m® wraz z wlasnoécia usytuowanego na niej budynku za kwote 2.542.000 zl, przy czym sprzedaz

prawa uzytkowania wieczystego nastapila za kwote 272.000 zl, za$ sprzedaz budynku za 2.270.000 zi. Cena za 1 m®
gruntu wraz z zabudowaniami wynosila zatem 357,67 zk.



Pozyskanie podmiotu, ktéry uzyskal zezwolenie na dzialalno$¢ w strefie, spowodowalo iz strefa nie zostala
zlikwidowana.

Dzialania spolki (...) oraz powodowej spotki w (...) w 2004 i 2005 byly przedmiotem zainteresowania lokalnych
medidw, ktore publikowaly na ten temat artykuly. Juz wowczas opinie o spolce (...) byly negatywne.

Publikacja w Gazecie (...) wywolala krytyczne komentarze internautéw przy czym krytyka dotyczyla glownie
dzialalnos$ci wladz T.. Artykul byl komentowany réwniez przez zarzad (...) i rowniez byl postrzegany jako krytyczny
przede wszystkim wobec dzialan Miastai (...). Spotka (...) byla odbierana jako nieuczciwy przedsiebiorca, uwiklany w
niejasne interesy. Publikacji zarzucano nierzetelne podanie cen nieruchomoséci bez uwzglednienia charakteru i stanu
gruntéw, co moglo mie¢ wplyw na ich sprzedaz przez powoda.

M. A. (1) oraz (...) Sp. z 0.0. w piSmie z dnia 20 kwietnia 2007 r. skierowanym do redaktora naczelnego Gazety (...)
— A. M. wniesli o zamieszczenie obszernego sprostowania oraz odpowiedzi na artykul. Redakcja Gazety (...) w pi$mie
z dnia 26 kwietnia 2007 r. odméwila opublikowania sprostowania i odpowiedzi na artykul, argumentujac brakiem
spelniania wymogo6w art. 31 pkt 1i 2 prawa prasowego.

Pozwani dziennikarze zainteresowali sie sprawa zwigzana z nabyciem gruntéw przez powodowa spdlke, gdyz zglosit
sie do nich T. C. (1). Zbierajac materialy prasowe do przedmiotowej publikacji przeprowadzili rozmowy z T. C. (1),
z radnymi Miasta T., z przedstawicielami (...), z 6wczesnym prezydentem T. — M. K. (2), z radnymi Miasta L. oraz
lokalnymi dziennikarzami, ktérzy rowniez napisali artykuly o powodowej spdlce. Ponadto dziennikarze zapoznali sie
ze stenogramami z sesji rady miejskiej, aktami notarialnymi, raportem NIK, dokumentami przedstawionymi przez
wywiadownie gospodarcza oraz listem intencyjnym. M. K. (1) oraz M. M. byli rowniez w siedzibie (...) C. Polska
i probowali sie spotka¢ z M. A. (1). Autorzy publikacji dotarli takze do prywatnej korespondencji M. A. (1) do R.
S. - bwczesnego senatora — z dnia 16 czerwca 2005 r., w ktdrym zostal przedstawiony projekt inwestycji w gminie
T. o wartoéci 45 mln euro. Inwestycja miala zapewnié¢ okolo 400 nowych miejsc pracy oraz przewidywala budowe
(we wspdlpracy z innymi przedsiebiorstwami, ktére powstana w strefie) dwoch biurowcow, centrum biznesowego, 6
nowych obiektow przemystowych, hotelu, restauracja, baru i sali konferencyjnej, obiektu przeznaczonego do cateringu
i stoldéwki dla pracownikéw roznych dzialalnoéci gospodarczych, a takze zlobka. List nie byt podpisany ale M. A. (1)
potwierdzil, iz taki list zostal do senatora wyslany.

Sad Okregowy ocenit zeznania §wiadkéw M. W. i M. C. jako wiarygodne, wskazujac na ich zgodnoéé¢ z dowodami
z dokumentow. Nie zostalo natomiast wykazane, aby na skutek publikacji powodowa spétka utracila potencjalnych
nabywcéw nieruchomoéci. Swiadek J. L. nie podat konkretnych danych potencjalnego nabywcy, zaé A. S. nie
wskazala z jakich powod6éw potencjalni nabywcy zrezygnowali z zakupu nieruchomoéci. Walor wiarygodnosSci Sad
Okregowy przyznal zeznaniom J. L. na okoliczno$¢ jego relacji z powodem oraz czynnikow wplywajacych na sprzedaz
nieruchomodci. Jako wiarygodne Sad pierwszej instancji ocenil Z. R., K. P. ora S. W.. Za wiarygodne Sad Okregowy
uznal réwniez zeznania K. L. oraz K. U.. Sad pierwszej instancji oparl sie réwniez na zeznaniach A. L. (1), A. K.
oraz J. M., wskazujac, ze byly sp6jne z zeznaniami pozostalych $wiadkow oraz dokumentami zloZzonymi do akt
sprawy. Do zeznan T. C. (1) Sad Okregowy podszed! ze znacza ostrozno$cig, gdyz byt on konkurentem powodowe;j
spotki w jednym z przetargéw i z tej przyczyny pozostaje z nia w sporze. Sad Okregowy wskazal, ze jego zeznania w
znaczacej czeéci dotyczyly zorganizowania przetargu, ktore to okoliczno$ci maja uboczne znaczenie dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy. W pozostalej za$ czeéci korelowaly z zeznaniami pozostalych swiadkow i z pozostalym materialem
dowodowym zebranym w sprawie, stad tez ostatecznie zostaly uznane za wiarygodne. Za wiarygodne nalezy Sad
uznat réwniez zeznania K. S. i M. A. (1), ktére korelowaly z zeznaniami pozostalych swiadkéw i dokumentami.
Sad Okregowy dal rowniez wiare zeznaniom pozwanych M. K. (3) oraz M. M., oceniajgc ich zeznania jako spojne,
logiczne i wewnetrznie niesprzeczne. Pozwani wskazali z jakich Zrodel korzystali przy zbieraniu materialow prasowych
oraz jakim motywami kierowali sie przygotowujac przedmiotowa publikacje. Za nieprzydatne Sad I instancji uznatl
za$ zeznania R. G., J. P, R. S., gdyz Swiadkowie ci nie mieli wiedzy co do faktéw majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy.



Przechodzac do oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy wskazal na przepisy art. 23 k.c., 24 k.c.
oraz art. 43 k.c., zaznaczajac, ze przepisy o ochronie dobr osobistych 0séb fizycznych maja odpowiednie zastosowanie
do os6éb prawnych. Odpowiednie zastosowanie oznacza, ze osobie prawnej nie przystuguje dobro osobiste w postaci
wizerunku, ktérego ochrony rowniez domagatla sie powodka.

Przytaczajac wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r. (III CK 622/04, LEX nr 180853) Sad przypomnial,
ze ,dobre imie osoby prawnej jest laczone z opinia, jaka o niej maja inne osoby ze wzgledu na zakres jej dzialalnosci.
Uwzglednia sie tu nie tylko renome wynikajacg z dotychczasowej dzialalnosci osoby prawnej, ale i niejako zakladang
(domniemang) renome osoby prawnej od chwili jej powstania. Dobre imie osoby prawnej naruszaja wypowiedzi,
ktore obiektywnie oceniajac, przypisuja osobie prawnej niewlasciwe postepowanie mogace spowodowaé utrate do
niej zaufania potrzebnego do prawidlowego jej funkcjonowania w zakresie swych zadan.” Sad pierwszej instancji
uznal wiec, ze naruszeniem dobrego imienia bedzie kazde dzialanie, polegajace na zakomunikowaniu informacji
o postepowaniu lub wlasciwoéciach danej osoby prawnej mogacych narazi¢ ja na utrate zaufania potrzebnego dla
danego rodzaju dzialalno$ci.

Sad Okregowy przyjal, ze powddka wykazala zeznaniami §wiadkdéw oraz dokumentami w postaci wydrukéow z
Internetu, iz publikacja w Gazecie (...) wywolala krytyczne komentarze internautéw i chociaz krytyka ta dotyczyla
gtownie dzialalnoéci wladz T. i zarzadu (...), to rowniez powddka byla oceniana jako przedsiebiorca nieuczciwy,
uwiklany w niejasne interesy, ktory chce wzbogaci¢ sie kosztem Miasta. Taka opinia o powoddce niewatpliwie
obnizala renome spolki przystugujaca jej z zalozenia od chwili jej powstania a przypisanie powodce niewlaéciwego
postepowania moglo spowodowaé utrate zaufania potrzebnego do prawidlowego jej funkcjonowania. Tym samym
krytyczne wypowiedzi o powodce w publikacji naruszaly jej dobro osobiste w postaci dobrej stawy (renomy).

Sad I instancji zauwazyl réowniez, ze powodka jako spoélka, ktora nabyla prawo uzytkowania wieczystego
nieruchomoéci polozonych m.in. na terenie (...), a takze deklarowala w porozumieniu z Prezydentem Miasta T.
dokonanie inwestycji w kwocie 35 mln euro oraz zatrudnienie 100 0s6b na terenie o wysokim wskazniku bezrobocia,
musiala liczy¢ sie z oceng swojej dzialalno$ci biznesowej na nabytych terenach. Ocena tej dzialalnosSci mogla byé
rowniez krytyczna, za$ osoba podejmujaca dzialania majace znaczenie w sferze publicznej powinna liczy¢ sie z taka
dzialalno$cia mediow.

Sad Okregowy odnidst sie do wskazanej w art. 1 ustawy - Prawa prasowe wolno$ci wypowiedzi prasy oraz wynikajacej z
orzecznictwa europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, roli mediéw. Powolal réwniez art. 12 ustawy - Prawo prasowe,
z ktoérego wynika obowiazek szczegdlnej starannosci i rzetelnosci dziennikarzy przy zbieraniu i wykorzystywaniu
materialow prasowych.

Zgodnie z art. 24 kc ciezar wykazania, ze naruszenie dobr osobistych nie mialo charakteru bezprawnego spoczywa
na pozwanym. Zasadnicza cze$¢ tekstu przedstawiala prawdziwe informacje o powodce i jej poprzedniczce prawnej
— (...) sp. z 0.0. Prawdziwe byly informacje o zalozeniu spoiki (...) z kapitalem w wysoko$ci 50.000 zl, przedmiocie
dzialalnosci spolki, zmianie w jej strukturze wlascicielskiej w dniu 1 kwietnia 2004 r. i objeciu udzialéw przez
spolke (...) powstala w marcu 2004 r., po podpisaniu porozumienia z Prezydentem Miasta J. K. oraz deklaracjach
zainwestowania kwoty 35 mln euro, zatrudnieniu 100 0s6b i szybkiego otwarcia nowoczesnej fabryki. Prawdziwe bylo
rowniez stwierdzenie, iz K. obiecal Hiszpanom, ze miasto sprzeda im 21 ha w tym cala dziewieciohektarowa strefe”
oraz informacje o zainteresowaniu zakupem ziemi przez miejscowych przedsiebiorcéw. Jako prawdzie Sad Okregowy
uznal réwniez nastepujace wypowiedzi: ,Hiszpanie straszyli przeprowadzka do innej strefy (...) w £.” a ,,w styczniu
2005 1. prezes S. wyslal pismo, w ktorym o$wiadczyl, ze wycofuje sie z inwestycji, nie thumaczac powodéw” oraz
»~probowali wykupié¢ grunty (...) w L.” ale ,tamtejsi radni byli jednak ostrozniejsi. Za prawdziwg Sad Okregowy uznal
rowniez informacje, ze ,,A. zniknelo z T.”. Spoélka (...) — wiekszoSciowy udzialowiec A. Polska sprzedala swoje udzialy
powodowi i wycofala sie z Polski.

Sad Okregowy stwierdzil, ze okre$lenia ocenne: ,wygladali na powaznych biznesmenéw”, ,firmy istniejace na
papierze” nie odnosily sie do powddki, a do hiszpanskiej spolki — (...) S.A. z siedzibg w M., stad nieuprawniony jest



zarzut naruszenie dobr osobistych strony powodowej w tym zakresie. Sad ten podkreslil, ze sformulowanie, ze ktos
jest ,powaznym” czy tez ,niepowaznym” biznesmenem ma charakter ocenny. Opinia dziennikarzy w tym zakresie
miala swoje podstawy faktyczne. (...) sp. z o0.0. sprzedali swoje udzialy po tym jak spoélka juz w grudniu 2004 r., a
wiec zaledwie trzy miesiace po nabyciu prawa wieczystego uzytkowania nieruchomosci, postanowila zrezygnowac z
planowanych inwestycji, thumaczac sie problemami z przedsiebiorcami, kt6rzy mieli zawarte umowy najmu do korica
maja 2005 1. Jednakze o przedmiotowych umowach (...) sp. z 0.0. wiedziala zar6wno w momencie przystepowania
do przetargu jak i w chwili podpisywania aktéw notarialnych, a nie wycofala swoich deklaracji przed przystapieniem
do przetargu ani przed podpisaniem umoéw sprzedazy. Spolka nie wywigzala sie z zadnej deklaracji, nie przystapila
nawet do rozpoczecia inwestycji. Najwyzsza Izba Kontroli w sporzadzonym raporcie, ocenila powody wniosku o
wygaszenie pozwolenia na dzialalno$¢ w specjalnej strefie ekonomicznej, jako nieprawdziwe. Ponadto spoika (...) jak
i jej wiekszoSciowy udzialowiec spolki - (...) - powstaly zaledwie kilka miesiecy przed przystapieniem do przetargu z
kapitalem zalozycielskim wynoszacym zaledwie 50.000 zl. Dane te uzasadniaty watpliwoSci dotyczace rzeczywistych
intencji oraz mozliwoéci (...) spolki (...) i jej udzialowea (...), a w konsekwencji zacytowang ocene.

Sad Okregowy zauwazyl rowniez, iz stwierdzenie, ze M. A. (1) ,,wciaz jest we W., do T. wpada raz na miesigc” jest
wprawdzie niedokladne, gdyz jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego M. A. (1) przybywal do Polski 2-3
razy w miesigcu, jednakze nie wplywa to na naruszenie dobr osobistych powodki.

Za chybione Sad Okregowy uznal réwniez pozostale zarzuty powodki odnoszace sie do sformulowan zawartych
w tytulach publikacji. Powodka wskazywala, ze jeden z tytuléow artykulu - (...) specjalnego zysku” - wywoluje
u przecietego czytelnika wrazenie, iz zysk uzyskany zostal w sposob nieuczciwy badz jest nadzwyczajnie wysoki.
Wskazany tytul jest gra slow zastosowang przez dziennikarzy i odnosi sie do specjalnej strefy ekonomiczne;j.
Stowo ,,specjalny” zysk oznacza wyjatkowy, szczegoélny zysk, brak zatem przeslanek by przypisywaé¢ mu pejoratywne
znaczenie, nawet w konteksScie calego artykulu. Ponadto bez watpienia mozna uznaé, ze zysk byl ,specjalny”, tzn.
szczegoblny, gdyz powddka pierwotnie zobowigzala sie do inwestycji w (...) w inny sposob niz obrét nieruchomos$ciami,
zysk ze sprzedazy uzytkowania wieczystego nieruchomoéci odbiegal zatem od standardowego zysku jaki powodka
moglaby generowacé z dzialalno$ci gospodarczej w (...). Nie sposéb rowniez zakwestionowac tytutu ,(...). W zasadzie
bezspornym w niniejszej sprawie bylo, ze powodka deklarowala, ze zainwestuje 35 mln euro w (...) w Podstrefie
T., wybuduje nowoczesna fabryke, zatrudni do 100 os6b, i inwestycja ta miala mieé¢ szczegdlne znaczenie dla
gminy dotknietej wysokim bezrobociem. Nie ulega réwniez watpliwos$ci, iz powddka z tych deklaracji sie nie
wywigzala natomiast rozporzadza prawem uzytkowania wieczystego za kwoty wyzsze od ceny, za ktérg nabyla
przedmiotowe nieruchomo$ci w przetargu. Jest to dzialanie racjonalne powodki jako podmiotu gospodarczego,
ktéry nabyl grunty a obecnie je odsprzedaje w celu unikniecia straty. W tym sensie niewatpliwie powodka
»~pomogla sobie”. Powodka osiggnela rowniez pewien zysk, co wynika z poréwnania transakcji sprzedazy prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomoéci i kwot ustalonych w drodze przetargu. Wprawdzie powodka wskazywala,
ze na zakupionych nieruchomosciach dokonata inwestycji w postaci wybudowania drogi, infrastruktury technicznej
oraz budynku, stad kwoty podane przez dziennikarzy nie odpowiadaly rzeczywistemu zyskowi uzyskanemu przez

spolke, jednakze nalezy zauwazy¢, ze dane podane przez dziennikarzy w zakresie ceny za 1 m” nieruchomoéci — choé
zaokraglone — byly prawdziwe i wynikaly wprost z treéci aktow notarialnych. Bez znaczenie pozostaje okolicznos$é,
ze dziennikarze nie wyodrebnili ceny za samo prawo uzytkowania wieczystego oraz ceny za same budynki. Z tresci
umoéw sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomo$ci na rzecz A. Polska rowniez nie wyodrebniono
ceny za same budynki, pomimo, ze nieruchomosci te byly zabudowane. Ponadto wyodrebnienie ceny budynku
dotyczylo tylko jednej nieruchomos$ci — dziatki nr (...) powstalej z podzialu dzialki (...) na terenie strefy. Umowa nie
wskazuje zreszta o jaki budynek/budynki chodzi, czy jest to obiekt wybudowany przez powoda, czy element dawnej
zabudowy. Trudno réwniez wymagaé by dziennikarze dokonali az tak doglebnej analizy i wskazywali konkretny
zysk spolki biorac pod uwage inwestycje dokonane przez spbtke na przedmiotowych nieruchomosciach, skoro sama
powddka w toku niniejszej sprawy nie wskazala - powolujac sie na tajemnice handlows - jakie dokladnie naklady
poniosta na nieruchomosciach, wskazujac jedynie w pozwie ,na ogromne koszty” i przedstawiajac w tym zakresie
wybibrezo kilkanaécie faktur. Swiadek M. A. (1) (k. 1153) zeznal, ze powodowa spotka zainwestowala w przedmiotowe
nieruchomoéci kilka milion6w, jednakze zeznania te nie maja pokrycia w pozostalym materiale dowodowym. Majac



powyzsze na uwadze uprawnione byly stwierdzenia w tekécie okre§lajace zysk jako ,gigantyczny” czy ,kolosalny”.
Nie powinno ulegaé rowniez watpliwoSci, ze stwierdzenia dotyczace uzyskania zysku przez spotke prawa prywatnego,
ktéra prowadzi dzialalno$é gospodarcza nastawiona wlaénie na zysk, nie ma charakteru pejoratywnego. Trudno
zatem czynié¢ zarzut pozwanym, ze naruszyli dobra osobiste spolki, piszac o jej duzych zyskach. Trzeci z tytulow
publikacji — ,Specjalna strefa w T. sprzedana za bezcen” réwniez wyraza ocene dziennikarza w zakresie ceny sprzedazy
prawa uzytkowania wieczystego przedmiotowych nieruchomoséci. Dziennikarze dokonujac powyzszej oceny oparli
sie na podstawie faktycznej, a mianowicie na poréwnaniu transakcji nabycia przez spdtke przedmiotowych praw a
nastepnie zbycia tych praw przez powddke. Pomiedzy ceng nabycia i ceng zbycia przedmiotowych praw wystepowaly
dysproporcje, co wynika z treéci aktow notarialnych bedacych podstawa ustalonego stanu faktycznego. W ocenie Sadu
dziennikarze uprawieni byli do takiej oceny. Ponadto zarzut dziennikarzy, ze sprzedaz dokonana byla za ,bezcen”
zostat skierowany do wladz Miasta T., bo to wlasnie miasto ustalito ceny sprzedazy przedmiotowych praw. Nie mozna
czyni¢ zarzutu powodce, ze ,zrobila dobry interes” nabywajac od miasta prawo uzytkowania wieczystego po cenie
ustalonej w ofercie przetargowej. Nawet, gdyby ocena, ze grunty zostaly sprzedane ,za bezcen” nie byla oparta na
podstawie faktycznej, to nie mozna uznad, iz bylo to dzialanie bezprawne pozwanych. Wyzej wskazane sformulowanie
nalezy odczytywaé lacznie ze stwierdzeniami dotyczacymi ,gigantycznych”, ,kolosalnych”, ,krociowych” zyskow
oraz fragmentu publikacji, w ktérym dziennikarze podaja przykladowe transakcje w przedmiocie zbycia nabytych
nieruchomodci przez spotke (...).

Sad podsumowujac zaznaczyl, iz wszystkie cytowane okreélenia dotycza sfery ocen. Zgodnie z art. 1 ustawy
prawo prasowe, prasa (...) urzeczywistnia prawo obywateli (...) do kontroli i krytyki spolecznej. Dziennikarz jest
zatem uprawniony do wyrazenia oceny opisywanego zjawiska i ocena ta moze byé¢ rowniez krytyczna. Ochrona
wolnoS$ci wypowiedzi, zagwarantowana w art. 54 Konstytucji RP i art. 10 europejskiej Konwencji o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolnoSci, polega rowniez na wyrazaniu ocen draznigcych a nawet odpychajacych. Poglad
moze by¢ ostrzejszy, jezeli ocena dotyczy waznej kwestii spolecznej. Ocena nawet przesadzona, ale oparta na
faktach, ktéra nie zawiera tresci zniewazajacych, nie powinna by¢ uznana za naruszenie dobrego imienia. Ocena
dziennikarzy, iz grunt zostal ,sprzedany za bezcen”, za$ zyski spolki byly ,gigantyczne”, ,kolosalne” i ,krociowe”,
nie maja charakteru zniewazajacego powodke wrecz przeciwnie, takie zyski spotki uznaje sie raczej za jej sukces. W
Swietle przedstawionych faktéw, ocena dokonana przez autoréw publikacji byla przesadzona, ostra i krytyczna ale
jednoczeénie uprawniona na podstawie zebranych dowodow.

Konkludujac Sad Okregowy uznal, ze podanie w treséci publikacji okoliczno$ci prawdziwych jak réwniez dokonanie
oceny opisywanego zjawiska nawet ostrej i krytycznej lecz nie zniewazajacej powoda, wylaczyto bezprawnoéc dzialania
dziennikarzy. Sad Okregowy uznal réwniez, ze bezprawno$¢ zachowania pozwanych wylacza réwniez dzialanie w
ochronie uzasadnionego interesu spolecznego. Sad ten przyjal, ze celem publikacji bylo przedstawienie problemu
wspolpracy podmiotéow publicznych i prywatnych.

Sad Okregowy uznal jednak, ze mimo uzasadnionego interesu spolecznego w rozpowszechnianiu informacji o
powodzie, brak bylo podstaw by dziennikarze podawali informacje niesprawdzone a przez to nierzetelne. W ocenie
Sadu Okregowego nieprawdziwe i niedokladne byly informacje dotyczace (...) sp. z 0.0. oraz zalozenia spolki wylacznie
w celu przejecia gruntow.

Zdaniem Sadu Okregowego informacje dotyczace planéw (...) spolki (...) pochodzily z listu M. A. (1) do senatora R.
S.. List ten nie zostal podpisany, chociaz M. A. (1) zeznajac jako §wiadek potwierdzil wyslanie takiej korespondencji.
Powdd zaprzeczyt jednak aby kiedykolwiek zobowigzal sie wobec wladz T., ze zainwestuje 45 mln euro, zatrudni
400 o0s6b, wybuduje dwa biurowce, hotel, centra biznesowe a nawet zlobek. Bez watpienia nie byly to obietnice czy
deklaracje skierowane do wladz miasta, bo nie mozna za takie uzna¢ planéw inwestycyjnych przedstawionych osobie
trzeciej w prywatnym liScie, nawet, jesli taka osoba piastuje stanowisko senatora. Ponadto z przedmiotowego listu
wynika, ze budynki bedace sktadnikiem projektu mialy by¢ wybudowane nie przez sama powodke, ale we wspolpracy
z innymi przedsiebiorstwami, ktére beda prowadzi¢ dzialalno$é w specjalnej strefie ekonomicznej. Sad Okregowy
podkredlil, iz nie mozna uznaé, ze przedstawienie projektu inwestycyjnego stanowilo obietnice czy zobowigzanie
wobec wladz miasta T.. Dzialanie autoréw publikacji, ktérzy nie sprawdzili okolicznosci deklaracji, o ktérych mowa



w korespondencji, Sad I instancji ocenil jako nierzetelne. Powdd zaprzeczyl rowniez, aby zezwolil pozwanym na
poshuzenie sie prywatna korespondencja spétki. Sad Okregowy wskazal, ze tajemnica korespondencji nalezy do
dobr osobistych kazdej osoby zaréwno fizycznej jak i prawnej. Naruszenie tajemnicy korespondencji jest dzialaniem
bezprawnym, pozwani nie wykazali natomiast okolicznoSci wylgczajacych bezprawno$é swojego dzialania. W ocenie
Sadu Okregowego brak byto réwniez przestanki istotnego interesu spolecznego, ktéry usprawiedliwilby poshuzenie
sie tg korespondencja. Okoliczno$ci w niej zawarte nie byly zdaniem Sadu I instancji tak istotne z punktu widzenia
przedstawianego w publikacji zjawiska, aby istniala konieczno$¢ ujawniania tresci listu. Jego tre$¢ nie przyczyniala sie
w zaden spos6b do debaty na tematy wazkie spolecznie. Pozwani nie wykazujac przestanek uchylajacych bezprawnos§é
naruszyli zatem dobro osobiste powoda w postaci tajemnicy korespondencji.

W ocenie Sagdu Okregowego nie mozna bylo réwniez uzna¢ za dochowanie nalezytej starannoSci i rzetelnoSci
przy wykorzystywaniu materialow podania nieprawdziwej informacji o tym, ze powodowa spoéltka zostala zalozona
wylacznie w celu przejecia gruntow. W artykule pojawia sie zarzut, iz ,chodzilo wylacznie o handel atrakcyjnymi
dzialkami w (...) i ,21 — hektarowy teren przejal M. A. (1), dotychczasowy wiceprezes A. Polska, ktory zalozyt w tym
celu nowa spolke.” Zarzut ten, w ocenie Sadu I instancji, nie polega jednak na prawdzie, gdyz spoétka (...) deklarowala
zamiar prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej i inwestycji w strefie ekonomicznej. W tym celu spoétka podpisala
porozumienie intencyjne, uzyskala zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w (...) Podstrefa T. — (...)
oraz przystapita do publicznego przetargu i nabyla prawo uzytkowania wieczystego gruntow. Réwnoczesnie podjeta
starania o uzyskanie kredytu w banku (...) S.A. na dokonanie deklarowanych przez nig inwestycji. Wszystkie te
dzialania wskazywaly zdaniem Sadu Okregowego, iz zamiarem spolki (...) bylo zainwestowanie na terenie gminy T..
Zmiana profilu dzialalnoSci spotki wynikala z braku mozliwosci inwestycyjnych. Podawane przez strone powodowa
okoliczno$ci nie zostaly podwazone przez pozwanych. Pozwani nie wykazali, iz rzeczywistym zamiarem sp6iki, od
poczatku jej dzialania w T., byto pozyskanie gruntow wylgcznie w celu ich odsprzedazy z zyskiem. Wniosek ten nie jest
uprawniony i jest zbyt daleko idacy. Aczkolwiek wiele ustalen i ocen dokonanych przez pozwanych zostalo uznane za
usprawiedliwione, postawienie powodowi zarzutu, iz od poczatku dzialal w ten sposo6b, nie znajduje zadnej podstawy.
Niewatpliwie pozwani rzetelnie opisali przypadek spo6lki, ktéra powstala zaledwie kilka miesiecy przed dokonaniem
planowanych inwestycji, skladala deklaracje dotyczace tych inwestycji, pozyskala zezwolenie na dzialalnie w specjalnej
strefie ekonomicznej a nastepnie z nich sie nie wywigzala. Nawet podzielajac stanowisko Najwyzszej Izby Kontroli,
iz przyczyny podane przez spétke we wniosku o wygaszenie zezwolenia na dzialalnie w strefie byly nieprawdziwe, nie
mozna jednak postawi¢ powodce zarzutu, iz nabyla grunty wylacznie w celu prowadzenia dzialalnoSci deweloperskie;j.
Powodka wziela udzial w publicznym przetargu, uzyskala zezwolenie na dziatalno$é w strefie, podjeta probe uzyskania
kredytu bankowego. Nie sposob znaleZ¢ logiczne przyczyny nabycia niezbyt atrakcyjnych gruntéow (niekorzystnie
polozonych, zanieczyszczonych, wymagajacych uporzadkowania i nakladéw) tylko w celu ich dalszej odsprzedazy.
Wydaje sie, iz dzialalno$é deweloperska powoda wynikala raczej z koniecznoSci niz z géry powzietego zamiaru. W
zwigzku za$ z tym, iz pozwani nie wykazali prawdziwosci tego twierdzenia, nie uchylili bezprawno$ci naruszenia dobr
osobistych powoda.

W ocenie Sadu I instancji podanie nieprawdziwych, niesprawdzonych informacji o powddce, naruszyto jej dobre imie
i renome. Przedstawienie powo6dki, jako spolki, ktéra miala na celu wylacznie handel atrakcyjnymi dziatkami, a nie
dokonanie deklarowanych przez nia inwestycji, naraza ja na utrate zaufania w Srodowisku zwigzanym z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej. Sad Okregowy wskazal, ze postawienie komus$ zarzutow, ktére maja jednoznacznie ujemna
wymowe, wedlug pogladow rozsadnie i uczciwie myslacych ludzi, jak réwniez zarzutdw nieprawdziwych, narusza
dobro osobiste tej osoby w postaci dobrego imienia.

Sad I instancji wskazal, iz oddaleniu podlegalo pow6dztwo w stosunku do pozwanego A. M.. Strona pozwana podala,
ze redaktor naczelny Gazety (...) — A. M. nie bral udzialu w czynnoSciach zwigzanych z publikacja przedmiotowego
artykulu, a ponadto od 2005 r. ze wzgledu na stan zdrowia nie wykonywal faktycznych czynno$ci redaktora
naczelnego. Odpowiedzialno$¢ na podstawie przepisu art. 38 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe ponosi¢ moze takze
redaktor naczelny, lecz tylko w razie ustalenia, ze decydowal o publikacji. Powodka za$ nie udowodnita, ze pozwany
A. M. jako redaktor naczelny Gazety (...) decydowal o publikacji przedmiotowego artykulu. Nadto wskazaé nalezy,



Ze nie zostalo wykazane, ze A. M. jest redaktorem naczelnym portali internetowych (...) i mial wplyw na publikacje
wskazanych materialtdbw na ww. portalach.

Za bezzasadne Sad Okregowy uznal roszczenie o zobowigzaniem pozwanych do zaniechania naruszania dobr
osobistych powoda w postaci wizerunku i renomy. Sad ten stwierdzil, ze z okolicznoSci niniejszej sprawy nie wynika
by po opublikowaniu artykulu, pozwani dokonywali naruszenia dobr osobistych powddki w kolejnych publikacjach.

W zakresie zadania powodki nakazania usuniecia artykulu z potarli(...) oraz zakazania pozwanym publikacji
i rozpowszechnia w jakiejkolwiek formie artykulu opublikowanego w Gazecie (...) oraz w portalach (...)pl.
(...) stwierdzil, iz zaslugiwalo ono na czeSciowe uwzglednienie. Sad ten wskazal, ze tylko niektore z twierdzen
i sformulowan zawartych w teksécie byly nieprawdziwe lub niedokladne i jednocze$nie naruszaly dobra
osobiste powddki. Z tych wzgledow niezasadne byloby usuwanie calego artykulu, jak réwniez zakazywanie jego
rozpowszechniania w calo$ci

W odniesieniu do roszczenia powodki o zakazanie pozwanym postugiwania sie bez zgody powoda jakimikolwiek
materialami, dokumentami lub korespondencja podpisywanymi w imieniu powoda, ktore nie sa publicznie dostepne
i w ktérych posiadanie nie weszli w sposob zgodny z prawem, w szczeg6lnosci aktami notarialnymi zawierajacymi
umowy, ktérych strong jest powddka, Sad Okregowy wskazal, ze roszczenie to jest bardzo ogoélnie sformulowanie.
W trakcie postepowania, powod nie sprecyzowal o jakie w istocie dokumenty chodzi. Sad Okregowy oddalil zatem
powodztwo w tym zakresie.

Sad Okregowy zmodyfikowal tresé o§wiadczenia, ktérego opublikowania zadal powdd, gdyz nie spelnitoby ono swej
funkcji polegajacej na usunieciu skutkoéw publikacji z uwagi na malo czytelny sposéb sformutowania o§wiadczenia.
Ponadto w tresci o§wiadczenia nalezalo sprecyzowa¢ informacje, ktore byly nieprawdziwe i niedokladne, majac na
uwadze, ze wiekszo$¢ informacji wskazanych w tekscie byla prawdziwa i nie naruszala dobr osobistych powddki.
Dodatkowo niecelowe jest publikowanie w tresci o§wiadczenia twierdzen dotyczacych nierzetelnego i niestarannego
sprawdzenia danych przez dziennikarzy, gdyz de facto stanowiloby to wyraz represji w stosunku do pozwanych, a
nie $rodek polegajacy na usunieciu skutkéw naruszenia dobr osobistych. Tre$¢ o§wiadczenia zostala zatem skrocona.
Uwzglednione zostalo zatem cze$ciowo powodztwo w zakresie opublikowania o§wiadczen w stosunku do pozwanych
dziennikarzy M. K. (1) i M. M. oraz w stosunku do wydawcy — (...) S.A.

Powodka zadala od pozwanych M. K. (1), M. M. oraz (...) S.A. zaplaty solidarnie kwoty 100.000 z} tytulem
odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny za krzywde wynikajaca z naruszenia jej dobr osobistych. Sad
Okregowy podkreslil, ze zgromadzony material dowodowy wskazuje, iz publikacje wywolaly okreslone konsekwencje
dla powodki w postaci krytycznej oceny jej dzialan. Powddka nie wykazala natomiast aby publikacja spowodowata
trudnos$ci w prowadzeniu dzialalnoSci polegajacej na zbywaniu nieruchomosci i zawieraniu umoéw z inwestorami.
Spotka nabywajgca nieruchomosci od publicznej osoby prawnej - gminy i deklarujgca inwestycje o znaczeniu lokalnym
powinna liczy¢ sie z krytyka prasowa dotyczaca jej dzialalno$ci zawodowej, stad krzywda powodki nie moze byc
uznana za intensywna. Ponadto zaufanie do powddki w $§rodowisku biznesowym uleglo zachwianiu jeszcze przed
publikacja spornego artykulu, gdyz réwniez lokalne media interesowy sie dzialalno$ci inwestycyjna powddki i w
zwiazku z tym dokonywaly publikacji na jej temat. Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze wystarczajacym Srodkiem
kompensujacym znikoma krzywde powodki bedzie publikacja przez pozwanych (...) S.A., M. K. (1) i M. M. o$§wiadczen
w Gazecie (...) oraz usuniecie i zakazanie publikacji w zakresie wskazanym w sentencji wyroku. Z tych wzgled6éw Sad
I instancji oddalil roszczenie o zasgdzenie odpowiedniej sumy na wskazany cel spoleczny.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie. art. 100 k.p.c. wobec tylko cze$ciowego uwzglednienia
roszczen powodki.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje zlozyly obie strony.



Pozwani zaskarzyli przedmiotowy wyrok w pkt. 1, 2, 3 i 5 w zakresie w jakim powodztwo zostalo uwzglednione,
zarzucajac temu orzeczeniu naruszenie przepisOw prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie, w tym przepisow:

- art. 23 1 art. 24 § 1 ke oraz art. 43 ke poprzez przyjecie, ze skutkiem publikacji fragmentu materialu prasowego
bedacego przedmiotem pozwu doszlo do naruszenia dobr osobistych powodowej spotki w postaci renomy (dobrego
imienia) oraz tajemnicy korespondencji; bledne uznanie, ze dzialanie pozwanych bylo bezprawne; bezzasadne
pominiecie w swej ocenie, ze material prasowy nie zawieral nieprawdziwych informacji dotyczacych bezposrednio
powodowej spolki, a wyrazona w nim rzeczowa krytyka (w czeéci uwzgledniajacej powodztwo) miala pelne oparcie
w faktach i dotyczyla de facto osoby nie bedacej powodem w sprawie; bezzasadne przyjecie, ze zakwestionowane
w wyroku wiadomo$ci przedstawione w artykule dotyczyly wprost spétki oraz jej dobrego imienia i tajemnicy
korespondencji,

- art. 24 § 1 k.c. oraz art. 43 k.c. przez przyjecie, ze stwierdzenia publikacji dotyczace osoby M. A. (1) (ktéry nie
jest powodem w sprawie) automatycznie godza w dobra osobiste powodowej spdlki; orzeczenie zakazu dalszego
naruszania dobr osobistych powodowej spotki pomimo braku realnej obawy takich naruszen w przyszlosci i poprzez
orzeczenie zakazu, ktory jest praktycznie nie egzekwowalny, a to skutkiem jego niedookreslono$ci; orzeczenie
nakazujace trzem pozwanym opublikowanie dwéch odrebnych oswiadczen o znacznej objetosci az 15 cm x 15 cm kazde,
ktdre nie sa odpowiednie, proporcjonalne i celowe do usuniecia skutkéw domniemanego naruszenia débr osobistych
powoda - w zderzeniu z dwoma zaledwie zdaniami obszernego artykulu zakwestionowanymi wyrokiem,

- art. 24 § 1 k.c. wzwiazku z art. 38 ustawy - Prawo prasowe poprzez zobowigzanie w pkt 3 wyroku takze pozwanego A.
M. do zaniechania dalszych naruszen débr osobistych powoda pomimo, Ze nie byt on Zadna z 0s6b, o ktérych mowa w
art. 38 prawa prasowego, i ktoremu tym samym nie mozna przypisa¢ odpowiedzialno$ci za tre$¢ spornej publikacji,

- art. 54 ust. 1 Konstytucji RP i art. 10 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci oraz art. 41 ustawy - Prawo prasowe, a to skutkiem ich niezastosowania w niniejszej sprawie w odniesieniu
do wypowiedzi zakwestionowanych wyrokiem,

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy - Prawo prasowe przez bledna jego wykladnie polegajaca na bezzasadnym uznaniu,
ze dziennikarze (autorzy) nie dochowali szczegblnej starannoSci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystywaniu
materialéw prasowych w odniesieniu do dwoch wiadomosci zakwestionowanych wyrokiem,

- art. 328 § 2 k.p.c. przez pominiecie w uzasadnieniu wyroku wskazania jak Sad Okregowy rozumie pojecia
yrenoma” (dobre imie) powodowej spoiki (funkcjonujacej de facto na papierze) oraz pojecie tajemnicy korespondencji
osoby prawnej; brak konkretnego wskazania podstawy faktycznej zarzutu naruszenia débr osobistych powodowe;j
spolki, w szczegbdlnodci niewskazanie jakie informacje dotyczace bezposrednio powodowej spoéiki (a nie M. A. (1))
s3 nieprawdziwe lub niedokladne, a jednoczesnie dla spolki krzywdzace; brak wskazania w czym utozsamia sie
domniemana krzywda w przypadku osoby prawnej,

- art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i zasady orzekania na podstawie materialu
dowodowego znajdujacego sie w aktach sprawy polegajace na dowolnej ocenie materialu dowodowego, z ktérego nie
wynikaly w zaden spos6b stwierdzenia Sadu co do braku prawdziwo$ci zakwestionowanych dwoch zdan artykuthu,
braku dochowania wymaganej starannos$ci i rzetelno$ci dziennikarskiej, a przez to bezprawnoéci dzialan pozwanych i
zaistnienia krzywdy po stronie powodowej spolki, ktorej miala ona doznaé wlaénie i wylacznie w efekcie opublikowania
dwoch zdan spornej publikacji; bezzasadne przyjecie, ze w artykule zacytowano dokladnie tre$¢ listu M. A. do senatora
M. S., jak tez pominiecie, ze dowodem na przedstawienie w artykule tych okoliczno$ci byt nie tylko list M. A., ale
rowniez artykul prasowy autorstwa A. L., ktorej zeznania i zlozony do akt artykul Sad uznal za wiarygodne, jak tez
informacje pochodzace od $wiadka T. C.iradnych z T.,



- sprzeczno$¢ istotnych ustalen z trescia zebranego materialu dowodowego, a wrecz kreowanie ustalen faktycznych
w oderwaniu od rzeczywistego stanu rzeczy, zwlaszcza w odniesieniu do ustalenia, jakoby sporny artykul byl
opublikowany takze w serwisie (...), chociaz serwis taki nosi inng nazwe i w serwisie tym artykutu takiego nie sposob
sie doszukaé,

- art. 321 § 1 kpc poprzez zasadzenie ponad zadanie w czeSci objetej pkt 3 wyroku, a to skutkiem nakazania
bezterminowo usuniecia fragmentu publikacji, chociaz pelnomocnik powoda ograniczyl swoje zadania w tej mierze i
domagal sie orzeczenia takiego zakazu (usuniecia treéci) jedynie na 10 lat od daty uprawomocnienia sie wyroku.

W konsekwencji pozwani wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w czeéci, w ktorej powodztwo
zostatlo uwzglednione poprzez oddalenie w caloSci powddztwa w stosunku do wszystkich pozwanych, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci, w ktorej powodztwo zostalo uwzglednione i przekazanie sprawy do
ponownego rozpatrzenia przez Sad I instancji oraz zasadzenie od powoda odrebnie na rzecz kazdego z pozwanych
zwrotu faktycznie poniesionych kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych
za obie instancje.

Z kolei powodowa spoltka w swojej apelacji zaskarzyla przedmiotowy wyrok Sadu Okregowego w zakresie pkt 11 2.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila naruszenie:

- art. 231 k.p.c. oraz 233 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie, przekroczenie granic swobodnej
oceny dowoddéw, brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i w konsekwencji nie wyciagniecie zen
wnioskow, ze: sposdb sformulowania oraz dobor licznych fragmentéw artykutu, szczegotowo opisanych w pozwie
stanowi naruszenie dobr osobistych powoda, jako spotki zamieszanej w oszustwo i dzialajacej nieuczciwie; autorzy
publikacji dzialali niestarannie i nierzetelnie, a to przez zaniechanie sprawdzenia dokumentéw dostepnych w
publicznym rejestrze (KRS), w celu ustalenia prawdziwych wynikéw finansowych spoélki, a takze przez tendencyjny
dobér informacji, sformutowan oraz zdjeé (przedstawiajacych inny teren, niz ten, ktorego dotyczyta publikacja), ktore
mialy ilustrowaé z gory zalozona teze; bezpodstawne odméwienie wiarygodnosci zeznaniom $wiadkéw dotyczacym
spowodowanym przez publikacje utrudnieniom w prowadzeniu dzialalno$ci przez powodke, tylko z uwagi na fakt, ze
takze inne czynniki ta dzialalno$¢ utrudnialy,

- naruszenie art. 2 Konstytucji oraz art. 24 § 1 k.c. poprzez zakwestionowanie ochrony débr osobistych z powolaniem
sie na nieistniejace normy, wedle ktorych: o krzywdzie osoby prawnej mozna moéwié tylko w wyjatkowych sytuacjach;
podmiotom, ktére nabyly prawo uzytkowania wieczystego od Skarnu Panstwa, czy tez prawo do terenéw polozonych
w specjalnej strefie ekonomicznej przystuguje ograniczona ochrona débr osobistych,

- naruszenie art. 24 § 1 k.c. poprzez bezpodstawne pominiecie w treSci o§wiadczenia fragmentu: ,,Wyrazamy gleboki
ubolewanie, iz w artykule naszego autorstwa znalazly sie twierdzenia sugerujace, iz (...) sp. z 0.0. dziala w spos6b
nieuczciwy”, ktory — w Swietle ustalen, jaki powinny zosta¢ dokonane — ma kluczowy charakter, a to ze wzgledu na
sposob sformulowania oraz dobor licznych fragmentow artykutu, szczegdlowo opisanych w pozwie, tak aby wywolaly
one u czytelnika negatywny obraz powoda, jako spotki zamieszanej w oszustwo i dzialajacej nieuczciwie; bezpodstawne
oddalenie roszczenia, o ktérym mowa w pkt II petitum, ze wzgledu na fakt, iz z uwagi na swoja konstrukcje caly artykul,
ktory nadal publikowany jest w Internecie, narusza dobra osobiste powoda, niezaleznie od tego, ze odpowiednie jego
fragmenty zawieraja prawdziwe stwierdzenia,

- naruszenie art. 24 § 1k.c. wzw. zart. 328 § 2 k.p.c. poprzez oddalenie roszczenia o zakazanie pozwanym postugiwania
sie bez zgody powoda jakimikolwiek materialami, dokumentami lub korespondencja podpisanymi w imieniu powoda,
ktore nie sa publicznie dostepne i w ktérych posiadanie nie weszli w spos6b zgodny z prawem, w szczegolno$ci aktami
notarialnymi zawierajacymi umowy, ktérych strong jest powdd, mimo iz w uzasadnieniu wyroku Sad stwierdzil, ze
uwzglednione zostalo roszczenie o nakazanie usuniecia i zakaz rozpowszechniania tresci listu M. A. do R. S.; akty



notarialne zlozone do akt ksiag wieczystych nie sa dostepne publicznie, a pozwani nie wykazali, aby weszli w ich
posiadanie na skutek wykazania interesu prawnego;

- naruszenie art. 480 § 1 k.c. poprzez bezpodstawna odmowe upowaznienia powodki do opublikowania o§wiadczen
o treéci ustalonej przez Sad na koszt pozwanego, ktory nie wykonal wyroku mimo wieloletniej zwloki pozwanych w
wykonaniu jakichkolwiek czynno$ci majacych na celu usuniecie skutkoéw naruszenia.

Powodowa spétka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie pow6dztwa w czeéci, ktorej dotyczy apelacja
oraz o zasadzenie od pozwanych na rzecz powddki kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania w zakresie zaskarzonym apelacja.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanych zastugiwala na uwzglednienie, za$ apelacja wniesiona przez strone powodowa, jako niezasadna,
podlegata oddaleniu.

Niezasadny okazal sie zawarty w apelacji pozwanych zarzut naruszenia prawa procesowego - art. 328 § 2 k.p.c.
oraz zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen z treScig zebranego materialu dowodowego. Nie mozna podzieli¢ tezy,
jakoby Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie wskazal jak rozumie pojecie renomy osoby prawnej
oraz, aby nie wyjaénil na czym mialaby polega¢ krzywda powodowej spdlki. Sad I instancji odwolal sie bowiem
do pogladu wyrazonego w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r., III CK 622/04 oraz dodal, ze
naruszeniem dobrego imienia osoby prawnej jest kazde dzialanie, polegajace na zakomunikowaniu informacji o
postepowaniu lub wlasciwo$ciach danej osoby prawnej, mogacych narazi¢ ja na utrate zaufania potrzebnego do
danego rodzaju dzialalno$ci. Sad Okregowy wskazal rowniez, ze na skutek przedmiotowej publikacji pojawily sie
krytyczne komentarze internautéw i chociaz krytyka ta dotyczyla gléwnie dzialalnosci wladz T. i zarzadu (...), to
réwniez powbddka byla oceniana jako przedsiebiorca nieuczciwy, uwiklany w niejasne interesy, ktory chce wzbogacié
sie kosztem Miasta.

Jako niezasadny ocieni¢ nalezalo rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., pozwani nie wskazali bowiem, ktore
dowody Sad Okregowy mialby ustali¢ z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw oraz nie podal jakich
bledow w tym zakresie mialby sie dopuscié. Z treéci tego zarzutu oraz jego uzasadnienia wynika jednak, iz skarzacy w
istocie kwestionowali ocene prawna ustalonego przez Sad Okregowy stanu faktycznego co do bezprawnoS$ci dziatania
pozwanych oraz zaistnienia krzywdy po stronie powodowej spotki, o czym bedzie mowa w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Zasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 321 k.p.c. poprzez zasadzenie ponad zadanie w cze$ci objetej punktem
3 wyroku, a to skutkiem nakazania bezterminowo usuniecia fragmentu publikacji chociaz pelnomocnik powoda
ograniczyl zadanie w tym zakresie i domagal sie orzeczenia takiego zakazu (usuniecia tresci) jedynie na 10 lat od daty
uprawomocnienia sie wyroku.

Przede wszystkim jednak jako zasadne oceni¢ nalezalo zarzuty wywiedzione w apelacji pozwanych, dotyczace
naruszenia przepisoOw prawa materialnego, art. 23 k.c. i 24 k.c. oraz art. 43 k.c. Zarzuty te w istocie sprowadzaly sie
do zakwestionowania przyjetej przez Sad Okregowy zasady odpowiedzialno$ci pozwanych. Jako uzasadniony nalezalo
oceni¢ rowniez zarzut art. 12 ust 1 pkt 1 ustawy — Prawo prasowe, poprzez przyjecie, ze dziennikarze nie dochowali
szczego6lnej starannoSci i rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialow prasowych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz na skutek publikacji artykulu w (...) wydaniu Gazety (...) pod tytutem (...)
specjalnego zysku”, w wydaniu (...) Gazety (...) ,(...) oraz na stronach internetowych (...) pod tytulem ,,(...)” doszlo do
naruszenia dobr osobistych powodowej spotki w postaci dobrego imienia, tajemnicy korespondencji oraz wizerunku.

W zakresie dobra osobistego, jakim jest wizerunek, Sad Okregowy trafnie wskazal, Ze nie przysluguje ono osobie
prawnej. Wprawdzie art. 43 k.c. nakazuje stosowanie przepisow o dobrach osobistych takze do os6b prawnych,



jednakze przepiséw tych nie nalezy stosowac wprost, lecz odpowiednio, z uwzglednieniem charakteru konkretnego
dobra osobistego, a takze r6znic miedzy jednostkami organizacyjnymi, a osobami fizycznymi. Podobny poglad wyrazit
Sad Apelacyjny w Krakowie, stwierdzajac, ze ,na podstawie art. 43 k.c. przepisy o ochronie dobr osobistych stosuje sie
odpowiednio do os6b prawnych. Jednakze ze specyfiki dobra osobistego, jakim jest wizerunek wynika przystugiwanie
jego ochrony wytacznie osobom fizycznym, a nie osobom prawnym.” (wyrok z 5 grudnia 2012 r., I ACa 1224/12).
Jest to poglad ugruntowany, wypowiedziany weczeSniej w przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 pazdziernika
2009 r., ITII CSK 39/09: ,Jest oczywiste, ze wizerunek, ktéry zostal wymieniony w art. 23 k.c. jako jedno z débr
osobistych czlowieka, oznacza podobizne czlowieka utrwalona jako portret, fotografia lub w innej postaci. Wizerunku
w tym znaczeniu nie posiada osoba prawna, ktéra jest bytem abstrakcyjnym i nonsensem byloby przypisanie takiego
znaczenia pojeciu ,wizerunek” w odniesieniu do osoby prawne;j”.

Sad pierwszej instancji stwierdzil naruszenie dobra osobistego powodowej spotki w postaci tajemnicy korespondencji.
Wskazal, ze zawarte w przedmiotowym artykule informacje dotyczace planow inwestycyjnych sp6tki pochodzily z listu
M. A. (1) do R. S,, zaznaczajac jednoczes$nie, iz powdd zaprzeczyl, aby zezwolil pozwanym na postuzenie sie prywatng
korespondencja spolki, zas pozwani nie wykazali okoliczno$ci wylaczajacej bezprawno$¢ swojego zachowania. Sad
Okregowy zaznaczyl jednocze$nie, ze tajemnica korespondencji nalezy do débr osobistych kazdej osoby zaréwno
fizycznej jak i prawnej, a naruszenie tej tajemnicy jest dzialanie bezprawnym. Podzielajac stanowisko Sadu
Okregowego w zakresie stwierdzenia, ze tajemnica korespondencji stanowi jedno z débr osobistych przystugujacych
osobie prawnej, w tym powodowej spotce, podkresli¢ jednak nalezy, iz w niniejszej sprawie nie zostalo wykazane, aby
pozwani naruszyli tajemnice korespondencji powodki. Sad I instancji ustalil, ze przedmiotowy list pochodzit od M. A.
(1), a skierowany zostal do R. S.. Osoby te nie wystepuja w niniejszej sprawie w charakterze strony. Jednocze$nie brak
jest jakichkolwiek ustalen Sadu I instancji oraz dowodow, ktére pozwalalyby przyjaé, ze list ten zostal sporzadzony
przez M. A. (1) dzialajacego w charakterze organu spolki, nie zas w charakterze osoby fizycznej. Nie mozna zatem
twierdzi¢, aby wykorzystanie listu, ktérego nadawca ani adresatem nie byla powodowa spoétka, godzilo w jej dobro
osobiste w postaci tajemnicy korespondencji.

Zgodzié nalezy sie rowniez ze skarzacymi, iz w artykule nie ma zadnego cytatu z listu, ani wskazania pozwalajacego
na stwierdzenie, ze jaki§ fragment artykulu stanowi przytoczenie tresci tego listu. Ponadto zaznaczy¢ nalezy, ze
informacje dotyczace planéw inwestycyjnych zostaly rowniez opisane w artykule , Trzeba sie dogada¢” autorstwa
A. L. (1). W artykule jej autorstwa znajduja sie wypowiedzi M. A. (1), ktére padly w czasie oficjalnego spotkania z
udzialem m.in. senatora R. S.., w tym dotyczace kontynuowaniu inwestycji planowanej przez Hiszpanow. W artykule
tym przytoczono informacje dotyczace 40 mln inwestycji i planowanego zatrudnienia 400 os6b, a takze wypowiedzi
M. A. dotyczace budowy kompleksu hotelowego. Uzna¢ zatem nalezalo, ze réwniez artykul A. L. (1) stanowil Zrodlo
wiedzy autorow przedmiotowej publikacji na temat planoéw inwestycyjnych powodowej spotki. Majac zatem na uwadze
przedstawione powyzej okoliczno$ci stwierdzié nalezalo, ze strona powodowa nie wykazala, aby doszlo do naruszenia
jej dobra osobistego w postaci tajemnicy korespondencji.

Sad I instancji przyjal réwniez, ze doszlo do naruszenia dobrego imienia powodowej sp6tki. Odwolal sie do stanowiska
Sadu Najwyzszego wyrazonego w wyroku z 9 czerwca 2005 r., III CK 622/04, wskazujac, ze: ,dobre imie osoby
prawnej jest laczone z opinia jaka o niej maja inne osoby ze wzgledu na zakres jej dzialalno$ci. Uwzglednia sie tu nie
tylko renome wynikajaca z dotychczasowej dzialalno$ci osoby prawnej, ale i niejako zakladana (domniemang) renome
osoby prawnej od chwili jej powstania. Dobre imie osoby prawnej naruszaja wypowiedzi, ktére obiektywnie oceniajac
przypisuja osobie prawnej niewlaSciwe postepowanie mogace spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do
prawidlowego funkcjonowania w zakresie swych dziatan.”

Sad Apelacyjny orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela zaprezentowane powyzej stanowisko wyrazone przez
Sad Najwyzszy. Zgodnie z nim nalezy wyrdzni¢ renome osoby prawnej zwigzana z funkcjonowaniem jej na rynku
oraz wykonywaniem zadan wchodzacych w zakres jej dzialalnoSci oraz renome zakladajaca dobre imie osoby prawnej
istniejace od chwili jej powstania.



Dobre imie osoby prawnej rozumiane jako renoma, ktéra osoba prawna uzyskuje na skutek jej funkcjonowania na
rynku, w toku wykonywania przez nig jej dzialalno$ci, nie moze by¢ rozpatrywane w oderwaniu od okolicznoéci
konkretnej sprawy, nie mozna réwniez przesadzi¢ aby dobro osobiste w postaci dobrego imienia (renomy)
przystugiwalo osobie prawnej w kazdej sytuacji.

Zauwazy¢ nalezy, na co stusznie wskazali pozwani, ze zgodnie z wpisem do KRS przedmiotem dzialalnoéci (...) sp. z
0.0. jest wylacznie dzialalno$¢ produkeyjna (stal, zeliwo) i kopalnictwo. Tak rozumianej dzialalnosci, zgodnej z wpisem
do KRS, powodowa spotka nigdy nie podjela. Spéltka ta nie zatrudnia zadnych pracownikéw, nie posiada stalego biura
ani strony internetowe;j. (...) sp. z 0.0. zajela sie natomiast dzialalno$cig deweloperska - poza statutowymi zapisami
dotyczacymi przedmiotu jej dzialalno$ci. Skoro zatem spoétka nie prowadzila statutowej dzialalnosci, to tym samym
nie spos6b mowié o jej dobrym imieniu w tym kontekscie. Spoélka ta, nie funkcjonujac na rynku w zakresie swojej
dzialalnoSci statutowej, nie zdolala uzyskaé renomy w tym zakresie. Zatem nie moglo doj$¢ do naruszenia jej dobra
osobistego w tym rozumieniu.

Jak to juz zaznaczono, renome osoby prawnej mozna réwniez odnosié¢ do jej zakladanego (domniemanego) dobrego
imienia, ktére nalezy wigzaé¢ juz z chwila powstania osoby prawnej, nie za§ z wypracowaniem renomy w toku
wykonywania funkcjonowania osoby prawnej w obrocie gospodarczym.

Sad pierwszej instancji stwierdzil naruszenie dobrego imienia powodowej spdlki jedynie w kontekscie podanych
w artykule informacji dotyczacych planéw inwestycyjnych spolki oraz zalozenia spotki wylacznie w celu przejecia
gruntéw. Wypowiedzi te nie dotyczyly jednak powodowej spolki, tylko M. A. (1), nie wystepujacego w niniejszej
sprawie w charakterze strony. Sad Okregowy w uzasadnieniu swojego wyroku przytacza wprost nastepujacy fragment
artykulu; ,chodzilo wylacznie o handel atrakcyjnymi dzialkami (...) i ,21 — hektarowy teren przejat M. A. (1),
dotychczasowy prezes (...) sp. z 0.0., ktory zalozyl w tym celu nowa spoélke.” Z tresci przytoczonych fragmentéw wynika
zatem, iz dotyczyly one jedynie postepowania M. A. (1), nie zas wystepujacej w charakterze strony powodowej spotki
(...)sp.zo.0.

Nawet jednak przyjecie, zgodnie z twierdzeniami powoda oraz ustaleniami Sadu Okregowego, ze doszlo do naruszenia
dobra osobistego powodowej spotki w postaci dobrego imienia (renomy), nie moglo prowadzi¢ do uwzglednienia
powdbdztwa, poniewaz strona pozwana obalila domniemanie bezprawnosSci naruszenia.

Sad Okregowy prawidlowo wskazal, ze chcac uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych,
pozwany powinien wykazac istnienie okoliczno$ci egzoneracyjnych, do ktérych w doktrynie oraz orzecznictwie zalicza
sie w szczego6lnosci: wyrazenie zgody przez uprawnionego, dzialanie oparte na przepisach prawa lub realizujace prawo
podmiotowe oraz dzialanie z ochronie uzasadnionego interesu spolecznego.

Nalezy réwniez zwr6ci¢ uwage na tre§é art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy — Prawo prasowe. Zgodnie z tym przepisem
dziennikarz jest obowiazany zachowac szczegdlng staranno$c i rzetelno$é przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow
prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodno$¢ z prawda uzyskanych wiadomos$ci lub podaé ich Zrédlo. Dochowanie
wynikajacego z tego przepisu obowigzku szczegblnej starannosci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialow
prasowych, jezeli dzialanie dziennikarza zostalo podjete w obronie spolecznie uzasadnionego interesu, uchyla
bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego. Takie stanowisko wyrazone zostalo przez Sad Najwyzszy w uchwale skltadu
siedmiu sedziéw z dnia 18 lutego 2005 r., sygn. akt III CZP 53/04 (OSNC 2005/7-8/114). W uzasadnieniu tego
orzeczenia Sad Najwyzszy zaznaczyl, ze ,Prawo prasowe okresla powinno$ci dziennikarza, przypisujac mu obowigzki
zachowania szczego6lnej starannosci i rzetelnoéci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych (art. 12 ust.
1 pkt 1) oraz dzialania zgodnie z etyka zawodowg i zasadami wspolzycia spotecznego (art. 10 ust. 1). Stwierdzony
przy zastosowaniu kryteriow obiektywnych fakt zadoSéuczynienia tym obowigzkom, powinien by¢ czynnikiem
uwzglednianym przy ocenie bezprawnosci dzialania. W przeciwnym razie wskazanym przepisom Prawa prasowego,
zwigzanym z donioslymi zadaniami wolnej prasy, odmoéwi sie naleznego im znaczenia.” Jako ogblnie akceptowane
zasady szczegéOlnej starannoSci Sad Najwyzszy wskazal: ,rodzaj i rzetelnoé¢ Zrédla informacji (dziennikarz nie
powinien opiera¢ sie na zrédle, ktérego obiektywizm lub wiarygodno$¢ budzi watpliwo$ci), sprawdzenie zgodno$ci



z prawda uzyskanych informacji przez siegniecie do wszystkich innych dostepnych zrédel i upewnienie sie co do
zgodno$ci informacji z innymi znanymi faktami, a takze umozliwienie osobie zainteresowanej ustosunkowania sie do
uzyskanych informacji. Na etapie wykorzystania materialow prasowych jest to przede wszystkim wszechstronne, a nie
selektywne przekazanie informacji, przedstawienie wszystkich okoliczno$ci i niedzialanie ,,pod z goéry zalozong teze”,
a takze rozwazenie powagi zarzutu, znaczenia informacji z punktu widzenia usprawiedliwionego zainteresowania
spoleczenstwa oraz potrzeby (pilnoéci) publikacji.”

Podzielajac przedstawione powyzej stanowisko zauwazy¢ nalezy, ze pozwani dziennikarze przeprowadzili rozmowy z
T. C. (1), z radnymi Miasta T., z przedstawicielami (...), z bwczesnym prezydentem T. — M. K. (2), z radnymi Miasta L.
oraz lokalnymi dziennikarzami, kt6rzy rdwniez napisali artykuty o powodowej spblce. Ponadto dziennikarze zapoznali
sie ze stenogramami z sesji rady miejskiej, aktami notarialnymi, raportem NIK, dokumentami przedstawionymi przez
wywiadownie gospodarcza oraz listem intencyjnym. M. K. (1) oraz M. M. byli réwniez w siedzibie (...) C. Polska
i probowali sie spotka¢ z M. A. (1). Autorzy publikacji dotarli rowniez do listu M. A. (1) do R. S. - éwczesnego
senatora — z dnia 16 czerwca 2005 r., w ktorym zostal przedstawiony projekt inwestycji w gminie T. o warto$ci
45 mln euro, majacej zapewni¢ okolo 400 nowych miejsc pracy oraz przewidujacej budowe (we wspolpracy z
innymi przedsiebiorstwami, ktore powstana w strefie) dwoch biurowcdw, centrum biznesowego, 6 nowych obiektow
przemystowych, hotelu, restauracji, baru i sali konferencyjnej, obiektu przeznaczonego do cateringu i stolowki dla
pracownikow réznych dzialalnoéci gospodarczych, a takze zlobka. List nie byl wprawdzie podpisany ale M. A. (1)
potwierdzil, iz taki list zostal do senatora wyslany. Okoliczno$ci te w ocenie Sadu Apelacyjnego §wiadcza o tym, ze
dziennikarze dochowali szczegblnej staranno$ci, sprawdzajac wszelkie dostepne im Zrédla informacji. Ponadto podjeli
oni probe skontaktowania sie z M. A. (1), a zatem wykazali aktywno$¢é w celu umozliwienia wypowiedzenia sie osobie,
ktérej m.in. dotyczyt artykul. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze takze Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
stwierdzil, Ze nie sposob przyjaé, aby dziennikarze dzialali w spos6b nierzetelny i niestaranny, a taka konstatacja
przeciez wylacza bezprawno$¢ dzialania.

Dochodzac do takich wnioskéw Sad Okregowy stwierdzit jednak, iz nieprawdziwe i niedokladne byly informacje
dotyczace planéw (...) sp. z 0.0. oraz jej zawigzania wylgcznie w celu przejecia gruntow. Sad Okregowy uznal bowiem,
ze plany inwestycyjne przedstawione w licie M. A. (1) skierowanym do senatora R. S., zostaly przedstawione osobie
trzeciej i nie mozna ich potraktowac jako obietnicy czy zobowigzania wobec wladz T.. Z treSci artykutlu nie wynika
wszakze, aby powddka obiecywala wladzom T. dokonywanie inwestycji. Fragment tego artykulu ma nastepujace
brzmienie: ,A. obiecal wladzom T., ze bedzie kontynuowal inwestycje. Mial zainwestowa¢ 45 mln euro, zatrudnié
400 o0sbb, wybudowac¢ dwa biurowce, hotel, centra biznesowe a nawet zlobek”. Tre$¢ tego fragmentu, w ktéorym Sad
Okregowy dopatruje sie bezprawnego naruszenia dobr osobistych powddki, nie odnosi sie do (...) sp. z 0.0., lecz
do M. A. (1). W omawianym fragmencie nie zostala nawet przytoczona nazwa powodowej spotki. Ponadto jedynie
w pierwszym zdaniu tej wypowiedzi wskazano, iz obietnice mialy zosta¢ zlozone wladzom T., jednak nie zostalo
skonkretyzowane czego te obietnice mialy dotyczy¢. Dopiero w kolejnym zdaniu autorzy wskazali na planowane przez
M. A. (1) inwestycje, nie podajac jednak, aby zostaly one przedstawione wladzom T.. W ocenie Sadu Apelacyjnego
omawiana wypowiedZ nie naruszala zatem débr osobistych powodki, gdyz odnosila sie do innej osoby. Ponadto
wypowiedzi tej nie mozna uznaé za zachowanie bezprawne - analiza jej tre$ci nie pozwala na stwierdzenie, ze byla
nieprawdziwa. Ponadto rowniez w tym zakresie dziennikarze wykazali sie nalezyta staranno$cia. Przedmiotowa
wypowiedZ miala oparcie w materiale Zrodlowym: wspomnianej korespondencji oraz informacjach zawartych w
artykule A. L. (1) ,,Trzeba sie dogada¢”. Dodatkowo warto przypomnieé, ze z zeznan autorki tego artykulu wynika, iz
informacje w nim zawarte nie byly przez pow6dke kwestionowane.

Sad Okregowy jako niedochowanie nalezytej staranno$ci i rzetelno$ci przy wykorzystywaniu materialow prasowych
ocenil podanie informacji, ze powodowa spélka zostala zalozona wylacznie w celu przejecia gruntéw. Sad powolal
nastepujace fragmenty artykutu: ,chodzilo wylgcznie o handel atrakcyjnymi dziatkami w (...) oraz ,21 — hektarowy
teren przejal M. A. (1), dotychczasowy wiceprezes A. Polska, ktéry zalozyl w tym celu nowa spoétke”. Sad Okregowy
uznal, iz informacje te nie byly prawdziwe, gdyz spotka (...) deklarowala zamiar prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej i inwestycji w strefie ekonomicznej, w tym celu podpisata porozumienie intencyjne, uzyskata zezwolenie



na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w (...), przystapila do publicznego przetargu, nabyla prawo uzytkowania
wieczystego oraz podjela starania o uzyskanie kredytu w banku.

Jak to zostalo juz wyzej wskazane, dziennikarze zachowali wymagana Prawem prasowym szczegblna staranno$c i
rzetelno$¢ przy zbieraniu materialéw prasowych, a fragment artykutu wskazujacy na to, ze celem zatozenia powodowej
spolki bylto przejecie gruntéw polozonych w (...), stanowil jedynie wniosek sformulowany przez autoréow tekstu w
oparciu o szczegdtowa, przejrzysta i logiczng analize faktéw ustalonych w oparciu o zebrany material prasowy.

Z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy, ktére podziela Sad Apelacyjny wynika, ze spolka (...)
jak i jej wiekszo$ciowy udzialowiec spotki - (...) - powstaly zaledwie kilka miesiecy przed przystgpieniem do
przetargu. Trzy miesiace po nabyciu prawa wieczystego uzytkowania nieruchomosci, spétka postanowila zrezygnowac
z planowanych inwestycji, thumaczac sie problemami z przedsiebiorcami, ktorzy mieli zawarte umowy najmu
do konca maja 2005 r. Jednakze o przedmiotowych umowach (...) sp. z 0.0. wiedziala zar6wno w momencie
przystepowania do przetargu jak i w chwili podpisywania aktéw notarialnych, a nie wycofala swoich deklaracji
przed przystapieniem do przetargu ani przed podpisaniem umoéw sprzedazy. Spotka nie wywigzala sie z zadnej
deklaracji, nie przystapila nawet do rozpoczecia inwestycji. Najwyzsza Izba Kontroli w sporzadzonym raporcie, ocenita
powody wniosku o wygaszenie pozwolenia na dzialalno$¢ w specjalnej strefie ekonomicznej, jako nieprawdziwe.
Wobec takich faktéw nie sa wystarczajgcym argumentem do podwazenia staranno$ci i rzetelnosci dziennikarzy
w dokonywaniu takiej oceny, okoliczno$ci powolane przez Sad Okregowy. Wiekszo$¢ dzialan na ktére wskazal
Sad pierwszej instancji byto niezbednych do uzyskania prawa do nieruchomosci polozonych w specjalnej strefie
ekonomicznej, nie moze natomiast samoistnie $§wiadczy¢ o celu, dla ktorego spotka chciala naby¢ te nieruchomosci
lub prawa ich wieczystego uzytkowania. O rzeczywistym celu przeprowadzenia na tych nieruchomosciach inwestycji
nie moze réwniez przesadzac¢ fakt zwrocenia sie przez spotke do banku (...) o udzielenie pozyczki (nieskutecznego),
ktorej to okolicznosci Sad Okregowy nietrafnie przypisal decydujgce znaczenie.

W ocenie Sad Apelacyjnego z powolanych okoliczno$ci niniejszej sprawy wynika, iz dziennikarze dochowali
szczegblnej starannoSci i rzetelno$ci wymaganej w art. 12 ust 1 pkt 1 Prawa prasowego, za$ odmienna ocena Sadu
Okregowego w tym zakresie musi zosta¢ uznana za naruszenie tego przepisu.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Okregowym, iz celem przedmiotowej publikacji bylo przedstawienie probleméw
wspolpracy podmiotéw publicznych z prywatnymi, a zatem dzialanie to zostalo podjete w obronie uzasadnionego
interesu publicznego. Problem przedstawiony przez autoréw artykulu byl wazki spolecznie i przyczynial sie do
dyskusji o istotnych sprawach publicznych. Sad Okregowy trafnie zwrécil uwage, ze po publikacji doszlo do zmiany
przepisow prawnych, ktére obecnie nie pozwalaja na prowadzenie dzialalnoSci deweloperskiej w specjalnych strefach
ekonomicznych. Uznajac zatem, ze zachowanie pozwanych spelialo wymog z art. 12 ust 1 pki Prawa prasowego,
szczegoblnej starannoéci i rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialéw prasowych oraz, ze podjete zostalo
w celu ochrony uzasadnionego interesu spotecznego, uznac¢ nalezalo, iz nie byto ono bezprawne.

Podsumowujac, jako zasadne uznaé nalezalo zarzuty apelacji pozwanych wskazujace, ze nie doszlo do naruszenia
doébr osobistych powodowej spolki: tajemnicy korespondencji oraz dobrego imienia w znaczeniu odnoszacym sie
do jej funkcjonowania na rynku. Przyjmujac natomiast mozliwo$¢ naruszenia przedmiotowym artykulem dobrego
imienia pow6dki w znaczeniu ogblnym, majac na uwadze przedstawione powyzej rozwazania, stwierdzi¢ nalezalo, iz
zachowanie pozwanych nie nosilo cech bezprawno$ci i dlatego nie zastugiwalo na ochrone.

Jako zasadny oceni¢ nalezato rowniez sformulowany w apelacji pozwanych zarzut naruszenia art. 54 ust 1 Konstytucji
oraz art. 10 ust 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci oraz art. 41
ustawy Prawo prasowe. Podane przepisy dotycza wolno$ci stowa, wyrazania opinii oraz formutowania ocen, w tym
krytycznych, dotyczacych m.in. dzialalnoéci zawodowej. Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka art. 10 Konwencji stosuje sie nie tylko do tresci informacji lecz rowniez form jej przekazywania. Swoboda
dziennikarska obejmuje réwniez mozliwo$é postuzenia sie w pewnym stopni przesada a nawet prowokacja (por.
orzeczenie ETPCz z 2 maja 2000r., w sprawie ,,Bergens Tidende” i inni przeciwko Norwegii, skarga nr 26132/95).



Co wiecej ,swoboda wypowiedzi nie moze ogranicza¢ sie do informacji i pogladéw, ktére sa odbierane przychylnie
lub postrzegane jako nieszkodliwe, lecz odnosi sie rowniez do takich ktére obrazaja, oburzaja lub wprowadzaja
niepokoj. Takie s3 wymagania pluralizmu i tolerancji, bez ktérych demokracja nie istnieje” (por. wyrok ETPCz z
7 grudnia 1976 r.; w sprawie Handyside przeciwko Wielkiej Brytanii). Sad Okregowy calkowicie przeoczyl, ze jest
utrwalonym zapatrywaniem zaréwno w orzecznictwie sadéw polskich jak i Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka,
ze granice dopuszczalnej krytyki os6b prowadzacych dzialalno$é publiczng (w niniejszej sprawie na styku z sektorem
publicznym) sa dalece szersze niz w przypadku innych os6b (orzeczenie ETPCz z 8 lipca 1986 r.; A.103 P.M. w sprawie
Lingens przeciwko Austrii). W warunkach demokratycznego panstwa prawnego nikt nie moze by¢ pozbawiony prawa
do krytyki takich oséb, jezeli krytyka shuzy¢ ma interesom publicznym czy zwr6ceniu uwagi na kontrowersyjne
zjawiska dotyczace tego typu dzialalnoSci. Waznym jest jedynie, aby krytyka pozbawiona byla pustej demagogii i
obrazliwej wulgarnej formy. Analizowana w niniejszej sprawie publikacja nie miala formy demagogicznej, szkalujacej,
obrazliwej czy wulgarnej, oparta zostala na materiale i informacjach zebranych w sposo6b staranny i rzetelny. Wnioski
i opinie w niej wyrazone byly uzasadnione ustalonymi przez dziennikarzy faktami. Tego typu krytyka, nawet jezeli jest
subiektywnie w ocenie powoda dolegliwa, nie moze by¢ uznana za bezprawna w rozumieniu art. 24 § 1 k.c.

Wobec ustalenia, ze zaistnialy przeslanki odpowiedzialnoSci pozwanych za naruszenie débr osobistych
bezprzedmiotowym stalo sie rozpoznawanie zarzutéw apelacji pozwanych dotyczacych zastosowania przez Sad
Okregowych nieadekwatnych, w ocenie pozwanych, srodkéw ochrony débr osobistych.

Niezaleznie od przedstawionej argumentacji zasadny okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 24 § 1 k.c. poprzez
uwzglednienie w czeSci powddztwa w stosunku do A. M., co do ktorego Sad w uzasadnieniu stwierdzil, ze brak
jest podstaw do przypisania mu jakiejkolwiek odpowiedzialnoéci, gdyz nie decydowal o publikacji. Biorgc pod
uwage to ustalenie trzeba stwierdzic, ze Sad nie powinien zobowiazywacé tego pozwanego do zaniechania naruszenia
dobr osobistych powddki, bez wzgledu na przyczyny odmowy udzielenia ochrony prawnej wspolne dla wszystkich
pozwanych.

Niezasadne okazaly sie natomiast zarzuty zawarte w apelacji powodowej spoiki.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem powo6dki naruszenia przez Sad Okregowy art. 231 k.p.c., art. 233 k.p.c. w zw. z
art. 6 k.c., poprzez ich bledne zastosowanie, przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego i w konsekwencji nie wyciggniecie wnioskow wskazywanych przez powodke.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania, lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byé¢ przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegblnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.
Tymeczasem zarzuty apelacji sprowadzaja sie w istocie do polemicznego, w stosunku do oceny dokonanej przez Sad
Okregowy, przywolania pogladu powodki prezentowanego w tym postepowaniu, bez poparcia ich podstawami natury
merytorycznej, mogacymi skutecznie wykaza¢ blad w rozumowaniu Sadu. Powodowa spdltka nie wykazala, ktore
sposrod przeprowadzonych dowodéw Sad ocenit w sposéb sprzeczny z art. 233 k.p.c. oraz jakich konkretnie bledow
w tym zakresie sie dopuscil. Natomiast fakt, ze poglad Sadu nie pokrywa sie z pogladem jednej ze stron procesu
nie $wiadczy sam przez sie, ze orzeczenie bedace wyrazem stanowiska Sadu jest bledne i stanowi o uchybieniach
wymienionych w zarzutach apelacji.

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze powddka wskazujac na naruszenie ww. przepiséw podala, iz Sad Okregowy blednie uznal,
ze nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powo6dki, podczas gdy Sad ten przyjal bark naruszenia dobr osobistych
powodki jedynie w zakresie wizerunku, stwierdzajac, ze takie dobro osobiste nie przystuguje osobie prawne;j. Poglad
ten jak zostalo wskazane powyzej podziela rowniez Sad Apelacyjny.

Odnoénie zakwestionowania przez strone powodowa ustalenia dotyczacego starannoéci i rzetelnoéci w dzialaniu
dziennikarzy, wskaza¢ nalezy na wczeSniejsze rozwazania, poczynione przy okazji omawiania apelacji pozwanych.



Ponownie nalezy zwrdci¢ uwage na staranno$¢ w gromadzeniu informacji przez dziennikarzy, ktérej wyrazem bylo
podejmowanie opisanych wyzej dzialan.

Nie zaslugiwal réwniez na uwzglednienie wywiedziony w apelacji powodowej spolki zarzut naruszenia art. 2
Konstytucji oraz art. 24 § 1 k.c., poprzez zakwestionowanie ochrony d6br osobistych z powolaniem sie na nieistniejgce
normy, wedle ktérych o krzywdzie osoby prawnej mozna moéwic tylko w wyjatkowych sytuacjach; podmiotom, ktore
nabyly prawo uzytkowania wieczystego od Skarbu Panistwa, czy tez prawo do teren6w polozonych w specjalnych
strefach ekonomicznej przystuguje ograniczona ochrona débr osobistych.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy nie stwierdzil, aby osobom prawnym ochrona débr
osobistych przystugiwala tylko w wyjatkowych sytuacjach. Sad ten wskazal natomiast, ze przepisy o ochronie dobr
osobistych stosuje sie do oséb prawnych odpowiednio, co wynika wprost z tresci art. 43 k.c.,, a ponadto jest
uzasadnione réznicami pomiedzy osobami fizycznymi a prawnymi. Z tego wzgledu osobom prawnym nie przystuguja
dobra osobiste zwigzane $ciéle z czlowiekiem, w tym wizerunek, ktory ze swojej istoty moze dotyczy¢ jedynie osoby
fizycznej.

Sad Okregowy stwierdzil rowniez, ze ,powodka, jako spotka, ktora nabyla prawo uzytkowania wieczystego
nieruchomoéci polozonych m.in. na terenie (...), a takze deklarowala w porozumieniu z Prezydentem T. dokonanie
inwestycji w kwocie 35 mln euro oraz zatrudnienie 100 0s6b na terenie o wysokim wskazniku bezrobocia musiala
liczy¢ sie z ocena swojej dzialalno$ci biznesowej na nabytych terenach. Ocena tej dzialalnoSci mogla by¢ réwniez
krytyczna osoba podejmujaca dzialania majgce znaczenie sferze publicznej powinna liczy¢ sie z taka dzialalno$cia
mediéw”. Powyzszemu pogladowi zaprezentowanemu w uzasadnieniu Sagdu Okregowego nie mozna odméwié racji.
W zagwarantowanej na szczeblu konstytucyjnym (art. 54 ust. 1 Konstytucji) oraz miedzynarodowym (art. 10
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnos$ci), wolnos$ci slowa, mieéci sie prawo do krytyki,
a zatem dokonywania ocen, nie tylko pozytywnych dla podmiotu podlegajacego ocenie. Niewatpliwie dzialalno$¢
powddki polegajaca na nabyciu prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci o szczegblnym statusie prawnym
oraz zobowigzujaca sie do przeprowadzenia istotnych dla spoleczenstwa inwestycji, zakwalifikowaé nalezalo jako
z pogranicza sektora publicznego i prywatnego. W takiej sytuacji powodka musiala liczy¢ sie z zainteresowaniem
mediéw swa dzialalnoScig oraz poddaniem jej ocenie - takze krytycznej. Zachowania dziennikarzy realizujacego
przystugujace im prawo wolnosci stowa, w tym prawo do krytyki, nie mozna uzna¢ za dzialanie bezprawne, ktore
uzasadnialoby ich odpowiedzialno$é za naruszenie dobr osobistych.

Uwzgledniajac zatem zarzuty apelacji pozwanych oraz uznajgc zarzuty wskazane w apelacji powddki dotyczace
podstaw odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych za niezasadne, Sad Apelacyjny stwierdzil, iz w niniejszej
sprawie nie zostaly spelnione przestanki odpowiedzialnoéci pozwanych za naruszenie débr osobistych powddki.
Powddce jako osobie prawej nie przystuguje dobro osobiste w postaci wizerunku, nie zostalo rowniez wykazane aby
doszlo do naruszenia tajemnicy korespondencji ani jej dobrego imienia w znaczeniu renomy wytworzonej w trakcie
funkcjonowania na rynku. Jezeli za$ chodzi o naruszenie dobrego imienia powddki w znaczeniu ogbélnym, odnoszacym
sie do osoby prawnej od chwili jej powstania, stwierdzi¢ nalezalo, Ze dzialanie pozwanych nie bylo bezprawne. W takiej
sytuacji powodztwo w rozpoznawanej sprawie musialo zosta¢ oddalone.

W zwigzku z powyzszym zarzuty powodki dotyczace naruszenia art. 24 k.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 480 k.c.
oceni¢ nalezalo jako bezprzedmiotowe. Z ich treéci wynika, iz powddka kwestionowala w ten sposob nieuwzglednienie
przez Sad Okregowy czeéci zgloszonych przez nia roszczen, za pomoca ktoérych dazyla do osiagniecia ochrony w
zwigzku ze zgloszonymi przez nig naruszeniami dobr osobistych. Skoro jednak nie zostaly spelnione zasadnicze
przestanki odpowiedzialno$ci pozwanych, bezprzedmiotowe bytoby badanie zakresu udzielonej (wadliwie) przez Sad
Okregowy ochrony.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje pozwanych i zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddalit powddztwo oraz zasadzil od powodki na rzecz kazdego z pozwanych M.
K. (1), M. M. oraz (...) S.A. solidarnie kwote 2.400 z} oraz na rzecz kazdego z pozwanych kwote po 360 zl tytutem



zwrotu kosztow procesu. Podstawe orzeczenia o kosztach stanowi art. 98 k.p.c. - skoro powodztwo zostalo oddalone
to nalezalo zasadzi¢ od powddki na rzecz pozwanych poniesione przez nich koszty procesu. W zwiazku z tym, iz
zgodnie z art. 38 Prawa prasowego odpowiedzialno$¢ pozwanych w zakresie roszczen majgtkowych ma charakter
solidarny, Sad zasadzil na ich rzecz solidarnie kwote 2.400 z}, tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, ustalong
na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. 2013 poz. 490) oraz na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 360 z}
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, co zostalo ustalone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci.

Na podstawie art. 385 kpc Sad Apelacyjny oddalil apelacje wniesiong przez strone powodowa.

W zakresie kosztow za druga instancje, Sad Apelacyjny zasadzil od powddki na rzecz pozwanych solidarnie kwote goo
z}, na podstawie § 6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci oraz na rzecz kazdego z
pozwanych kwoty po 870 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, na ktora to kwote zlozylo sie po 600
z} tytulem oplaty od apelacji oraz 270 tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, ustalonych na podstawie § 10 ust. 1
pkt 2 w zw. z § 12 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku, przyjmujac za wlasna, przytoczona podstawe
faktyczna zaskarzonego rozstrzygniecia.



