Sygn. akt I ACa 32/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Bogdan Swierczakowski
Sedziowie:SA Jerzy Paszkowski

SO (del.) Marcin Lochowski (spr.)

Protokolant:st. sekr. sad. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2014 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa N. K.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$éuczynienie, rente, odszkodowanie i ustalenie
na skutek apelacji powodki i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I C 1135/11

1. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie VII (si6dmym) w ten sposob, ze zasqdza od (...) S.A. z siedzibqg w W. na rzecz N. K.
tytultem zadoscéuczynienia dodatkowo kwote 70 000 zl (siedemdziesiqt tysiecy) wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 25 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty,

- w punkcie VIII (6smym) i IX (dziewigtym) w ten sposoéb, ze obcigza (...) S.A. z siedzibg w
W. kosztami procesu w pierwszej instancji w calosci, pozostawiajqc szczegéolowe wyliczenie tych
kosztow referendarzowi sqdowemu w Sqdzie Okregowym w Warszawie;

2. oddala apelacje pozwanego;

3. zasqdza od (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz N. K. kwote 2 700 (dwa tysiqce siedemset) zlotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

4. nakazuje (...) S.A. z siedzibg w W. uiscié¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sqgdu Okregowego w
Warszawie kwote 3 500 (trzy tysiqce pieéset) zlotych tytutem nieuiszczonej oplaty od apelacji.
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UZASADNIENIE

N. K. w pozwie przeciwko (...) S.A. w W. wniosla o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej za szkody, jakie w przysztosci
powddka moze ponie$c w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 8 sierpnia 2007 r., zasadzenie kwoty 80.000
z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 czerwca 2010 r. do dnia



zaplaty, zasadzenie kwoty 7.260,12 z} tytulem skapitalizowanej renty w zwigzku z calkowita niezdolnoécia do pracy
oraz zmniejszeniem sie widokéw powodzenia na przyszlo$¢ za okres od dnia 1 lipca 2008 r. do dnia 31 marca 2009
r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty, zasadzenie kwoty 10.447,92 zl tytulem
skapitalizowanej renty w zwiagzku z calkowita niezdolno$cia do pracy oraz zmniejszeniem sie widokéw powodzenia
na przyszto$é za okres od dnia 1 kwietnia 2009 r. do dnia 31 maja 2010 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25
czerwca 2010 1. do dnia zaplaty, zasadzenie kwoty 19.200 z} tytulem skapitalizowanej renty w zwigzku z calkowitg
niezdolnoécia do pracy oraz zmniejszeniem sie widokéw powodzenia na przyszlo$¢ za okres od dnia 1 czerwca 2010
r. do dnia 30 wrze$nia 2011 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia
zaplaty, ustalenie miesiecznej renty w wysokosci 1.200 z} z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy oraz zmniejszenia
sie widokéw powodzenia na przysztoé¢ od dnia 1 pazdziernika 2011 r., a takze zasgdzenie odszkodowania w kwocie
891,68 zl, w tym kwoty 398,60 zl tytulem kosztéw rehabilitacji oraz kwoty 439,08 z} tytulem kosztow leczenia, wizyt
lekarskich i zakupu lekarstw.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci, wskazujac, ze powddka otrzymala juz tytulem
zado$¢uczynienia kwote 90.000 zt. W ocenie pozwanego kwota, ktérej powodka zada lacznie jako zado$c¢uczynienie,
tj. 170.000 zl, jest razaco wygbdrowana. Pozwany zarzucil takze, ze material dowodowy nie daje podstaw do uznania, ze
powddka bedzie osoba calkowicie niezdolng do pracy rowniez w przyszlo$ci. Co wiecej, nie ma dowodéw, iz powddka
w ogole znalazlaby zatrudnienie, a tym bardziej, iz uzyskiwalaby wynagrodzenie wyzsze od minimalnego. Natomiast,
zadanie zasadzenia renty opiera sie wylacznie na subiektywnym i jednostronnym o$wiadczeniu powodki. W ocenie
pozwanego, brak jest podstaw by stwierdzi¢, ze widoki powodzenia powodki na przyszlo$é ulegly zmniejszeniu.
W $wietle przedlozonej dotychczas dokumentacji medycznej dotyczacej stanu zdrowia powodki po wypadku za
przedwczesne uzna¢ nalezy orzekanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé. W konsekwencji,
strona pozwana uznala réwniez za bezpodstawne roszczenie dotyczace zaplaty odsetek ustawowych od dochodzonych
kwot.

Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powodki: kwote 60.000 zt
tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty; kwote 7.426,62
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 maja 2010 r. do dnia zaplaty i kwote 13.175,74 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty tytulem skapitalizowanej renty z tytulu utraconych zarobkéw za
okres od 1lipca 2008 r. do 30 wrze$nia 2011 r.; kwoty po 845,38 zl platne miesiecznie poczawszy od 1 pazdziernika 2011
r.do dnia 31 grudnia 2011 r. oraz kwoty po 959,38 zl platne miesiecznie poczawszy od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31
maja 2012 r., tytulem renty z tytulu utraconych zarobkéw; kwoty po 1.200 zl platne miesiecznie poczawszy od czerwca
2012 r., tytulem renty z tytulu utraconych zarobkéw; kwote 891,68 zl tytulem odszkodowania. Nadto, Sad Okregowy
ustalil odpowiedzialno$¢ strony pozwanej wobec N. K. za szkody bedace nastepstwem wypadku komunikacyjnego z
dnia 8 sierpnia 2007 r. mogace powstac w przyszlosci oraz oddalit powddztwo w pozostalej czesci.

Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 8 sierpnia 2007 r. w miejscowos$ci G. mial miejsce wypadek drogowy, w ktérym
kierujacy kombajnem zbozowym W. B. (1) naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez to, iz poruszajac
sie po drodze pojazdem nieposiadajacym wlasciwego oéwietlenia wlaczyt sie do ruchu, powodujac zderzenie z
motocyklem poruszajacym sie po drodze z pierwszenstwem przejazdu. Wskutek zdarzenia pasazerka motocykla N. K.
doznala ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Wyrokiem z dnia 13 lutego 2008 r. Sad Rejonowy w Legionowie uznat W.
B. (2) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.

Na skutek wypadku powoddka odniosla wielonarzadowe obrazenia ciala w postaci zlamania kregostupa na odcinku
L1 i L2 z uciskiem na stozek rdzenia, niedowladu konczyn dolnych, wstrza$nienia mézgu z utrata przytomnosci,
rozerwania torebek stawowych barku prawego i dloni prawej, rozerwania torebek stawowych prawego i lewego
stawu biodrowego i kolanowego, rozciecia wargi gornej, pekniecia przedniego zeba — lewej jedynki, ogdélnego
potluczenia. W dniu 9 sierpnia 2007 r. powddka zostala poddana laminectomii odcinka kregostupa Li-L2 oraz
stabilizacji transpedikularnej odcinka kregostupa Thi2-Li-L2. Powddka z powodu wykonania stabilizacji okolicy
zlacza piersiowo-ledZwiowego z jego usztywnieniem ma znacznie ograniczone mozliwosci dzwigania, dluzszego
pozostawania w pozycji siedzacej i stojacej. Po tej operacji powodka zostala poddana dlugotrwalej rehabilitacji i



leczeniu sanatoryjnemu. Powoédka w wyniku wypadku ma utrwalony deficyt ruchowy w zakresie lewej konczyny
dolnej, przewlekly zespol bolowy odcinka L/S kregostupa i pogranicza piersiowo-ledzwiowego, znaczne ograniczenie
pozostawania w pozycji stojacej i siedzacej — pozycjach najwiekszego obcigzenia kregostupa. Powyzsze dolegliwo$ci
uniemozliwiaja jej wykonywanie pracy technik zywienia w malej gastronomii. W celu utrzymania uzyskanej poprawy
funkeji ruchu, wskazane sa okresowe, ale systematyczne zabiegi fizykoterapii i kinezyterapii, co umozliwi zapobiezenie
wystapienia powiklan i pogorszenia stanu ogbélnego powodki.

Uszczerbek na zdrowiu, jakiego doznala powoddka dotyczy gléwnie ograniczen zwigzanych z silnym bdlem
zaklocajacym codzienne funkcjonowanie i wynika bezpoérednio z przeczulicy dolnej lewej, przeciazenia tkanek i
sztywno$ci kregostupa ledzwiowego. Pod wzgledem ortopedycznym uszczerbek ten wynosi 50 %. Powddka doznala
roéwniez uszczerbku: 3 % — z tytulu nerwic powstalych w nastepstwie urazéw czaszkowo-moéozgowych lub po ciezkim
uszkodzeniu ciala; 20 % z tytulu uszkodzenia kregostupa w odcinku piersiowo-ledzwiowym; 10 % z tytulu uszkodzenia
rdzenia kregowego (zaburzenia ze strony zwieraczy i narzadow plciowych, zespél stozka koncowego); 15 % z tytulu
uszkodzenia rdzenia kregowego (zaburzenia czucia, zespoly bolowe bez niedowladow); 20 % z tytulu porazenia
lub niedowladéw poszczegoélnych nerwéw obwodowych nerwu strzalkowego lewego; 15 % z tytulu porazenia lub
niedowladow poszczegdlnych nerwdéw obwodowych nerwu piszezelowego prawego.

Do chwili obecnej powdédka ma niedowlad lewej nogi, a w prawej zaniki mie$ni. Bezpoérednio po wypadku i
zabiegach oraz przez kolejne 4 lata powodka brala leki, ktore juz jej nie pomagaja. Caly czas uzywa ortezy, ktora
powoduje puchniecie nogi. Powodka uzywa takze kuli, z powodu opadajacej stopy. Powodka musi korzystaé z zabiegow
rehabilitacyjnych, zeby utrzyma¢ na dotychczasowym poziomie stan zdrowia.

Powodka N. K. ma obecnie 27 lat. W dniu 30 sierpnia 2005 r. uzyskala dyplom potwierdzajacy kwalifikacje w
zawodzie: kucharz malej gastronomii. W roku szkolnym 2006/2007 uczeszczala do klasy drugiej Spotecznego
Technikum Uzupelniajgcego dla Dorostych w N. ksztalcacego w zawodzie technik zywienia i gospodarstwa domowego,
otrzymujac Uchwala Rady Pedagogicznej z dnia 18 czerwca 2007 r. promocje do klasy trzeciej. Na skutek wypadku
nie ukonczyla rozpoczetej nauki w szkole $redniej pomimo podejmowania préb jej ukonczenia. Przed wypadkiem
powddka pracowala dorywezo. Po wypadku powddka probowala znaleZé prace, jednak z uwagi na jej stan zdrowia
nikt nie chcial jej zatrudnic.

Powodka urodzila dziecko, ktére w chwili orzekania mialo rok i pie¢ miesiecy. Powddka mieszka z rodzicami, ktérzy
opiekuja sie nig i jej dzieckiem.

Obrazenia jakich doznala powd6dka w wyniku wypadku kwalifikuja ja jako osobe calkowicie niezdolng do pracy
zarobkowej. Obecna wydolno$é og6lna powodki jako osoby stosunkowo mlodej z wiekiem bedzie sie tylko pogarszac
i mozliwe jest narastanie niewydolno$ci w zakresie wiekszo$ci funkcji zycia codziennego.

W dniu 8 sierpnia 2007 r. powddka zglosila Towarzystwu (...) S.A. roszczenia z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia
komunikacyjnego OC sprawcy wypadku, ktore obejmowaly zado§éuczynienie za doznang krzywde, rente w zwigzku z
opieka osob trzecich i zwrot poniesionych dotychczas kosztow zwigzanych z wypadkiem.

Strona pozwana wyplacila powodce: kwote 2.520 zl tytulem kosztéw opieki oraz kwote 148,24 71 tytulem kosztow
leczenia — w dniu 12 grudnia 2007 r., kwote 4.209,34 zl tytulem kosztéw leczenia — w dniu 17 grudnia 2007 r.,
kwote 1.071,84 zt tytulem kosztéw transportu i dojazdéw — w dniu 19 maja 2008 r., kwote 5.506,43 zl tytulem
skapitalizowanej renty za okres od 4 lutego 2008 r. do 31 marca 2009 r. — w dniu 3 kwietnia 2009 r., kwote 482,03
z} tytulem kosztow leczenia — w dniu 3 lipca 2009 r., kwote 6.352,08 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytulu
utraconego dochodu za okres od 1 kwietnia 2009 r. do 31 maja 2010 r. — w dniu 19 pazdziernika 2009 r.

W dniu 3 grudnia 2010 r. powodka wezwala pozwanego do zaplaty na jej rzecz kwoty 80.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia; doplaty renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy w wysokos$ci 10.447,92 zl, czyli 746,28 z}



miesiecznie za okres od 1 kwietnia 2009 r. do 31 maja 2010 r., a takze doplaty renty z tytulu calkowitej niezdolnosci
do pracy w wysoko$ci 7.260,12 zl, czyli 806,68 zl miesiecznie za okres od 1 lipca 2008 r. do 1 kwietnia 2009 .

W dniu 24 maja 2009 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil calkowita niezdolno$é powddki do pracy do dnia 31 maja
2010 r. Nastepnie w dniu 24 maja 2010 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil jej calkowitg niezdolno$¢ do pracy do dnia
31 maja 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wyplacal powddce rente socjalna od 1 lutego 2008 r.
do 31 marca 2009 r. w wysokoS$ci 442,77 zt netto; od 1 kwietnia 2009 r.— 504 zl netto, a od dnia 1 marca 2010 r. —
540,62 zl netto. Od maja 2012 r. powodka nie otrzymuje renty socjalnej z ZUS, albowiem lekarz orzecznik uznal, iz
nie jest calkowicie niezdolna do pracy.

Sad Okregowy przyjal, ze powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie, ale nie w caloéci. Zgodnie z art. 435 k.c.
prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody (pary,
gazu, elektrycznosci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzonag
komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie
z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialno$ci. Stosownie do § 1 art. 436 k.c.
odpowiedzialnoé¢ przewidziang w artykule poprzedzajacym ponosi réwniez samoistny posiadacz mechanicznego
srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody.

Powstanie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierowcy pojazdu za szkode wyrzadzona ruchem pojazdu innym
podmiotom pociaga za soba obowiazek wyplaty przez zaklad ubezpieczenn Swiadczen z tytulu ubezpieczenia OC w
granicach odpowiedzialno$ci posiadacza lub kierowcy pojazdu mechanicznego. Samoistny posiadacz pojazdu — a co za
tym idzie Towarzystwo (...) S.A. w W. — zobowigzany jest do naprawienia szkody, w tym do wyplaty zadoécuczynienia
pienieznego za doznang krzywde (art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.), a takze do zaplaty renty (art. 444 § 2 k.c.).

W mysl art. 822 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie
do zaplacenia okreS§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umoéwily sie inaczej, umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedgce nastepstwem przewidzianego
w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezpos$rednio od
ubezpieczyciela.

Oceniajac zgloszone roszczenie o zadoSéuczynienie, Sad Okregowy mial na uwadze, iz celem zado$éuczynienia
jest naprawienie szkody niemajgtkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych.
Ustalajac kwote zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze rozmiar cierpien zwigzanych z zaistnieniem wypadku,
jak i dolegliwosci bolowe powstale w nastepstwie urazu oraz dlugotrwalego leczenia. Wérdd innych okoliczno$ci
wplywajacych na wysoko$¢ zado$cuczynienia jest wymog ustalenia go w rozsadnych granicach, adekwatnych do
aktualnych stosunkéw majatkowych, albowiem jego celem jest pokrycie szkody majatkowej, a nie wzbogacenie
poszkodowanego. Niewatpliwie rozmiar cierpien, zaréwno fizycznych jak i psychicznych, doznanych przez powodke
jest bardzo duzy. Trzeba pamieta¢, ze poszkodowana w momencie wypadku byla osoba mloda, wydarzenie to
niewatpliwie w istotny sposob wplynelo na stan fizycznej niesprawnosci i na dalszy przebieg zycia powodki. Ulegla
ona wypadkowi jako osoba mloda, wchodzaca w dorosle zycie, aktywna, radzaca sobie w zyciu codziennym.

Na skutek wypadku powodka odniosla wielonarzadowe obrazenia ciala w postaci zlamania kregostupa na odcinku
L1 i L2 z uciskiem na stozek rdzenia, niedowladu konczyn dolnych, wstrza$nienia moézgu z utrata przytomnosci,
rozerwania torebek stawowych barku prawego i dloni prawej, rozerwania torebek stawowych barku prawego i
lewego stawu biodrowego i kolanowego, rozciecia wargi gornej, pekniecia przedniego zeba — lewej jedynki, ogdlnego
potluczenia. Bezposrednio po wypadku powoddka przebywala przez okres prawie dwoch miesiecy w szpitalu na
oddziale neuroortopedii, gdzie zostala poddana operacji. P6zniej byla rehabilitowana i rehabilitacji wymaga do chwili
obecnej. Odniesione przez powbddke obrazenia ciala spowodowaly ciezkie kalectwo i chociaz od wypadku minelo
juz ponad 6 lat, do chwili obecnej nie odzyskala ona pelnej sprawnosci. Stan ten nie ulegnie poprawie, a raczej



pogorszeniu, co wynika z opinii bieglego sadowego. Skutki wypadku znacznie ograniczyly ponadto powodke w zyciu
osobistym i codziennych czynno$ciach. Biegly sadowy — specjalista traumatologii i ortopedii okreslil }aczny procent
utraty zdrowia pow6dki w zakresie ortopedycznym na 50 %, za$ biegly z zakresu neurochirurgii i neurotraumatologii
na 83 %.

Okolicznos$ci te przemawiaja, zdaniem Sadu Okregowego, za zasadzeniem od rzecz powodki dodatkowo kwoty
60.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde, co wraz z kwota juz wyplacona daje 150.000 zi. W ocenie
Sadu Okregowego, kwota ta odpowiada rozmiarowi i intensywno$ci negatywnych doznan N. K. spowodowanych
wypadkiem, uwzglednia skutki zdarzenia w jej obecnym zyciu i nie prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia
powddki.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalil zadanie zaplaty zado$¢uczynienia. Zadana przez powodke kwota
130.000 zl, lgcznie z kwota wyplacona dawalaby sume 220.000 z} i bylaby to kwota razaco wygérowang. Zdaniem
Sadu Okregowego, powodka, rozszerzajac po wykonaniu opinii przez biegltego neurologa powo6dztwo o kolejne 50.000
z} (k.283), nie wykazala, ze nastapilo pogorszenie sie jej stanu zdrowia w poré6wnaniu do jej stanu z daty wystapienia
z zadaniem, czy z dniem wniesienia pozwu — uzasadniajace zadanie wyzszej, niz wnosila pierwotnie w pozwie, kwoty
zado$éuczynienia.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia renty Sad Okregowy podniosl, ze ustawodawca w art. 444 § 2 k.c. wskazal
alternatywnie trzy przestanki, ktorych spelnienie umozliwia skuteczne wystgpienie do zobowigzanego do naprawienia
szkody o rente. Sg to: utrata zdolno$ci do pracy zarobkowej (catkowita albo cze$ciowa), zwiekszenie sie potrzeb lub
zmniejszenie widoko6w powodzenia na przyszlosé. Po pierwsze, sad nie jest zobowigzany do zachowania drobiazgowej
dokladno$ci przy obliczaniu renty z tego tytulu, a po drugie — dla uwzglednienia zadania w tym zakresie wystarczajace
jest udowodnienie zwiekszonych potrzeb, bedacych nastepstwem czynu niedozwolonego. Powodka zadajac renty
wskazala, iz zadanie to znajduje uzasadnienie w calkowitej niezdolnoSci do pracy i zmniejszeniu sie widokéw na
przysztosé. Z tego wzgledu Sad Okregowy, ustalajac zasadno$¢ renty i jej wysoko$é bral pod uwage zdolnoéé powddki
do podjecia pracy zarobkowej. Wedlug Sadu Okregowego, wypadek spowodowal, iz powddka nie moze podjaé zadnej
pracy. Powodka ma bowiem utrwalony deficyt ruchowy w zakresie lewej koniczyny dolnej, przewlekly zespot bolowy
odcinka L/S kregostupa i pogranicza piersiowo-ledzwiowego, a takze znaczne ograniczenie mozliwo$ci pozostawania
w pozycji stojacej i siedzacej (pozycje najwiekszego obcigzenia kregostupa), co uniemozliwia jej wykonywanie pracy
w zawodzie technik zywienia w malej gastronomii. Ponadto powodka caly czas uzywa ortezy, ktora powoduje, ze noga
jej puchnie i dretwieje. Co wiecej, przy wielu czynnosciach powddka potrzebuje pomocy rodzicow lub innych oso6b.

Powddka w chwili wypadku miala 21 lata i uczeszczala do klasy drugiej Spolecznego Technikum Uzupelniajacego
dla Doroslych w N. ksztalcacego w zawodzie technik Zywienia i gospodarstwa domowego. Bezpo$rednio przed
wypadkiem byta osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Pow6dka udokumentowala jedynie zatrudnienie w okresie
marzec — maj 2007 r., kiedy pracowala jako pracownik pomocniczy w wymiarze 1/2 etatu. Jednak nie przedlozyla
zaswiadczenia o uzyskanym wynagrodzeniu netto za ten okres. Powddka po wypadku nie podjela zatrudnienia. W
ocenie Sadu Okregowego, nie mozna stwierdzi¢, czy powodka dzi$ bylaby zatrudniona w swoim zawodzie badz innym
zawodzie i uzyskiwalaby przecietne wynagrodzenie. Samo uzyskanie kwalifikacji zawodowych w zawodzie kucharza
malej gastronomii nie gwarantuje przeciez znalezienia zatrudnienia z placa réwna przecietnemu miesiecznemu
wynagrodzeniu. Zatem, w ocenie Sadu Okregowego, powodka nie wykazala, ze moglaby osiggnaé wynagrodzenie za
prace wyzsze niz minimalne.

Sad Okregowy ustalajac wysoko$é zadanej renty wzial pod uwage §wiadczenia wyplacone powoddce zaréwno przez
pozwanego, jak i Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Sad Okregowy ustalit wysoko$¢ miesiecznej renty z tytulu
utraconych zarobkéw od 1 lipca 2008 r. na poziomie placy minimalnej, pomniejszajac ja o naleznosci wyplacone przez
pozwanego i ZUS, za$ od 1 czerwca 2012 r. w wysoko$ci wnioskowanej przez powodke tj. w kwocie 1.200 zl miesiecznie.
Od 1 stycznia 2012 r. minimalne wynagrodzenie miesieczne wynosilto 1.500 zt (Dz.U. Nr 192 z 2011 1., poz. 1141). Sad
Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powodki rente w kwotach 1.200 zl, ptatnych miesiecznie poczawszy od
czerwca 2012 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo, w pozostalym zakresie, tj. przekraczajacym ww. kwoty.



Sad Okregowy uwzglednil w calo$ci roszczenie odszkodowawcze powodki w wysokosci 891,68 zt w oparciu o art.
444 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zagdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia.

W grupie wydatkow celowych i koniecznych, pozostajacych w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia
tradycyjnie wymienia sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw), specjalnego
odzywiania sie, nabycia protez i innych specjalistycznych aparatow i urzadzen (np. protez, kul, aparatu stuchowego,
wozka inwalidzkiego). Do grupy tej zalicza sie rowniez wydatki zwigzane z transportem chorego na zabiegi i do szpitala,
koszty zwigzane z odwiedzinami chorego w szpitalu czy wynikajace z konieczno$ci specjalnej opieki i pielegnacji nad
chorym, koszty zabiegoéw rehabilitacyjnych, wreszcie koszty przygotowania do innego zawodu.

W konsekwencji, poniesione przez N. K. koszty udokumentowane rachunkami i fakturami, zwigzane z kosztami
leczenia, wizyt lekarskich, zakupu lekarstw oraz rehabilitacji byly celowe i zasadne z punktu widzenia ortopedycznego,
co potwierdzili biegli sadowi w sporzadzonych opiniach.

Sad Okregowy uwzglednil takze powddztwo w zakresie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za mogace ujawnié sie
w przyszlosci skutki wypadku. Zgodnie bowiem z art. 189 k.p.c., powdd moze zagdaé ustalenia istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Zasadzenie okreSlonego §wiadczenia z art. 444 § 1
i 2 k.c. nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace
powstac¢ w przyszloSci z tego samego zdarzenia. Ustalajgc, ze pozwany ponosi odpowiedzialnoéé za dalsze mogace
wystapic¢ w przyszloéci skutki wypadku, jakiego doznala N. K. w dniu 8 sierpnia 2007 roku, Sad Okregowy kierowat
sie przede wszystkim mozliwo$cia wystapienia skutkow wypadku nawet po kilku latach. Zgodnie z opinia bieglych
obecna wydolno$¢ ogbdlna powodki z wiekiem bedzie sie tylko pogarszac i mozna oczekiwac narastania niewydolnos$ci
w zakresie praktycznie wiekszej funkcji zycia codziennego.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac. Sad Okregowy
stwierdzil, ze powddka wygrala sprawe w 53%, a pozwany w 47%. W tej proporcji nastgpilo rozdzielenie kosztow
procesu.

W apelacji powodka zaskarzyta wyrok w czeéci, tj. w pkt VII. wyroku w zakresie oddalajacym powodztwo z tytulu
zado$¢uczynienia ponad kwote 60.000 zl oraz w pkt VIIIL. i IX. w caloSci, zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu:

- naruszenie przepisu art. 445 § 1 k.c. poprzez zanizenie naleznego powodce zado$éuczynienia za doznana krzywde;

- sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu Okregowego z treécia zebranego materialu dowodowego poprzez nieprawidlowa
ocene opinii lekarskich oraz ustalonymi w nich trwalymi i nieodwracalnymi skutkami zdrowotnymi powddki po
wypadku komunikacyjnym;

- naruszenie przepisu art. 100 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c., przez obciazenie powodki czeSciowymi kosztami wpisu
sadowego oraz zniesienie kosztow zastepstwa procesowego ponad kwote 132,48 zl, pomimo iz ,okreSlenie naleznej
mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu”, za§ w chwili skladania pozwu powddka nie mogla
precyzyjnie wskaza¢ dochodzonej kwoty, poniewaz pozwany nie dokonal prawidlowych ustalen medycznych w
postepowaniu likwidacyjnym.

W konsekwencji, skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez dodatkowe zasadzenie na rzecz powodki
kwoty 70.000 zl zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od 25 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty, obciazenie
pozwanego kosztami wpisu sgdowego w caloSci, badz przejecie kosztow przez Skarb Panistwa oraz zasadzenie od
pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania za I i IT instancje wedlug norm przepisanych.



Natomiast, pozwany zaskarzyt wyrok w czesci, tj. w zakresie przyznanych powodce przez Sad Okregowy Swiadczen
rentowych z tytulu utraconych zarobkéw w pkt IL., III. i IV. wyroku oraz odpowiednio w zakresie zasadzonych za
pierwsza instancje kosztéw procesu, zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie:

- art. 444 § 2 k.c., poprzez niewlaSciwe jego zastosowanie, polegajace na stwierdzeniu spelnienia w niniejszej sprawie
przeslanek uprawniajacych do zadania renty z tytulu niezdolnosci do pracy, pomimo braku podstaw faktycznych oraz
prawnych takiego rozstrzygniecia;

- art. 233 k.p.c., polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddw, skutkujacym blednym przyjeciem, iz
powddka na skutek wypadku jest catkowicie niezdolna do pracy zarobkowej pomimo, iz wszechstronna analiza calo$ci
zebranego w sprawie materialu dowodowego nie daje podstaw do takiego stwierdzenia;

- art. 328 § 2 k.p.c. w zwiagzku z art. 361 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie, polegajace na niezachowaniu
wszystkich niezbednych elementéw uzasadnienia wyroku w czeéci dotyczacej uzasadnienia rozstrzygniecia w zakresie
renty z tytulu utraty zarobkow, co skutkowalo brakiem mozliwosSci wszechstronnego zapoznania sie przez pozwanego
z motywami rozstrzygniecia Sadu w tym zakresie, tj. zasadzeniem renty z tytulu utraty zarobkow.

Z tych wzgledow, pozwany wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt IL., III. i IV. poprzez oddalenie powodztwa
w zakresie roszczenia o rente z tytulu utraconych zarobkéw oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego
kosztoéw procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci zaskarzonej i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodki jest w caloéci zasadna, natomiast apelacja pozwanego podlegala oddaleniu, jako bezzasadna.

Sad Apelacyjny, co do zasady, podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, szczegélowo opisane w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku i przyjmuje je za wlasne. Sad I instancji dokonal rowniez w przewazajacej mierze prawidlowej
oceny prawnej dochodzonych przez powoda roszczen, ktoéra w wiekszosci zastluguje na akceptacje. Nie sposob
jednak podzieli¢ rozwazan Sadu Okregowego co do wysokosci naleznego powddce zado$cuczynienia. W tym zakresie
zaskarzony wyrok zapadl z naruszeniem art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.

Nie budzi watpliwoéci, ze strona pozwana ponosi wobec powodki zgodnie z art. 822 § 4 k.c. odpowiedzialnoéé
odszkodowawcza za szkody spowodowane przez sprawce wypadku (art. 435 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c.), w tym jest
zobowigzana do zaplaty zado$éuczynienia za doznana krzywde (art. 445 § 1 k.c.).

Z uwagi na ocenny charakter kryteriéw ustalenia konkretnej kwoty tytulem zadoSéuczynienia, jej okreslenie jest ze
swej istoty objete sferg swobodnej oceny sedziowskiej. W pojeciu ,odpowiednia suma zado$¢uczynienia”, zawiera
sie uprawnienie do dokonania swobodnej oceny przez sad, uzasadnionej dodatkowo niematerialnym — a zatem z
natury rzeczy, trudnej do precyzyjnego oszacowania warto$ci krzywdy (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15
lutego 2006 r., IV CK 384/05 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2006 r., II PK 102/06). Z tego wzgledu
korygowanie przez sad II instancji zasadzonego zado$cuczynienia moze by¢ aktualne w zasadzie tylko wtedy, gdy
przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspotmiernie
nieodpowiednie, tj. albo razaco wygoérowane, albo razaco niskie (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada
2004 1., 1 CK 219/04).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie, na co trafnie w apelacji zwraca uwage
skarzaca. W ocenie Sadu Okregowego, taczna kwota zado$cuczynienia w wysokoSci 150.000 7t jest adekwatna
do rozmiaru krzywdy powoddki. Natomiast, kwota 220.000 zl bylaby razaco wygbérowana. Sad Apelacyjny nie
podziela tego stanowiska. Sad Okregowy bowiem z jednej strony nie uwzglednil wszystkich okolicznosci i czynnikow



uzasadniajgcych nalezna powddce wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, a z drugiej — niewlaéciwie ocenil caloksztalt ustalonych
iistotnych okolicznosci.

Nalezy rozpoczaé od podkreélenia oczywistej tezy, ze zdrowie jest dobrem szczegdlnie cennym, a co za tym
idzie przyjmowanie stosunkowo umiarkowanych kwot zado$cuczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala
prowadziloby do deprecjacji tego dobra (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 150/05). Zatem
juz sam charakter naruszonego w niniejszej sprawie dobra osobistego powodki, jakim jest zdrowie, musi w istotny
sposob rzutowaé na wysokos$¢ przyznanego zado$éuczynienia.

Nie budzi przy tym watpliwo$ci, ze oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba wzia¢ pod rozwage caloksztalt
okoliczno$ci, w tym rodzaj doznanych przez poszkodowanego obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych
i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, kalectwo i jego stopien, oszpecenie,
rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, poczucie nieprzydatnosci spolecznej,
bezradno$c zyciowa, koniecznoéc korzystania ze wsparcia bliskich oraz inne czynniki podobnej natury (tak np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 stycznia 2014 r., I ACa 763/13).

W tym kontekscie trzeba wskazaé, ze w chwili wypadku pow6dka miala 21 1at, a zatem byla osobg mloda. Bezposrednie
skutki wypadku wigzaly sie dla powodki ze znacznym bdélem i cierpieniem. Powodka doznala m.in. zlamania
kregostupa, wstrzasnienia mozgu z utrata przytomnosci, rozerwania torebek stawowych barku prawego i dtoni prawej,
rozerwania torebek stawowych prawego i lewego stawu biodrowego i kolanowego. Powddka zaraz po wypadku przeszia
w szpitalu zabieg operacyjny, a nastepnie zostala poddana dlugotrwalej rehabilitacji. Mimo to skutki tego zdarzenia
sa odczuwalne przez powodke do dnia dzisiejszego. Z powodu wykonania stabilizacji okolicy zlacza piersiowo-
ledZzwiowego z jego usztywnieniem powo6dka ma znacznie ograniczone mozliwo$ci dzwigania, dluzszego pozostawania
w pozycji siedzacej i stojacej. Ma utrwalony deficyt ruchowy w zakresie lewej konczyny dolnej oraz przewlekly
zespdl bolowy kregostupa i pogranicza piersiowo-ledzwiowego. Dolegliwo$ci te uniemozliwiaja jej wykonywanie pracy
fizycznej. Nadto, uszczerbek na zdrowiu jakiego doznata powodka wiaze sie nadal z silnym bélem, zaklocajgcym jej
codzienne funkcjonowanie. Przyjmowane leki przeciwbblowe juz powodce nie pomagaja Do chwili obecnej powddka
ma niedowlad lewej nogi, a w prawej zaniki miesni. Caly czas uzywa ortezy, ktéra powoduje puchniecie nogi. Powodka
uzywa takze kuli, z powodu opadajacej stopy. Musi takze korzystac¢ z zabiegdw rehabilitacyjnych, zeby utrzymac stan
zdrowia na dotychczasowym poziomie.

Trzeba zatem zauwazy¢, ze nastepstwem wypadku jest znaczne i trwale ograniczenie mozliwo$ci podejmowania
przez powodke wszelkich dzialan wymagajacych sprawnoéci fizycznej. Spowodowalo to w przypadku powodki
wyeliminowanie z jej zycia aktywnoSci typowej dla w pelni sprawnych rowiesnikéw, jak np. sport i taniec.
Znacznie roOwniez ograniczylo mozliwo$¢ pelienia przez powodke réznorodnych roél spotecznych, wyboru sposobu
zarobkowania, wykluczajac ja praktycznie z rynku pracy i skazujac na pomoc rodziny. Tym samym, wypadek
spowodowal bardzo dotkliwe ograniczenie aktywnos$ci powodki, ktore bedzie trwalo cale zycie. Nie ma bowiem
mozliwo$ci, aby stan zdrowia powddki ulegl znaczacej poprawie. Uznajac zatem, ze sam wypadek i jego nastepstwa
wywarly trwale pietno na calym dotychczasowym i przyszlym zyciu powddki, Sad Apelacyjny przyjal, ze dochodzona
przez skarzaca kwota lacznego zado$éuczynienia w wysoko$ci 220.000 zl jest adekwatna do rozmiaru jej cierpien i
krzywdy.

Niezbedna jest zatem korekta zaskarzonego wyroku w zakresie kwoty zadoSéuczynienia i uwzglednienie powodztwa
na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. réwniez co do kwoty 70.000 z}.

Natomiast, zarzuty sformulowane w apelacji strony pozwanej sa nietrafne. Chybiony jest przede wszystkim zarzut
naruszenia art. 233 k.p.c., co mialo — wedlug skarzacego — doprowadzi¢ do wadliwego ustalenia faktycznego, ze
powddka jest niezdolna do pracy.

Trzeba przypomnie¢, iz art. 233 § 1 k.p.c. statuuje jedna z fundamentalnych zasad postepowania cywilnego, jaka
jest zasada swobodnej oceny dowoddéw. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodoéw wedtug wlasnego przekonania,
z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak rowniez wszelkich okolicznosci



towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegblnych dowoddw i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci.
Nalezy przyja¢, iz ramy swobodnej oceny dowod6éw zakres§lane sa wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia
zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu §wiadomo$ci prawnej, wedlug ktorych sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
$rodkow dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego.

Bezspornym jest, ze skuteczno$¢ zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. uzalezniona jest od
wykazania, iz Sad ten uchybil okre§lonym zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego przy
ocenie konkretnych dowodéw, albowiem jedynie to moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowodow. Tym samym, niewystarczajace jest przekonanie pozwanego o innej niz przyjal to sad
doniostoéci poszczegdlnych dowoddéw w sprawie i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu Okregowego (zob. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC nr 10 z 2000 1., poz. 189 i wyrok z dnia 6 listopada
1998 1., ITI CKN 4/98).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, pozwany w treéci apelacji nie wykazal nawet w najmniejszym stopniu ww. uchybien,
a zatem nie dowiodl, iz doszlo do naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. Apelacja nie konkretyzuje, jakie
zasady logiki lub do$wiadczenia zyciowego zostaly naruszone przy ocenie konkretnych dowodow.

Pozwany wskazuje jedynie, ze Sad Okregowy oparl ustalenia w zakresie niezdolno$ci powddki do pracy na opinii
bieglych, a nie na odmiennych ustaleniach lekarza orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (apelacja pozwanego
— k.442-443). Po pierwsze, nie mozna upatrywaé¢ naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w sytuacji, gdy sad dysponujac
dowodami prowadzacymi do przeciwstawnych wnioskéw jedynym z dowodéw daje wiare, a drugim tej wiary odmawia.
Oczywiste jest przeciez, ze w takim wypadku sad musi dokonaé wyboru jednej z mozliwych wersji wydarzen. Tym
samym, odrzucenie jednej z wersji mie$ci sie w ramach swobodnej oceny dowodéw. Dopiero ewentualne wykazanie
przez skarzacego, ze przyjecie jednej z wersji wydarzen w oparciu o dowody ocenione niezgodnie z zasadami logiki
lub do$wiadczenia zyciowego czyni zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zasadnym. Apelujacy nie przytoczyl jednak
zadnych argumentéw, ktére podwazalyby stanowisko bieglych, wskazujace na calkowita niezdolno$¢ powodki do

pracy.

Po drugie, wymaga wyjasnienia procesowy charakter orzeczenia lekarza orzecznika ZUS. Skarzacy zdaje sie bowiem
uwazac, ze Sad Okregowy nie mégl dokonaé odmiennych ustalen co do niezdolno$ci powddki do pracy, skoro lekarz
orzecznik ZUS stwierdzil, ze powodka nie jest calkowicie niezdolna do pracy. Poglad ten jest chybiony. Orzeczenie
lekarza orzecznika ZUS nie jest decyzja administracyjna, ktéra sad w postepowaniu cywilnym bylby zwigzany (zob.
art. 12 — 14 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, t.j. Dz.U.
Z 2013 T., poz. 1440 ze zm.). Orzeczenie takie jest wiec dokumentem urzedowym, ktéry moze zosta¢ podwazony w
postepowaniu przed sadem powszechnym. Zgodnie bowiem z art. 252 k.p.c. strona, ktéra zaprzecza prawdziwosci
dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte w nim o§wiadczenia organu, od ktérego dokument ten pochodzi,
sq niezgodne z prawdg, powinna okoliczno$ci te udowodni¢. Zatem, oparcie przez Sad Okregowy ustalen co do
niezdolnoéci powddki do pracy na wnioskach plynacych z opinii bieglych, a nie na podstawie orzeczenia lekarza
orzecznika ZUS byl dopuszczalne i nie naruszato art. 233 § 1 k.p.c. W szczegdlno$ci, wobec faktu, Ze strona pozwana
nie sformulowala w apelacji jakichkolwiek zarzutéw w odniesieniu do opinii bieglych, ktérzy stwierdzili calkowitg
niezdolno$¢ powodki do pracy.

Po trzecie, za utrwalony w orzecznictwie sadéow powszechnych nalezy uzna¢ poglad, ze dla wykazania przestanki
niezdolno$ci do pracy poszkodowany nie musi legitymowac sie stosownym orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS (tak
np. Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 29 maja 2013 r., I ACa 1240/12 oraz Sad Apelacyjny we Wroclawiu w
wyroku z dnia 25 stycznia 2012 r., I ACa 1360/11).

Po czwarte, ustalenie, czy poszkodowany jest catkowicie lub cze$ciowo niezdolny do pracy zarobkowej w rozumieniu
art. 444 § 2 k.c. nie moze sprowadzaé sie wylacznie do oceny jego stanu zdrowia. Konieczne jest robwniez rozwazenie
innych okolicznoéci takich jak np. kwalifikacje zawodowe poszkodowanego, czy sytuacja na rynku pracy, majaca



niewatpliwie wplyw na uzyskanie zatrudnienia przez osobe cierpigca na okreslone schorzenia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 710/04).

Sad Okregowy, biorac pod rozwage wszystkie okoliczno$ci prawidtowo zatem ustalil, ze powddka na skutek wypadku
z dnia 8 sierpnia 2007 r. jest calkowicie niezdolna do pracy. Z tych przyczyn nie mozna uznaé zarzutu naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. za skuteczny.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego, uzasadnienie zaskarzonego
wyroku odpowiada wszystkim wymaganiom okre$lonym w powolanym przepisie, zar6wno w cze$ci dotyczacej ustalenn
Sadu Okregowego, w tym analizy przeprowadzonych dowodow, jak rowniez w czeéci odnoszacej sie do prawnej oceny
ustalonych okolicznoéci i wyjasnienia podstawy prawnej zaskarzonego wyroku.

Nalezy wskazaé, iz w orzecznictwie przyjmuje sie, ze mankamenty dotyczace treSci uzasadnienia orzeczenia
podlegajacego zaskarzeniu apelacja z reguly nie naleza do tego rodzaju uchybien, ktére moga mie¢ wplyw na wynik
sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2010 r., II UK 148/09), za$§ naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.
moze by¢ uznane za uzasadniony zarzut apelacji tylko w skrajnych wypadkach, gdy uzasadnienie sadu I instancji jest
na tyle wadliwie, ze uniemozliwia przeprowadzenie instancyjnej kontroli prawidlowosci zaskarzonego wyroku (por.
takze postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2009 r. III UK 52/09 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3
marca 2006 r., II CK 428/05).

Wedtug Sadu Apelacyjnego, konstrukcja uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie uniemozliwia dokonania kontroli
instancyjnej tego orzeczenia. Tym samym, zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. nie moze by¢ uznany za zasadny.

Sad Okregowy — wbrew zarzutom strony pozwanej — nie naruszyl rdwniez art. 444 § 2 k.p.c. ustalajac wysoko$c
naleznej powodce renty w odniesieniu do wysokoéci minimalnego wynagrodzenia za prace. Nie ulega watpliwosci,
Ze renta z art. 444 § 2 k.c. przyslugujaca poszkodowanemu powinna odpowiadaé réznicy miedzy zarobkami, jakie
poszkodowany moglby osiggaé, gdyby nie ulegl wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie — w konkretnych warunkach
— jest w stanie uzyskaé przy wykorzystaniu aktualnej zdolnoéci do pracy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
czerwca 2005 1., V CK 710/04). Z natury rzeczy ustalenie wysoko$ci zarobkow, ktorych poszkodowany faktycznie nie
osigga wymaga odwolania sie do okres§lonych zalozen i podjecia proby ustalenia hipotetycznego przebiegu zdarzen.
Jest zatem mozliwe jedynie w pewnym przyblizeniu. Co jednak najistotniejsze, dla ustalenia wysokoSci naleznej renty
najpierw nalezy ustali¢ zarobki, jakie poszkodowany przypuszczalnie osiagnalby, gdyby nie doznal uszkodzenia ciala
(rozstroju zdrowia). Z kolei trzeba to zestawi¢ z zarobkami, jakie w zwiazku z zaistnialym zdarzeniem szkodzacym
faktycznie moze osiggnaé.

Nie ma zatem racji pozwany odwolujac sie do stanu faktycznego przed wypadkiem i podnoszac, ze wowczas
powddka nie pracowala. Okoliczno$é ta nie ma znaczenia dla ustalenia wysoko$ci renty. Konieczne jest bowiem
zestawienie zarobkéw powodki, ktére bylby przez nig osiggane, gdyby do wypadku nie doszlo (sytuacja hipotetyczna),
a faktycznymi mozliwo$ciami w tym zakresie, istniejacymi w chwili orzekania (sytuacja aktualna). Stan rzeczy
istniejacy przed wypadkiem moze mie¢ jedynie pomocnicze znaczenia dla ustalenia mozliwoSci zarobkowych powddki.
Nie jest zatem istotne to, czy powodka pracowala przed wypadkiem, ale to, czy podjelaby prace, gdyby do wypadku
nie doszlo.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, przyjecie przez Sad Okregowy, ze powodka podjelaby prace i otrzymywata co najmniej
minimalne wynagrodzenie za prace nie jest sprzeczne zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Uprawnione jest
bowiem zalozenie, znajdujace oparcie w zebranym materiale dowodowym, iz powddka, dysponujac kwalifikacjami
jako kucharz malej gastronomii, bedac w peli zdrowa, moglaby podjaé¢ zatrudnienie i otrzymywacé z tego tytulu
co najmniej minimalne wynagrodzenie za prace. Tego rodzaju ustalenie zostalo dokonane przez Sad Okregowy w
granicach okre$lonych w art. 233 § 1 k.p.c.



W konsekwencji, ustalenie renty w odniesieniu do wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia, pomniejszonego o
faktycznie otrzymane od strony pozwanej i ZUS $§wiadczenia jest zgodne z art. 444 § 2 k.c.

Dlatego tez, Sad Apelacyjny na skutek apelacji powodki na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w
pkt VII. w ten sposéb, ze w oparciu o art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1k.c. zasadzit od (...) S.A. zsiedziba w W. narzecz
N. K. tytulem zado$§éuczynienia dodatkowo kwote 70.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 czerwca 2010
r. do dnia zaplaty oraz w pkt VIII. I IX. w ten sposdb, ze na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. obcigzyl pozwanego kosztami
procesu w pierwszej instancji w catoSci, pozostawiajac zgodnie z art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c. szczegbdlowe wyliczenie tych
kosztow referendarzowi sgdowemu w Sadzie Okregowym w Warszawie. Jednocze$nie Sad Apelacyjny na podstawie
art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego, jako bezzasadna.

Nadto, Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 13 ust. 1 pkt 2 wzw.z § 6
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r.,
poz. 461) zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.700 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym, a na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. Nr 90 z 2010 1., poz. 594 ze zm.) w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. nakazal pozwanemu uiScic¢
na rzecz Skarbu Panhstwa — Sagdu Okregowego w Warszawie kwote 3.500 zl tytulem oplaty od apelacji, od uiszczenia
ktorej powoddka byla zwolniona.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.



