Sygn. akt I ACa 1250/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Edyta Mroczek

Sedziowie:SA Dorota Markiewicz (spr.)

SO del. Bozena Miskowiec

Protokolant:ref. staz. Julia Murawska

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2014 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko T. S.

o uznanie spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 lutego 2013 r.

sygn. akt XXIV C 950/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze uznaje T. S. za niegodnqg dziedziczenia po K. P. z
domu M., zmarlej dnia 27 pazdziernika 2009 r. w W. i zasqdza od T. S. na rzecz M. P. kwote 20.137
(dwadziescia tysiecy sto trzydziesci siedem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

2. zasqdza od T. S. na rzecz M. P. kwote 8.417 zI (osiem tysiecy czterysta siedemnascie) zlotych
tytultem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego,

3. nakazuje pobrac od T. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie kwote 9.937
(dziewie¢ tysiecy dziewiecset trzydziesci siedem) zlotych tytulem oplaty od apelacji, od uiszczenia
ktorej powod byl zwolniony.

Sygn. akt I ACa 1250/13

UZASADNIENIE

Pow6d M. P. wnosil o uznanie pozwanej T. S. za niegodng dziedziczenia po ich matce K. P., powolujac sie na
popehienie przez pozwana umysSlnie ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawczyni.

Pozwana wnosila o oddalenie powodztwa, wskazujac, ze przestepstwo nie mialo charakteru ciezkiego.

Wyrokiem z dnia 8 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo i zasadzil od powoda na rzecz
pozwanej kwote 7.200 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.



Sad Okregowy ustalil, ze strony sa rodzenstwem. W 1984 r. ich rodzice: Z. i K. P. wspomogli pozwana finansowo przy
zakupie mieszkania przy ul. (...) w W.. W 1997 r. sprzedali dzialke rekreacyjng i pieniadze ze sprzedazy przekazali
powodowi, celem wykoniczenia budowanego przez niego domu w P.. Pozostalo im jeszcze mieszkanie w W., na Z.,
przy ul. (...), a takze oszczednosci zgromadzone na rachunkach bankowych i rachunku maklerskim, a w tym $rodki
ze sprzedazy akcji pracowniczych K. P. w 2000 r. Celem wzajemnego zabezpieczenia swojej przysztosci Z. P. i K.
P. sporzadzili w dniu 24 pazdziernika 2000 r. testamenty notarialne, w ktorych to kazde z nich do caloéci spadku
powolalo wspoimalzonka.

W 2000 r. stwierdzono u K. P. poczatki choroby Alzheimera. W zwiazku z pogarszajacym sie stanem K. P. pozwana
zatrudnila opiekunke dla matki na 4 godziny dziennie od poniedziatku do piatku, a czasami zdarzalo sie, ze na prosbe
pozwanej sprawowala ona opieke nad K. P. takze w sobote. Koszty opiekunki strony pokrywaly po polowie. Juz
wezeéniej, od 1995 roku, na prosbe pozwanej, do mieszkania jej rodzicow przychodzita raz w miesigcu sprzataczka -
celem posprzatania mieszkania.

W 2003 r. rodzice stron przeprowadzili sie do mieszkania powoda przy ul. (...) w W.. Poniewaz ich nowe miejsce
zamieszkania znajdowalo sie w poblizu mieszkania pozwanej, pozwana regularnie ich odwiedzala, przynosila
przygotowane przez siebie posilki, dbala o wizyty rodzicow u lekarza. Nadal korzystali oni z pomocy dochodzacej
opiekunki. W zwigzku z koniecznoscia przeprowadzenia remontu mieszkania przed zamieszkaniem rodzicow, powod
nie dokladal sie przez pewien czas do wynagrodzenia dla opiekunki. Z K. P. nie bylo juz wéwczas kontaktu z uwagi
na postepy choroby, wiec na miejsce dochodzacej opiekunki zatrudniono na stale trzy zmieniajace sie opiekunki z
Ukrainy. W czasie sprawowania opieki, kazda z opiekunek zamieszkiwala razem z Z. i K. P., w mieszkaniu przy ul. (...).

Z. P. w latach 2001 — 2004 upowaznil pozwang do dysponowania rachunkami bankowymi w C.i Banku (...) S.A.
oraz rachunkiem maklerskim w (...) S.A. (...). Pelnomocnictwa do dysponowania rachunkiem biezacym w (...) S.A.,
na ktéory wplywaly emerytury jego i matzonki, Z. P. udzielit powodowi. Rodzinie K. P., tj. czlonkom rodziny M., Z. P.
tlumaczytl, ze pozwana ,jest upowazniona do wszystkiego” badz tez wskazywal nawet, ze otrzyma ona pieniadze, ktore
zostaly zdeponowane na kontach. Z. P. byl bardzo zadowolony z posilkéw pozwanej i udzielanego przez nia wsparcia.
Byl jej wdzieczny za opieke.

Pozwana od lat dziewiec¢dziesigtych nie pracowala zawodowo. Zrezygnowala z pracy zawodowej m.in. z uwagi na
pomoc rodzicom, kierujac sie tym, ze jej maz osiagal wysokie zarobki, zas wykonywana przez nia praca wiazala sie
z wyjazdami za granice. W grudniu 2004 r. maz pozwanej doznal udaru. W dniu 9 czerwca 2005 r. maz pozwanej
zmarl. Od grudnia 2004 r. pozwana nie uczestniczyla w sprawowaniu opieki nad swoimi rodzicami i obowigzki w tym
zakresie przejal powod.

Od dnia 13 sierpnia 2001 r. pozwana posiadala w banku (...) S.A. skrytke bankowa wraz ze swym mezem. Po §mierci
meza pozwana zdecydowala sie zalozy¢ w tym samym banku skrytke bankowa wraz ze swoim ojcem. Stosowna umowa
zawarta zostala w dniu 20 czerwca 2005 r.

W dniu 1 lipca 2005 r. niespodziewanie zmart Z. P..

Sad stwierdzil, ze z uwagi na swoj stan psychiczny pozwana nie czula sie na silach, aby podja¢ sie opieki nad chora
matka, w zwiazku z czym opieke te sprawowal powdd. W dniu 5 lipca 2005 r. K. P. zostala przewieziona do domu
powoda w P., gdzie odtad na stale juz przebywala.

W dniach 61 7 lipca 2005 r. pozwana dopusScila sie przestepstwa oszustwa, doprowadzajgc pracownikéw placowek
bankowych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem swojej matki K. P., w ten sposob, ze wiedzac o zgonie w dniu
1 lipca 2005 r. wlasciciela rachunkéw bankowych, pobrala z nich érodki pieniezne z wykorzystaniem udzielonych
jej przez Z. P. pelnomocnictw. I tak: w dniu 6 lipca 2005 r. zlozyla dyspozycje przelewu na swo6j rachunek bankowy
$rodkéw z rachunku Banku (...) SA w kwocie 55.146,86 zl oraz Srodkéw z rachunku w (...) S.A. w kwocie 55.556,23
z}, za§ w dniu 7 lipca 2005 r. zlozyla kolejna dyspozycje przelewu na swoj rachunek bankowy srodkéw z rachunku w



(...) SA w kwocie 12.170,60 zl. Za opisane przestepstwo zostata skazana prawomocnym wyrokiem sagdowym na kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 8 miesiecy z warunkowym jej zawieszeniem.

W 2006 r. Sad Okregowy w Warszawie ubezwlasnowolnil caltkowicie K. P. z powodu choroby psychicznej. Opiekunem
ubezwlasnowolnionej ustanowiony zostal powod. W zwigzku z zachowaniem pozwanej powod, dzialajac w charakterze
opiekuna K. P., wezwal pozwana do zwrotu polowy podjetych przez nia $rodkéw, jako nalezacych do K. P.
(zdeponowane Srodki byly elementem majatku wspoélnego malzonkéw Z. i K. P.). Jednocze$nie wskazal, ze w sprawie
spadku po ojcu toczy sie postepowanie spadkowe. Pozwana nie ustosunkowala sie jednak do tych zadan i do dnia
dzisiejszego nie zwrdcila zadnej z pobranych kwot, stojac na stanowisku, iz te pieniadze zmarly ojciec przeznaczyt dla
niej.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie prawomocnie stwierdzil, ze spadek po zmartym Z. P. nabyla
na podstawie testamentu w caloéci jego zona K. P..

W zwiazku z istniejacym pomiedzy stronami konfliktem, pozwana co do zasady nie bywala w domu powoda w P..
W razie odwiedzin matki, opiekunka wywozila K. P. na wozku inwalidzkim na spacer, podczas ktérego pozwana
towarzyszyla matce. W pazdzierniku 2007 r. powdd z zong wyjechal na wycieczke. W tym wla$nie okresie stan zdrowia
matki stron sie pogorszyl, przeziebila sie, a nastepnie zachorowala — najpierw na zapalenie oskrzeli, p6Zniej na
zapalenie pluc. Z kolei, na skutek stosowania antybiotykéw, pojawila sie grzybica. Na tym tle doszlo do dodatkowych
nieporozumien i sporéw pomiedzy stronami, w wyniku ktérych powod wraz ze swoja zona zabronili pozwanej
odwiedzania matki — obarczajac pozwana wing za pogorszenie sie stanu zdrowia K. P., gdyz pozwana, zawiadomiona
przez opiekunke nie wezwala lekarza do chorej, a uczynil to dopiero ich syn po kilku dniach choroby K. P..

Uzyskiwana przez K. P. emerytura w wysokoéci ok. 2.000 z} netto nie byla wystarczajaca dla pokrycia jej kosztow
utrzymania, ktére wigzaly sie z potrzeba oplacenia calodobowej opieki, zakupem wbézka inwalidzkiego, specjalnego
16zka, pieluch itd. Oproécz dochodéw z emerytury zZrodlem utrzymania K. P. byl takze dochéd z najmu jej mieszkania
przy ul. (...). Z tego tytulu najemca placil kwote 1.600 zl brutto miesiecznie, jednakze czynsz administracyjny za to
mieszkanie wynosil ok. 400 zl. Mieszkanie to bylo wynajmowane od sierpnia 2004 r. do konca 2006 r. Od stycznia
2007 r. mieszkanie nie bylo juz wynajmowane, za$ pod koniec 2007 r. doszlo do jego sprzedazy, za zgoda sadu
opiekunczego, za kwote 560.000 zl. Z sumy tej powod jako opiekun prawny swojej matki pobieral nastepnie na biezaco
kwoty niezbedne na jej utrzymanie. Ponadto, na rachunku biezacym K. i Z. P. w banku (...) S.A. zalozona byla lokata
Progresja na kwote 25.000 zl, ktora co okre$lony czas odnawiala sie. Ze §rodkow z tej lokaty powod nie korzystal w
czasie sprawowania opieki nad matka, kwota ta nadal pozostaje na rachunku bankowym, z tym, ze obecnie juz nie na
lokacie, ktora wygasta w 2011 r., lecz na rachunku gléwnym.

W dniu 27 pazdziernika 2009 r. K. P. zmarla.

Zgodnie z treScia art. 928 § 1 pkt 1 k.c. spadkobierca moze by¢ uznany przez sad za niegodnego, jezeli dopuscil
sie umyS$lnie ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy. Zdaniem Sadu, przestepstwo, jakiego dopuscita
sie pozwana, bylo przestepstwem ciezkim. Przemawiaja za tym dwa podstawowe argumenty. Po pierwsze, duza
kwota pieniedzy bedaca przedmiotem przestepstwa - kwota przekraczajaca 100.000 zl jest w polskich warunkach
spoleczno — gospodarczych kwotg znaczgcg dla prawie kazdej osoby fizycznej, a nawet dla niewielkich podmiotow
gospodarczych. Kwota przejetych srodkow byta przy tym znaczaca nie tylko w Swietle obiektywnej sytuacji spoleczno
— ekonomicznej, lecz takze z punktu widzenia sytuacji ekonomicznej K. P.. Byly to bowiem prawie wszystkie jej
oszczednoSci, poza nimi dysponowala ona jedynie kwota 25.000 zl na lokacie Progresja w banku (...) S.A. Prawdziwe
bylo twierdzenie strony powodowej, ze pozwana swoim dzialaniem pozbawila matke wiekszo$ci oszczednosci. K. P.
byla jeszcze wlascicielka mieszkania na ulicy (...), jednakze — w ocenie Sadu Okregowego - nie moglo to uzasadniaé
przyjecia, ze przestepstwo, jakiego dopuscila sie pozwana, nie bylo ciezkie. Mieszkanie jest bowiem skladnikiem
majatku z natury rzeczy o wiele mniej pltynnym, anizeli $rodki pieniezne na rachunkach bankowych, ktére w kazdej
chwili przeznaczy¢ mozna na zaspokojenie potrzeb. Ponadto, nawet biorac pod uwage warto$¢ mieszkania przy ul. (...)
w wysoko$ci 560.000 z1, kwoty pobrane przez pozwang z rachunkéw bankowych i tak byly bardzo znaczne, stanowigc



istotny skladnik majatku K. P.. Po drugie za$, nie mozna tu bylo pomina¢ sytuacji zdrowotnej matki pozwanej - w
lipcu 2005 1. K. P. byla juz w bardzo zlym stanie zdrowia. Nie poznawala wielu oséb, raczej nie rozmawiala, a jesli juz
mowila, to zazwyczaj nie na temat, wymagala stalej opieki, w tym pieluchowania. W tym stanie rzeczy, przestepstwo,
ktorego dopusécila sie pozwana, jawi sie w oczywisty sposob jako zaslugujace na tym bardziej negatywna ocene.
W 2005 r. K. P., niewatpliwie niezdolna juz do samodzielnego podejmowania zadnych krokéw prawnych, nie byla
ubezwlasnowolniona i nie miala ustanowionego opiekuna prawnego, zatem w praktyce nie miala zadnej mozliwosci
dochodzenia swoich roszczen w stosunku do pozwanej. Dlatego tez Sad nie miat zadnych watpliwoSci, ze w niniejszej
sprawie pozwana rzeczywiScie dopuscila sie przeciwko spadkodawczyni K. P. przestepstwa, ktore nalezato uznaé za
ciezkie w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 1 k.c.

Sad Okregowy oddalil jednak powodztwo, uznajac, ze domaganie sie przez powoda uznania pozwanej za niegodng
dziedziczenia po K. P. bylo sprzeczne z zasadami wspoélzycia spotecznego i jako takie stanowilo naduzycie prawa w
rozumieniu art. 5 k.c. Odwolal sie do istniejacego pomiedzy stronami glebokiego konfliktu rodzinnego. Poczatkowo
pozwana pomagala swoim rodzicom, przynosila jedzenie, dbala o wizyty rodzicéw u lekarza, zatrudnila pomoc do
sprzatania (raz w miesigcu) i opiekunke dla matki w wymiarze 4 godzin dziennie. Partycypowala przy tym takze w
kosztach wynagrodzenia dla opiekunki, oplacala osobe do sprzatania. Jej pomoc wysoko cenil ojciec stron. Miat on
takze zaufanie do pozwanej i udzielil jej pelnomocnictw do trzech rachunkéw (dwoch bankowych i maklerskiego).
W przeszlo$ci zdarzalo sie, iz Z. P. rozwazal przekazanie pozwanej zgromadzonych na rachunkach érodkéw, o czym
mowil niektorym czlonkom rodziny. Pozwana zaniechata udzielania rodzicom opieki dopiero po tragicznym dla niej
wypadku meza w grudniu 2004 r. W przeszloéci z kolei, Z. i K. P. udzielili pomocy finansowej zaréwno pozwanej,
jak i powodowi. W okolicznoSciach niniejszej sprawy nie byto zatem tak, aby ze strony pozwanej spadkodawczyni
K. P. doznawala jedynie negatywnych dzialan, jak popelnione w dniach 6 i 7 lipca 2005 r. przestepstwo. Zdaniem
Sadu nie bylo tez i tak, aby motywem czy celem popelionego przez pozwang przestepstwa byla wyrzadzenie
spadkodawczyni szkody. Cho¢ oczywiScie, popelniajac w sposéb umyslny przestepstwo oszustwa, musiala pozwana
obejmowaé swoim zamiarem wyrzadzenie spadkodawczyni szkody, to jednak wedle Sadu gléwng sila sprawcza
podjetych przez pozwang przestepczych dzialan bylo zywione przez nig przekonanie, ze zgodnie z wola jej ojca,
pieniadze znajdujace sie na rachunkach bankowych do ktérych miala pelnomocnictwo winny przypasc jej, jakkolwiek
z prawnego punktu widzenia jakiekolwiek nieformalne o§wiadczenia ojca stron co do przeznaczenia tych Srodkéw nie
mogly by skuteczne, skoro ostatecznie w testamencie wyrazil on swoja wole w sposéb jednoznaczny. Sad wskazal,
ze powdd po ubezwlasnowolnieniu matki i objeciu funkcji jej opiekuna prawnego, mial pelna mozliwosé¢, aby np.
wytoczy¢ w imieniu K. P. powodztwo o zwrot nienaleznie pobranych srodkéw. Obecnie za$, po Smierci matki, powod
takze ma mozliwo§¢ prawng podjecia okreSlonych dziatan, ktére doprowadza do zwrotu nienaleznie pobranych
przez pozwang kwot. Tymczasem, mimo tych mozliwoéci procesowych powdd obrat inna droge. Dazyl w niniejszym
postepowaniu do uznania siostry za niegodna nabycia spadku po zmarlej matce. Sad wskazal, ze po zmarlej pozostaé
musiat stosunkowo znaczny majatek, a mianowicie przede wszystkim suma 560.000 z} ze sprzedazy mieszkania na
ul. (...) w 2007 r., pomniejszona o wydatki na utrzymanie spadkodawczyni w okresie sprawowania nad nia opieki, a
takze kwota prawie 30.000 zl na rachunku bankowym w (...) S.A. (kwota z wygaslej lokaty Progresja). Wedle Sadu
zamiarem powoda bylo w niniejszej sprawie doprowadzenie do wylgczenia od dziedziczenia swojej siostry po to, aby
samemu odziedziczy¢ cato$¢ spadku po zmarlej matce. Zdaniem Sadu wskazane powyzej okolicznoéci przemawialy za
przyjeciem sprzecznoS$ci zadania powoda z zasadami wspolzycia spolecznego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od wydanego wyroku zlozyl powdd, zaskarzajac go w caloSci i wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uwzglednienie powodztwa w calo$ci i uznanie pozwanej za niegodna dziedziczenia spadku po K. P. zdomu M. zmarlej
27 pazdziernika 2009 r. oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw procesu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy w caloéci Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania oraz pozostawienie temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania za obie instancje.

Zarzucil:



I. naruszenie przepiséw prawa materialnego:
1. art. 5 k.c. poprzez:

a) jego niewlaSciwa wykladnie i przyjecie, ze zadanie uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia stanowi
wykonywanie prawa podmiotowego i moze podlegaé ocenie z punktu widzenia zgodno$ci tego Zadania z zasadami
wspolzycia spolecznego;

b) jego zastosowanie i oparcie zaskarzonego wyroku wylacznie na fakcie rzekomej sprzecznos$ci zadania powoda z
zasadami wspolzycia spolecznego, w sytuacji, gdy Sad Okregowy nie wskazal zadnej konkretnej normy wchodzacej
w sklad zasad wspolzycia spolecznego, ktdrej naruszeniem mialoby by¢ zZadanie powoda ani nie podjat choéby proby
wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wzgledow moralnych, ktére Sad Okregowy mial na uwadze
powolujac sie na rzekome naduzycie prawa;

¢) jego niewlasciwa wykladnie i przyjecie, ze naduzyciem prawa podmiotowego moze by¢ nieskorzystanie przez
powoda z innego potencjalnie przystugujacego $rodka prawnego, w sytuacji, gdy uprawnienie do wytoczenia
powodztwa w imieniu matki stron nie bylo uprawnieniem powoda (powdd jako opiekun prawny miat tylko formalng
legitymacje jako opiekun ubezwlasnowolnionej matki stron), a nadto wyrok skazujacy pozwana za przestepstwo
popelnione na szkode spadkodawczyni zostal wydany juz po otwarciu spadku;

d) jego zastosowanie w sytuacji, gdy strona pozwana reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika nie
wskazala, jakie konkretne zasady wspolzycia spolecznego zostaly przez zadanie powoda naruszone;

e) jego niewla$ciwe zastosowanie i wskazanie w uzasadnieniu zarzutu naduzycia prawa przez powoda dzialan, ktore
zdaniem Sadu Okregowego bylyby zgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego, albowiem w wypadku uznania, ze
doszlo do naduzycia prawa rola Sadu nie jest konstruowanie czysto hipotetycznych standw faktycznych, ktére zdaniem
Sadu powinny mie¢ miejsce, ale wskazanie, w jaki sposdb konkretne dzialanie powoda narusza zasady wspolzycia
spolecznego oraz jakie to zasady zostaly naruszone, tym bardziej, ze postepowanie dowodowe (ani z inicjatywy stron,
ani z urzedu) nie bylo prowadzone w kierunku stwierdzenia, czy wykreowany przez Sad Okregowy czysto hipotetycznie
zgodny z zasadami wspolzycia spotecznego stan rzeczy byl mozliwy do osiggniecia czy nie;

2. art. 928 § 1 pkt 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i oddalenie pow6dztwa, mimo ustalenia przez Sad Okregowy,
ze przestepstwo popelnione przez pozwana bylo przestepstwem ciezkim oraz ze spadkodawczyni nie przebaczyla
pozwanej, a takze mimo jednoznacznie negatywnej oceny dzialania pozwanej, ktore zostalo przez Sad Okregowy
uznane za szczegOlnie naganne z uwagi na stan zdrowia spadkodawczyni w chwili popelnienia przestepstwa przez
pozwang oraz wysoko$¢ wyrzadzonej spadkodawczyni szkody;

II. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego i oparcie
rozstrzygniecia na jego ocenie, przeprowadzone z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodéw, w szczegdlnoSci w
sposoéb sprzeczny z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, tj.:

a/ przyjecie, ze celem dzialania pozwanej nie bylo wyrzadzenie szkody matce, mimo Ze pozwana skazana zostala
prawomocnym wyrokiem za przestepstwo umy$lne popelione wlanie na szkode matki, a przy tym bylo to
przestepstwo z art. 286 k.k., ktére popelni¢ mozna wylacznie z zamiarem bezposrednim kierunkowym (pozwana
doprowadzila do wyrzadzenia szkody matce z zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej, co jest szczegdlnie naganne);

b/ przyjecie, ze pozwana miala przekonanie, iz $rodki pieniezne zgromadzone na rachunkach bankowych i
maklerskich, do ktérych pelnomocnictwo posiadala pozwana byly przeznaczone dla niej, mimo ze:



- pozwana przyznala, ze wiedziala o tresci testamentéw sporzadzonych przez rodzicow i miala pelng Swiadomosé tego,
ze jej dzialanie jest sprzeczne z ich wola;

- pozwana nie zwroécila zadnej czeéci z zawlaszczonych $§rodkdéw nawet po wydaniu postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku po Z. P.;

- $rodki zgromadzone na tych rachunkach wchodzily w sktad majatku wspolnego malzonkéw Z. i K. P., czego pozwana
byla §wiadoma, a zatem nawet gdyby hipotetycznie doszlo do jakich$ ustnych oswiadczen Z. P., co do przeznaczenia
tych $rodkéw w sposéb odmienny niz to wynikalo z testamentu, o§wiadczenia te mogly dotyczy¢ wylacznie tej czeSci
srodkow, ktore wehodzity w sklad spadku po Z. P., a tymczasem pozwana zadysponowala wszystkimi Srodkami, ktore
znajdowaly sie na tych rachunkach;

- pozwana byla wzywana przez powoda do zwrotu zawlaszczonych $§rodkéw pienieznych;

¢/ danie wiary zeznaniom $wiadkéw wnioskowanych przez strone pozwang oraz zeznaniom pozwanej w zakresie w
jakim wskazywali oni, ze Z. P. rozwazal przekazanie pozwanej $rodkow pienieznych zgromadzonych na rachunkach
bankowych i maklerskich, do ktérych pelnomocnictwo miala pozwana, mimo ze jest to oczywiscie sprzeczne z
trescia rozrzadzenia testamentowego Z. P., a w konsekwencji tego naruszenia Sad Okregowy doszed} do wniosku, ze
przeswiadczenie pozwanej co do przeznaczenia jej tych Srodkéw moglo by¢ uzasadnione;

2. art. 247 k.p.c. poprzez przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadkéw wnioskowanych przez strone pozwana
przeciwko osnowie dokumentu, tj. testamentu notarialnego obejmujgcego rozrzadzenie majatkiem przez Z. P.
w zakresie obejmujacym Srodki pieniezne zdeponowane na rachunkach bankowych i maklerskich, do ktérych
pelnomocnictwa miata pozwana, mimo Ze wola Z. P. byla jasna i wynikalo z niej, ze do calo$ci spadku miala byc
powolana matka stron K. P., co potwierdza prawomocne postanowienie Sagdu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa
(oczywista omylka — postanowienie wydal Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza) z dnia 6 czerwca 2007 r. (I Ns
2078/06); w konsekwencji tego naruszenia Sad Okregowy przyjal, ze pozwana miala przekonanie, ze jest uprawniona
do dysponowania Srodkami zgromadzonymi na ww. rachunkach takze po Smierci ojca;

3. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia konkretnej zasady wspolzycia
spotecznego, ktdrej naruszeniem mialoby by¢ zadanie przez powoda uznania pozwanej za niegodna dziedziczenia oraz
brak dokladnego wskazania w uzasadnieniu orzeczenia wzgledow moralnych, ktére Sad Okregowy mial na uwadze
powolujac sie na naduzycie prawa przez powoda; powyzsze uchybienie, wobec faktu, ze rzekome naduzycie prawa
przez powoda stanowi wylaczna podstawe oddalenia powodztwa, prowadzi do wniosku, ze prawidlowa kontrola
instancyjna zaskarzonego orzeczenia (w wypadku przyjecia, ze stosowanie art. 5 k.c. w odniesieniu do spraw o uznanie
za niegodnego dziedziczenia jest w ogble dopuszczalne) jest w istotnym stopniu ograniczona.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw
zastepstwa adwokackiego za postepowanie przed Sadem II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona, aczkolwiek nie wszystkie jej zarzuty zastluguja na podzielenie. Sad Apelacyjny stoi na
stanowisku, Ze zastosowanie art. 5 k.c. dla oceny powo6dztwa o uznanie za niegodnego dziedziczenia nie jest wylgczone.
Dla zastosowania art. 5 k.c. konieczne jest wystapienie trzech podstawowych przestanek: istnienie prawa, ktore
zostaje naduzyte, czynienie z niego uzytku oraz sprzeczno$c tego uzytku z kryteriami naduzycia prawa (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2004 r., I CK 279/04, LEX nr 277859). Zasadniczo art. 5 k.c. nie znajduje
zastosowania w odniesieniu do czynnosSci prawnospadkowych - por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9
grudnia 2010 r., IV CSK 248/10, OSNC 2011/2/49, wskazujace, iz przepis art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ podstawy
nieuwzglednienia zarzutu niewaznoSci testamentu z powodu sporzadzenia go w stanie wylaczajacym $wiadome i
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Jednak juz w odniesieniu do zgdania zachowku czy rozliczenia dlugow



spadkowych Sad Najwyzszy dopuécil stosowanie art. 5 k.c. Powyzsze oznacza, ze art. 5 k.c. nie ma zastosowania
woweczas, gdy ustawa przewiduje sankcje niewaznos$ci w przypadku okre$lonego zachowania.

Zadanie uznania spadkobiercy za niegodnego zmierza do realizacji intereséw majatkowych uprawnionego przez
wyeliminowanie okre§lonej osoby z kregu spadkobiercow, a przez to do nowego uksztaltowania kregu os6b, na ktore
przechodza prawa i obowiazki majatkowe zmarlego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2013 r.,ICZ
9/12, 0SNC 2012/7 — 8/99). Tym samym ksztaltuje prawa majatkowe powoda, co przemawia za przyjeciem, iz zadanie
uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia stanowi realizacje prawa podmiotowego powoda, a tym samym za
dopuszczalnoécia odwolania sie w procesie o uznanie za niegodnego dziedziczenia do zasad wspoélzycia spolecznego.
Uzycie w art. 928 k.c. zwrotu ,moze by¢ uznany” zamiast np. ,jest uznany”, wskazujacego na przewidziany przez
ustawodawce luz decyzyjny sadu, dodatkowo wzmacnia te argumentacje.

Zgodzié sie jednak nalezy ze skarzacym, ze przepis art. 5 k.c. zostal w niniejszej sprawie wadliwie zastosowany przez
Sad I instancji.

Artykul 5 k.c. ma wyjatkowy charakter, przelamuje zasade, ze wszystkie prawa podmiotowe korzystaja z ochrony
prawnej. Odmowa udzielenia ochrony musi byé uzasadniona okoliczno$ciami razacymi i nieakceptowanymi ze
wzgledu na system warto$ci istniejacy w spoleczenstwie. Wszelkie rozstrzygniecia bedgce wyjatkiem od strzezenia
praw podmiotowych wymagaja ostrozno$ci oraz wnikliwego rozwazenia wszystkich aspektéw rozpoznawanego
przypadku. Objete art. 5 k.c. zasady wspdlzycia spolecznego pozostaja w nierozlacznym zwigzku z caloksztaltem
okoliczno$ci konkretnej sprawy, wystepujacych tak po stronie powoda, jak i pozwanego i w takim ujeciu wyznaczaja
podstawy, granice oraz kierunek jej rozstrzygniecia, w wyjatkowych sytuacjach, ktore ten przepis przewiduje (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 kwietnia 2013 r., II CSK 438/12, LEX nr 1341662).

Zasady wspolzycia spolecznego powinny by¢ przez sad konkretyzowane. Oznacza to obowigzek sadu stosujacego art.
5 k.c. powolania sie na okre$lona, sformulowang zasade wspoélzycia spolecznego lub zasady wspolzycia spolecznego.
Tylko w ten sposéb mozna zapobiec niepozadanemu subiektywizmowi i intuicyjnoéci w praktyce. Wskazania takiej
zasady sa wymagane réwniez ze wzgledu na potrzebe kontroli instancyjnej rozstrzygniecia wydanego na podstawie
art. 5 k.c. Tymczasem Sad I instancji nie wskazal zasady wspolzycia spolecznego, ktérej mialby uchybi¢ powdd,
wystepujac z powbddztwem o uznanie siostry za niegodna dziedziczenia po matce stron. Z uzasadnienia wyroku
wynika, ze upatrywal naruszenia owych zasad w probie pozbawienia pozwanej przez powoda praw do spadku
po matce przy niewykorzystaniu przez niego innych instrumentéw procesowych. Jest to stanowisko bledne. Idac
tokiem rozumowania Sadu I instancji, mozna doj$¢ do wniosku, ze co do zasady wytoczenie powddztwa o uznanie
spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia jest sprzeczne z blizej nieokre§lonymi zasadami wspoélzycia spolecznego,
bowiem kazde takie pow6dztwo zmierza do pozbawienia strony pozwanej praw do spadkobrania po spadkodawcy.
Taka jest jednak istota tego powddztwa, wiec skoro ustawodawca przewidzial je, nie sposob przyjaé¢ przy zalozeniu
racjonalno$ci ustawodawcy, ze jego intencja bylo stworzenie mozliwo$ci naruszania zasad wspolzycia spolecznego
poprzez skorzystanie z instytucji procesowej przewidzianej prawem. Odnoszac sie do wywodéw Sadu I instancji,
wskazac nalezy, ze powod wzywal na pi$émie pozwana do zwrotu pobranych bezprawnie $rodkéw pienieznych, na co
ona nie zareagowala. Czynienie obecnie powodowi zarzutu, ze nie wytoczyl jej powbddztwa o zaplate zamiast domagac
sie uznania jej za niegodng dziedziczenia, jest chybione, poniewaz brak jest normy prawnej wymuszajacej na stronie
skorzystanie z okre$lonego instrumentu procesowego — jest to wybor tej strony i z faktu dokonania okre$lonego
wyboru pomiedzy dopuszczalnymi powodztwami nie mozna konstruowac zarzutu naduzycia prawa.

Niesprecyzowanie w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku zasady wspoélzycia spolecznego naruszonej przez
powoda wytoczeniem niniejszego powddztwa aktualizuje zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Sad Apelacyjny podziela wnioski Sadu Okregowego, ze pozwana dopuscila sie umyS$lnie ciezkiego przestepstwa
przeciwko spadkodawczyni. Przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. ma réwniez charakter kierunkowy, czyli byto popelnione
w celu uzyskania korzy$ci majatkowej kosztem matki stron.



Artykul 928 § 1 pkt 1 k.c. swa dyspozycja obejmuje sytuacje, gdy spadkobierca dopuécil sie umyslnie ciezkiego
przestepstwa przeciwko spadkodawcy. Istotne znaczenie ma zatem istnienie wyroku skazujacego spadkobierce
za umySlne przestepstwo przeciwko spadkodawcy, albowiem sad orzekajacy w sprawie cywilnej jest zwiazany
prawomocnym wyrokiem skazujacym (art. 11 k.p.c.) co do faktu ewentualnego popelnienia przestepstwa przez
spadkobierce oraz jego winy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 10 kwietnia 2013 r., I ACa
23/13, LEX nr 1307390, OSA 2013/8/63-75). W niniejszej sprawie taki wyrok zapadl, wiec sady cywilne sg zwigzane
ustaleniem przez sad karny faktu popelnienia przestepstwa przez pozwang na szkode jej matki oraz winy pozwane;j.

Pojecie ,ciezkiego przestepstwa” uzyte w art. 928 § 1 pkt 1 k.c. nie jest tozsame z terminem ,,zbrodnia" okreslonym w
art. 7 § 2 k.k. W konkretnych okoliczno$ciach ,ciezkim przestepstwem" z art. 928 § 1 k.c. moze okazac sie takze czyn
uznany za wystepek (art. 7 § 3 k.k.) (tak tez Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 14 czerwca 2000 r., I ACa
262/00, OSA 2002/3/25, OSAG 2001/1/1).

Zgodzié sie nalezy z Sadem Okregowym, ze przestepstwo popelnione przez pozwang przeciwko spadkodawczyni byto
przestepstwem ciezkim. Pozwana pozbawila matke istotnej czesci jej majatku (poréwnanie aktywow tego majatku
z kwota zabrang bezprawnie przez pozwang wskazuje, ze stanowila ona ok. 17 % calego majatku). Uczynila to w
momencie, kiedy jej matka z jednej strony nie byla jeszcze ubezwlasnowolniona, a wiec jej intereséw nie mog}l bronic
opiekun prawny, z drugiej zas — jej stan zdrowia byl juz na tyle zly, Ze nie byla w stanie broni¢ ich sama. Znamienne
jest przy tym, ze pozwana w tym okresie odméwila udzialu w opiece nad matka, uzasadniajac te decyzje swoja
depresja po $émierci meza. Jednocze$nie jednak ten deklarowany przez pozwana zly stan psychiczny nie przeszkodzil
jej w podjeciu bardzo przemys$lanych dzialanh dostownie w kilka dni po $mierci ojca, zmierzajacych do przejecia
oszczednoSci rodzicow. Powyzsze dzialania przecza zglaszanej przez pozwana motywacji zaprzestania opieki nad
matka. Nie jest mozliwe w Swietle do§wiadczenia zyciowego, by osoba tak zalamana po Smierci meza, ze nie byla
w stanie zajmowac sie ciezko chora matka, byla jednoczesnie w stanie tuz po $mierci ojca skoncentrowac swoja
aktywno$¢ na zwiekszeniu swojego majatku kosztem chorej na chorobe Alzheimera matki. Niesporne jest przy tym, ze
pozwana miala wiedze co do treéci testamentu ojca, jak rowniez, ze wiedziala, iz $rodki zgromadzona na rachunkach
ojca stanowig wspolny majatek obojga rodzicow, a takze, ze pelnomocnictwa udzielone jej przez ojca wygasly wraz
z jego $miercig. Zatem, przelewajac Srodki z tych rachunkéw, dzialala z pelng §wiadomoscia, ze zabiera pienigdze
nienalezace do niej. Nie zmieniaja tej konkluzji zeznania §wiadkdéw wskazujace, iz Z. P. mial zamiar wyposazy¢ corke w
srodki zgromadzone na tych rachunkach. Istotne jest bowiem, ze tego zamiaru niewatpliwie nie zrealizowal, a pozwana
miala tego pelng $wiadomosé.

Nie ma przy tym racji powod, zarzucajac w tym miejscu naruszenie art. 247 k.p.c. Zeznania Swiadkow nie stanowily
dowodu przeciw osnowie dokumentu w postaci testamentu Z. P., a jedynie dowodzily wypowiedzi ojca stron
pozbawionych skutkow prawnych. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie ich za wiarygodne jest rowniez
chybiony, bowiem powod nie przeciwstawit zgodnym zeznaniom §wiadkéw kontrdowodu.

Konkludujac, uzna¢ nalezy, ze pozwana, majac pelna wiedze, ze Srodki zgromadzone na rachunkach sa jej nienalezne
z uwagi z jednej strony na tres$¢ testamentu ojca, z drugiej zas§ z uwagi na fakt, ze nalezaly one nie tylko do ojca,
ale takze do matki, ktéra zadnych deklaracji w tej sprawie nie skladala, z zamiarem bezpos$rednim pozbawila ciezko
chora matke czeSci jej majatku. Jak wynika z twierdzen pozwanej, przeznaczyla ja na splate dzieci meza z pierwszego
malzenstwa, a zatem z uzyskanych bezprawnie Srodkow zrealizowala swoje §wiadczenia niezwigzane z matka. Z
powyzszych wzgledow zachowanie pozwanej zasluguje na szczeg6lnie naganna ocene. Nie zmienia jej dostrzezona
przez Sad I instancji okoliczno$é, ze w przeszlo$ci pozwana opiekowala sie rodzicami. Znamienne jest bowiem, ze ta jej
opieka trwala do $mierci ojca czyli osoby, ktora realnie mogla decydowac o Srodkach zgromadzonych na rachunkach
bankowych i maklerskich, w tym cofnaé¢ pelnomocnictwa udzielone corce. Po zgonie ojca pozwana wycofala sie z opieki
nad matka, a w obliczu jej dzialan zwigzanych z bezprawnym skorzystaniem z rachunkéw nalezacych juz wéwczas do
matki twierdzenia pozwanej o przyczynach zaniechania pomocy matce sa niewiarygodne.



Podkreslié tez trzeba, ze pozwana zostala wezwana przez powoda do zwrotu zagarnietych §rodkow, czego do $mierci
matki czyli przez okres trzech lat nie uczynila, nie zajmujac sie jednoczeénie opieka nad nig ani nie partycypujac w jej
niewatpliwie wysokich (z uwagi na stan zdrowia) kosztach utrzymania.

Sad Okregowy przydal istotne znaczenie faktowi wyposazenia stron przez rodzicow, uznajac niejako, ze pozwana,
przelewajac Srodki z rachunkéw ojca po jego Smierci, wyrdwnala kwoty, jakimi rodzice partycypowali w zaspokojeniu
potrzeb mieszkaniowych dzieci. Brak jest jakiegokolwiek uzasadnienia dla przyjecia, iz potrzeby te byly przez rodzicow
stron zabezpieczone w stopniu réznym, po drugie za$ nie stanowiloby to zadnego usprawiedliwienia dla dzialania
pozwanej, zwlaszcza w sytuacji, gdy uszczuplila majatek ciezko chorej matki. Przestepstwo popelnione przez pozwana
nie przestaje by¢ tez ciezkie z tego tylko powodu, Ze nie odebrata matce calego majatku, a jedynie prawie cate $rodki
pieniezne - zwlaszcza, ze bylo to gros oszczedno$ci matzonkéw P., a choroba K. P. generowala dodatkowe koszty jej
utrzymania.

Sad Okregowy odwolal sie tez do konfliktu miedzy stronami. Jakkolwiek konflikt ten niewatpliwie istnieje, okoliczno$c
ta nie moze by¢ poczytana na korzy$¢ pozwanej. Pozwana pozbawila §érodkéw z rachunkéw bankowych i maklerskiego
matke, a nie brata, ktéry wowczas nie zarzadzal jej majatkiem jako opiekun prawny. Ponadto podnoszone przez
pozwang zarzuty co do sposobu sprawowania opieki nad matka przez powoda, a w szczego6lnosci przez jego zone,
s3 niewiarygodne i w istocie w zlym $wietle stawiaja sama pozwana. Skoro miala wiedze o nienalezytej opiece nad
matka, a jednocze$nie deklarowala milo$¢ do niej, normalna jej reakcjg bytaby préba zmiany tego stanu rzeczy poprzez
odebranie opieki bratu nad matka. Tymczasem pozwana ograniczyla sie do wniosku o uregulowanie kontaktow z
matka.

Twierdzenie strony pozwanej na rozprawie apelacyjnej o naduzyciu prawa przez powoda poprzez sprzedaz mieszkania
matki jest chybione. Przypomnieé nalezy, ze powdd dokonal tej czynnoSci prawnej za zgoda sadu opiekunczego, a z
ustalen Sadu I instancji wynika, iz Srodki uzyskane z transakcji sprzedazy wykorzystywal na zaspokojenie biezacych
potrzeb matki stron.

W rezultacie trafny jest zarzut apelacji o wadliwym zastosowaniu przez Sad Okregowy art. 928 § 1 k.c. W istocie Sad
I instancji wprawdzie uznal, ze zachowanie pozwanej wypelnia dyspozycje tego przepisu, to jednoczeénie zniweczyl
sankcje powyzszej normy prawnej, przyjmujac — przy braku ku temu podstaw faktycznych i prawnych, Ze wytoczenie
niniejszego powddztwa stanowilo naruszenie blizej niesprecyzowanych zasad wspoétzycia spolecznego.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze na art. 5 k.c. nie moze powolywac sie osoba, ktéra sama te normy narusza — tak jak
pozwana, ktora naruszyla zasade uczciwosci i lojalnoSci wobec matki.

Reasumujgc: Sad Apelacyjny podziela konkluzje Sadu I instancji, ze pozwana dopuscila sie umySlnie ciezkiego
przestepstwa przeciwko spadkodawczyni, co uzasadnia uznanie jej za niegodna dziedziczenia po matce, a jednoczeénie
zachowanie powoda w postaci wniesienia niniejszego pozwu nie stanowi naduzycia prawa. Skutkowalo to orzeczeniem
reformatoryjnym.

Merytoryczna zmiana wyroku determinowata zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu po myéli art. 98 § 1i 3 k.p.c.
w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. W sktad kosztoéw procesu naleznych powodowi weszly: oplata od pozwu i wynagrodzenie
jego pelnomocnika procesowego obliczone zgodnie z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. oraz art. 98 § 1i 3
k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. W sklad kosztéw procesu naleznych powodowi weszly: uiszczona przez niego
czes$¢ oplaty od apelacji i wynagrodzenie jego pelnomocnika procesowego obliczone zgodnie z § 6 pkt 7 w zwigzku z
§ 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.



Nr 163, poz. 1348 ze zm.) oraz oplata od pelnomocnictwa. O pobraniu od pozwanej czeéci nieuiszczonej oplaty od
apelacji Sad Apelacyjny rozstrzygnal na mocy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych.



