Sygn. akt IA Ca 841/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2014 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Robert Obrebski (spr.)

Sedziowie: SA Zbigniew Stefan Cendrowski

SO (del.) Maria Dudziuk

Protokolant: st. sekr. sad. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Grupy (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w P.

przeciwko J. M. oraz Fundacji (...)

z siedziba w W.

przy udziale Rzecznika Praw Obywatelskich

o ochrone dobr osobistych i nakazanie

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 marca 2013 r., sygn. akt XXIV C 1035/10:

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach od pierwszego do szostego wlqcznie, w punkcie 6smym
oraz w punktach dziesiqgtym, jedenastym i dwunastym w ten sposoéb, ze oddala powébdztwo w tej
czesci, zasqdza od Grupy (...) spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w P. na rzecz J.
M. i Fundagdgji (...) z siedzibg w W. kwoty po 647 zl (szes$éset czterdziesci siedem zlotych) tytulem
zwrotu kosztow procesu i nakazuje pobraé od Grupy (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq
z siedzibg w P. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie kwote 384,05 zl (trzysta

osiemdziesiqt cztery zlote pieé groszy) tytulem zwrotu wydatkow;

2. zasqdza od Grupy (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibe w P. narzecz J. M. oraz
Fundagji (...) z siedzibg w W. kwoty po 735 zl (siedemset trzydziesci pieé zlotych) tytulem zwrotu

kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IA Ca 841/13

UZASADNIENIE



Pozwem z 10 pazdziernika 2010 r., skierowanym przeciwko Fundacji (...). M., Grupa (...) sp6lka z o0.0. z siedzibg w
P., dochodzac ochrony swojego dobrego imienia zwigzanego z prowadzeniem dzialalnoSci w charakterze operatora
serwisu internetowego(...) wniosla o zobowiazanie pozwanych do usuniecia z miejsc publicznie dostepnych, w tym
stron dostepnym w domenie (...), w stosunku do pierwszego pozwanego, jak tez, w odniesieniu do drugiego z
pozwanych — w domenie(...), wszelkich publikacji, zdjec, plakatow, billboardow, pocztdéwek oraz innych materialow
obejmujacych znak towarowy (...), zawierajacy oznaczenie graficzne niemieckiej formacji nazistowskiej SS ( runy Sig),
i zniszczenie tych materialow, zadala takze zobowiazania obu pozwanych do opublikowania, na pierwszej stronie
serwisow dostepnych na podanych stronach i utrzymania emisji przez okres co najmniej 120 dni od daty wydania
wyroku zaopatrzonego w rygor natychmiastowej wykonalnosci albo od daty jego uprawomocnienia sie, jak rowniez
w ogoblnopolskim wydaniu gléwnym Gazety (...),, na 5 lub 7 stronie, w formacie 3/6 lub 4x4, oSwiadczenia o podanej
tresci, stanowigcego forme przeproszenia operatora serwisu (...) za naruszenie jego dobrego imienia, jak rowniez do
umieszczenia na pierwszej stronie okladki tego dziennika informacji o tych przeprosinach. Opisane zgdania zostaly
oparte na okolicznoéci zmodyfikowania przez J. M., czlonka Grupy Artystycznej (...), nazwy (...) poprzez zastapienie
drugiej i trzeciej litery symbolem nazistowskim SS ( runy Sig ) i uzycie przez pozwanych tak zmodyfikowanego
logo strony powodowej podczas pikiety zorganizowanej przez pozwanych w dniu 21 marca 2010 r. w W., przy
wspolpracy z innymi organizacjami, znanymi z akcji antyfaszystowskich, w ramach kampanii skierowanej przeciwko
tolerowaniu przez strone powodowa handlu internetowego materialami neofaszystowskimi i rasistowskimi, ktéra

zostala zorganizowana pod hastem (...), polegala w szczeg6lno$ci na wystawieniu zmodyfikowanego stowa (...) Ow
podany sposéb i rozprowadzaniu przez pozwanych w miejscach publicznych ulotek ze zmieniona nazwa, ktora jest
uzywana przez strone powodowa na oznaczenie nazwy dzialalno$ci niemajacej nic wspdlnego z propagowaniem
ideologii oraz organizacji faszystowskich i neonazistowskich, skojarzenie z ktéra operatora serwisu (...) stanowilo
bezprawne naruszenie dobrego imienia powddki, podwazalo zaufanie i wiarygodnosé powodowej spotki, uderzalo wiec
w dobra osobiste strony powodowej, korzystajace z ochrony przewidzianej art. 23 i 24 w zw. z art. 43 k.c., negatywnie
bowiem wplywato na wizerunek powodki, ktéry zostal uksztaltowany przez duza donioslo$é gospodarcza i spoleczna
serwisu (...) Eksponujac naruszenie przez pozwanych dobr osobistych operatora wskazanego serwisu w podany
spos6b, dodatkowo strona powodowa podnosila okoliczno$é naruszenia przez pozwanych praw powodki do znaku
towarowego (...) twierdzila, ze modyfikacja tego znaku w podany sposéb naruszata takze majatkowe prawa autorskie,
nabyte przez powddke od tworcy tego rodzaju oznaczenia identyfikujacego w obrocie dzialalno$¢ prowadzona przez
strone powodowa. W pi$mie z dnia 6 wrze$nia 2012 r., rozszerzajac zadanie pozwu o zobowigzanie pozwanych do
opublikowania okre§lonego w nim o$wiadczenia, strona powodowa podnosila ponadto, ze uzywanie przez pozwanych
zmienionej nazwy serwisu internetowego identyfikujacego dzialalno$¢ prowadzong przez powodke narusza zasady
uczciwej konkurencji i wymaga stosownej ochrony.

Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa w calo$ci. Nie kwestionowali okoliczno$ci uzycia podczas pikiety

zmodyfikowanej w podany sposéb nazwy(...) O zaprzeczali jednak, aby naruszone zostaly w ten sposéb dobra osobiste
powddki, pozwani podnosili bowiem, ze powodowa spéltka nie jest wlascicielem domeny (...) korzysta tylko z praw
przysthugujacych innemu podmiotowi zagranicznemu, nie zyskala ochrony tego znaku towarowego, przede wszystkim
wskazywali na okoliczno$ci, ktére uzasadnialy organizacje i przeprowadzenie kampanii(...), w tym pikiety z dnia 21
marca 2010 r., twierdzili bowiem, zZe pomimo podejmowanych dzialan, takze przez pozwanych, powodowa spotka
zaprzestala kontroli transakcji, ktére dotyczyly symboli i innych materialébw neonazistowskich, jako operator serwisu
(...) tolerowala tym samym propagowanie dzialan podejmowanych przez organizacje neonazistowskie oraz przez
podmioty czerpiace korzyéci z handlu symbolami, obrét ktérymi jest bezwzglednie zakazany, powinien podlegac
ostrej krytyce oraz dezaprobacie, nie moze natomiast stanowi¢ podstawy do czerpania zyskoéw oraz propagowania
ideologii oznaczonej symbolami neofaszystowskimi, ktorych uzywanie, takze w internetowym przekazie informacji,
jest zakazane i nie moze by¢ tolerowane, wszelkie takie dzialania powinny wiec podlegaé naglos$nieniu i zdecydowanej

krytyce, na prawo do ktorej pozwani sie powolywali i podnosili, ze za uzyciem zmodyfikowanej nazwy (...) ()podczas
pikiety z dnia 21 marca 2010 r., stanowiacej forme stanowczej krytyki dzialalnoéci prowadzonej oraz tolerowanej
przez strone powodowa, przemawial wazny interes spoleczny, za$ jego uwzglednienie w stosunku do zadania pozwu,
przemawialo przeciwko jego zasadnoSci, byta to bowiem okoliczno$¢ wylaczajgca bezprawno$é dzialania podjetego



przez pozwanych w podczas wskazanej pikiety. Pozwani podnosili, ze jej przeprowadzenie spotkalo sie z poparciem
wielu oséb znanych z dzialalnoSci spolecznej, z dezaprobata tych oséb oraz znanych przedstawicieli srodowiska

dziennikarskiego, zwlaszcza redaktora ,, Gazety (...) () E. 8, spotkaly sie natomiast zadania, wystosowane przez
powodowa spotke wobec pozwanych, ktore zostaly zgloszone w pozwie wniesionym w tej sprawie, nie chodzilo bowiem
o dobre imie i wizerunek podmiotu prowadzacego dzialalno$¢ konkurencyjna, lecz o spoteczny odbiér kampanii
majacej na celu zaprzestania propagowania symboliki neofaszystowskiej na (...). Ponadto pozwani sie powolywali na
zarzut naduzycia przez powodke prawa do uzyskania ochrony przewidzianej art. 24 k.c.

Wyrokiem z dnia 13 marca 2013 r. Sad Okregowy zobowiazal pozwana Fundacje (...) do usuniecia z miejsc publicznie
dostepnych, w tym stron dostepnych w domenie (...) wszystkich publikacji, zdje¢, plakatow, billboardéw, pocztéwek

oraz innych materialéw obejmujacych znak towarowy (...) O

nazistowskiej SS ( runy Sig) oraz ich zniszczenie, jak tez do zamieszczenia na pierwszej stronie serwisu (...) i

, Zawierajacy oznaczenie graficzne niemieckiej formacji

utrzymywania emisji przez okres co najmniej 120 dni od daty prawomocnos$ci wyroku o$wiadczenia: ,, Fundacja
(...) pragnie przeprosié¢ operatora serwisu internetowego(...) za bezprawne uzywanie oraz upublicznianie logo (...)
zmodyfikowanego w sposéb narazajacy operatora serwisu (...) na utrate dobrego imienia, zaufania oraz wiarygodno$ci

koniecznych do dzialania w obrocie gospodarczym oraz funkcjonowania w zyciu spotecznym. Fundacja (...) =

Ponadto Sad Okregowy zobowigzal Fundacje (...) do zamieszczenia tresci tego o§wiadczenia, w terminie 30 dni od

prawomocno$ci wyroku, w wydaniu ogblnopolskim ,, Gazety (...) () na stronie 7 w formacie 4x4 (199,2 X 240,4 mm)
oraz umieszczenie na pierwszej stronie oktadki tego dziennika informacji o tresci przeprosin w stosunku do operatora
serwisu (...) W analogiczny sposob Sad Okregowy sformulowat kolejne punkty wyroku uwzgledniajacego powodztwo
takze w stosunku do pozwanego J. M., z tym ze w punkcie pigtym wyroku wskazany pozwany zostal zobowigzany do
zamieszczenia i utrzymywania przytoczonego o§wiadczenia na pierwszej stronie serwisu (...).pl. Sad Okregowy oddalil
powdbdztwo w pozostalej czesci, obejmujacej zobowigzanie pozwanych do opublikowania o$wiadczenia dotyczacego
dopuszczenia sie przez pozwanych czynu nieuczciwej konkurencji, nakazal pobra¢ solidarnie od pozwanych na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 302,80 zt tytulem zwrotu kosztow procesu, ustalil takze oplate ostateczna od roszczen
majatkowych na kwote 1200 zl i nakazal pobra¢ od powddki z tego tytulu na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 zl
tytulem brakujacej jej czesci, zasadzil od pozwanych na rzecz powodki kwote 1200 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,
zni6st wzajemnie koszty zastepstwa procesowego miedzy powodowa spotka a pozwang Fundacja i zasadzil od J. M.
na rzecz powodki kwote 737 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Na podstawie dowodow zebranych przez strony, Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 21 marca 2010 r. przez Fundacja

(...) i organizacje (...) (...) O zostala zorganizowana, w ramach Miedzynarodowego Dnia Walki z Rasizmem, przy
stacji M. w W., pikieta jako forma protestu przeciw sprzedazy w serwisie internetowym (...) materialéw propagujacych

») zostaly

ideologie faszystowska, (...) € przy jego opracowaniu, jak ustalil Sad Okregowy, kolejne litery AL
zastapione runami Sig , stanowigcymi oznaczenie nazistowskiej formacji SS, taki projekt graficznej modyfikacji

nazwy (...) opracowal bowiem pozwany Jerzy A. M. jako prezes pozwanej fundacji oraz czlonek nieformalnej Grupy

Artystycznej (...), ktory dzialal z wlasnej inicjatywy, nie za§ za namowa Stowarzyszenia (...) G, Sad Okregowy
ustalil, Ze podczas pikiety logo(...), zmodyfikowane w podany sposéb, byto umieszczone w treéci uzytych materialow,
w tym w pocztéwkach, ktore byly rozdawane przechodniom oraz pozostawiane w kawiarniach, klubach, kinach
i innych miejscach publicznych, ustawiony roll-up, baner i stan reklamowy zostaly ponadto opatrzone hastem ,,

Faszystowskim gadzetom méwimy nie G, Zmodyfikowane logo powodki zostato ponadto, jak ustalit Sad Okregowy,
zamieszczone na stronach internetowych zwigzanych z dzialalno$cia podmiotéw pozwanych — (...) oraz(...) zdjecia
z pikiety, przedstawiajace zmienione logo, zostaly natomiast umieszczone w artykule prasowym na stronie (...)
oraz w serwisie(...).pl. (...) opisal takze cel oraz przebieg kampanii, ktéra poprzedzala pikiete, wskazal, ze byla

ona prowadzone od 20 stycznia 2009 r. przede wszystkim przez Stowarzyszenie (...) () oraz (...) pod haslem ,,

Nazizmu nigdy wiecej na (...) (»)i miala na celu uniemozliwienie $rodowiskom neofaszystowskim dystrybuowania
materialdow neonazistowskich i rasistowskich, zostala natomiast skierowana w stosunku do wskazanego serwisu, tylko
na nim mozna bylo bowiem oferowac sprzedaz takich materialéw, inne serwisy tego rodzaju blokowaly bowiem takie



transakcje, mimo podejmowanych interwencji i podejmowanych poczatkowo dzialan, operator serwisu (...)odstapit
natomiast od takich dzialan, nie doszukal sie bowiem podstaw do ich kontynuowania, zwlaszcza co do transakeji
zawierajacych informacje, ze przedmiotem sprzedazy sq symbole historyczne i kolekcjonerskie. Sad Okregowy ustalil,

») umiescilo na swojej stronie internetowej apel dotyczacy zakazu sprzedazy w serwisie

ze Stowarzyszenie (...) (
(...) symboli nazistowskich, wskazal, ze poparcie dla tych dzialan wyrazaly liczne osoby publiczne, ustalil takze,
ze protestacyjne maile do strony powodowej kierowal takze pozwany, podnidst ponadto, ze brak reakcji ze strony
powodowej spotki spowodowal, ze J. M. dolaczyt do akcji organizowanych przez pozwana Fundacje, opracowal
projekt graficznej zmiany w nazwie (...) i bral udzial w organizacji i przeprowadzeniu pikiety z dnia 21 marca
2010 r. W dalszej czeéci ustalen Sad Okregowy opisal dzialalnos¢é powoddki, wskazal, ze jako operator serwisu(...),
powodowa spolka dziata od 1999 r. oraz ze od ponad 12 lat buduje swoja marke, ustalil takze, ze jej rozpoznawalnoéc
obejmuje 55 % opinii publicznej oraz 9o % uzytkownikow Internetu. Sad Okregowy ustalil, ze prawa do wskazanej
domeny przystuguja wprawdzie(...) z siedziba w T., wskazal jednak, ze powddka zostala upowazniona do uzywania
tej domeny w zakresie prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, uzyskala ponadto uprawnienia do zarejestrowanych

znakow towarowych (...) O oraz (...). Sad Okregowy ustalil takze, ze wskazany serwis ma 5 mln zarejestrowanych
uzytkownikéw, strona powodowa jako jego operator byla organizatorem oraz sponsorem licznych imprez, akcji
spolecznych, kampanii i koncertéw, angazuje sie ponadto w akcje charytatywnych, wskazal, ze marka (...) nalezy
na najbardziej rozpoznawalnych, obsluguje bowiem do 30 mln aukcji miesiecznie, wéréd ktorych tylko 0,0003
%, jak uznal Sad Okregowy, dotyczy przedmiotéw zwiazanych z symbolika faszystowska i obejmuje transakcje,
uczestnicy ktorych zazwyczaj deklaruja, ze ich przedmiotem sg rzeczy o wartoéci historycznej lub kolekcjonerskie;j.
Sad Okregowy ustalil, ze strona powodowa wspoélpracowala z organami Scigania przy realizacji wnioskow Policji
zwigzanych ze Sciganiem przestepstw polegajacych na propagowaniu tresci faszystowskich, jeden z nich doprowadzit
do skazania sprawcy, wskazal takze, ze mimo zadan kierowanych przez r6zne podmioty i organizacje, powodowa spota
zaprzestata blokowania akcji dotyczacych takich przedmiotéw, uznata bowiem wowczas, ze w okresie poprzedzajacym
przeprowadzenie pikiety z dnia 21 marca 2010 r., nie byla do tego uprawniona. Ponadto Sad Okregowy przytoczyl tresc¢
art. 256 k.k., ktora obowiazywala w dniu pikiety, przedstawil takze zmiany wprowadzone do tego przepisu z dniem 8
czerwcea 2010 r., ustalil réwniez, ze operator serwisu (...), ktory w dacie pikiety dzialal pod nazwa (...) Spétka z 0.0. w
P., na podstawie uchwat organ6éw stanowiacych, podjetych w grudniu 2010 r., zostal polaczony ze spo6tka Grupa (...)
Spoélka z 0.0. w P. i dziala pod nazwa tej spolki.

Oceniajac znaczenie prawne ustalonych okoliczno$ci, Sad Okregowy nie znalazl podstaw do kwestionowania
legitymacji powodowej spotki, omawiajac natomiast znaczenie tych okolicznosci pod katem ochrony débr osobistych
osOb prawnych, przewidzianej art. 23 w zw. z art. 43 k.c., w szczegdlnoSci wskazujac, ze nalezy do nich dobre imie,
rozumiane jako renoma i rynkowa reputacja osoby prawnej, nazywana takze dobra stawa, Sad Okregowy doszukal
sie podstaw do uwzglednienia powodztwa opartego na powolanych przepisach i art. 43 k.c., czyli w czeSci dotyczacej
niemajatkowej ochrony wskazanego dobra osobistego, uznal bowiem, ze postuzenie sie przez pozwanych, podczas
pikiety z 21 marca 2010 r., oznaczeniem identyfikujacym powodowa spoétke, zmodyfikowanym za pomoca symbolu
organizacji nazistowskiej SS ( runy Sig), wywolywalo skutek kojarzacy powodke z tymi organizacjami, wplywalo
wiec negatywnie na obraz operatora serwisu (...), moglo bowiem prowadzié¢, w przekonaniu Sadu, do ,, przypisania

»)

powddce dzialalnoéci przeciwko ludzkoS$ci, grupom rasowym czy popieraniu ustroju totalitarnego () nie zostalo

natomiast wykazane, aby powodka podejmowala takie dzialania, przeciwnie, zebrany w sprawie material uzasadniat

przyjecie, ze powodowa spoétka nie ,, nawotuje od ideologii faszyzmu ), Podstawy do uwzglednienia powodztwa
we wskazanym zakresie Sad Okregowy dopatrzyl sie w okoliczno$ci podmiotowego zasiegu pikiety, uznal bowiem,
ze nie byla ona skierowana przeciwko problemowi handlowania gadzetami o symbolice faszystowskiej w Internecie,
lecz zostala zaadresowana personalnie przeciwko powddce, zastosowane w niej $rodki nie byly adekwatne oraz
doprowadzily do naruszenia dobrego imienia strony powodowej, w dzialalno$ci ktorej sprzedaz rzeczy o tematyce
faszystowskiej stanowila margines, kilka ledwie przykladow takich transakeji wykazaty dowody zlozone w tej sprawie

przez pozwanych, ktorzy nie udowodnili, aby przed pikiete aktywnie wlaczyli sie w ,, dyskurs z pow()qu( ») nie

wykazali tez, by wczesniej podejmowali szersze dzialania majace na celu ograniczenie ,, dzialalnoéci powodki w

tym zakresie () nie zawiadamiali bowiem organOw S$cigania, lecz skoncentrowali sie na uderzeniu w renome



powddki, wobec ktorej zostaly podniesione zarzut niewlasciwego postepowania w zakresie prowadzenia dzialalnosci,
ktére mogly naraza¢ powoddke na utrate zaufania potrzebnego do jej kontynuowania, obiektywne kryteria, wedlug
Sad Okregowy, uzasadnialy bowiem przyjecie, ze skojarzenie powodki z dzialaniami organizacji neofaszystowskich,
wynikajace z zamieszenia w nazwie (...) symbolu SS ( runy Sig ), moglo wywola¢ taki skutek. Nie kwestionujac
prawa pozwanych do podejmowania dzialan sprzeciwiajacych sie propagowaniu tresci neofaszystowskich, w tym
organizowania pikiet, Sad Okregowy uznal, ze w zakresie dotyczacym uzycia tego symbolu we wskazanej nazwie, forma
krytyki skierowanej przeciwko powddce byla nazbyt ostra i nieadekwatna do skali oraz zakresu dzialan powddki,
nie miescila sie ponadto w swobodzie tworczosci, na ktora pozwani sie powolywali w tej sprawie. Doszukujac sie
podstaw udzielenia ochrony stronie powodowej w zakresie dotyczacych naruszenia wskazanego dobra osobistego, Sad
Okregowy uznal, ze pozwani nie wykazali okolicznosci wylaczajacych bezprawno$¢ podjetego dzialania w znaczeniu
przyjetym w art. 24 k.c., nie wywiazali sie bowiem z ciezaru udowodnienia, ze wazny interes publiczny, ktory
przy$wiecal organizacji i przeprowadzeniu pikiety z dnia 21 marca 2010 r., uzasadnial zastosowanie nadmiernych
i nieadekwatnych form krytyki skierowanej przeciwko powodowej spolce, w tym wskazywanie na jej powigzania

z ideologia faszystowska, ktore wynikalo z opisanej modyfikacji nazwy (...) O, Oceniajac ustalone okoliczno$ci,
Sad Okregowy uznal podana forme krytyki na nadmiernie ekspansywne dzialanie pozwanych, przesadzony sposéb
realizacji zalozonego celu, doszukal sie wiec podstaw do uwzglednienia powddztwa opartego na art. 24 k.c., nie
stwierdzil bowiem, aby zachodzily inne jeszcze okoliczno$ci wylaczajace odpowiedzialno$é pozwanych za naruszenie
dobrego imienia strony powodowej. Zdaniem Sadu Okregowego, podejmujac wazny spolecznie temat, pozwani
powinni uszanowaé dobra osobiste powo6dki, nie mieli bowiem wystarczajacych podstaw faktycznych do jej ,, wiazania

»)nawet uzasadniona krytyka tego dzialania winna by¢ ,,

»)

w tak jednoznaczny sposéb z symbolika faszystowska (

ogledna i obiektywnie pokazujaca nieprawidlowos$ci zachowania krytykowanego () a przede wszystkim ,, rzeczowa

() Nie dostrzegajac, aby dzialania pozwanych odpowiadaly tym wymaganiom, Sad Okregowy nie dopatrzyl sie
podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia przez powodowa spolke art. 5 k.c., uznal bowiem, ze wystepujac
z roszczeniami podanymi w pozwie, powddka nie naduzyla prawa do dochodzenia roszczen opartych na art.
24 k.c. Zaréwno zadanie dotyczace zobowigzania obu podmiotéw pozwanych do usuniecia podanych w pozwie
przedmiotoéw z miejsc publicznie dostepnych oraz ich zniszczenia, jak tez zamieszczenia przeprosin za naruszenie

dobrego imienia powddki na wskazanych w pozwie stronach i w ogélnopolskim wydaniu ,, Gazety (...) G, Sad
Okregowy uznal za uzasadnione okolicznoéciami sprawy, w szczego6lnoSci intensywno$cia dzialania podjetego przez
pozwanych oraz skutkami naruszenia dobr osobistych powo6dki, wskazal bowiem, ze pikieta zostala zorganizowana w
miejscu publicznym, byla adresowana do szerokiego kregu adresatow, ich liczba zostala zwielokrotniona medialnymi
relacjami z przebiegu akcji, w ktorych zostaly przekazane formy krytyki zastosowane przez pozwanych, wydzwiek
dzialania ktorych zostal dodatkowo wzmocniony przez zamieszczenie informacji na wskazanych w pozwie stronach
internetowych. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie natomiast podstaw do uwzglednienie rozszerzonej czesci zadania,
ktore zostalo oparte na art. 18 ust. 1 pkt 3 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, uznal bowiem, ze pozwani
nie prowadza dzialalno$ci konkurencyjnej w stosunku do powodki, nie podlegaja wiec ograniczeniom wynikajacym z
tej ustawy, ani zawartym w niej sankcjom. W konicowej czeSci uzasadnienia Sad Okregowy zastrzegt ponadto, ze nie ,,

e

prowadzil rozwazan co od ochrony znaku towarowego (...) *’, uznal bowiem, ze zadanie tego rodzaju nie zostalo ,,

przez powoda sprecyzowane (). 0 kosztach procesu Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 i 100 k.p.c.

Wspo6lna apelacje do wyroku Sadu Okregowego wniesli pozwani, powdd nie zaskarzyl natomiast rozstrzygniecia
oddalajacego powddztwo w podanej czesci. Zaskarzajac ten wyrok w zakresie korzystnym dla strony powodowej,
pozwani zarzucili Sagdowi Okregowemu wadliwe uznanie, ze umozliwianie oraz tolerowanie aukcji gadzetami o
tematyce faszystowskiej pod szyldem(...)jest obojetne w stosunku do propagowania, pochwalania i szerzenia ideologii
faszystowskiej, oraz przeoczenie, ze takie dzialanie lub zaniechanie ze strony powddki sprzyja propagowaniu
faszyzmu, moze wiec stanowi¢ pomocnictwo, ktére zastugiwalo na krytyke ze strony pozwanych. Apelacja zostala
ponadto oparta na zarzucie naruszenia przez Sad Okregowy art. 24 § 1 w zw. z art. 23 i art. 43 k.c. przez niewlaSciwe ich
zastosowanie i uznanie, ze pozwani naruszyli dobra osobiste powddki w sposob bezprawny, podczas gdy organizujac
pikietg oraz postugujac sie przygotowanymi materiatami, dzialali w celu ochrony uzasadnionego interesu spolecznego,



zastosowali ponadto §rodki krytyki, ktore byly adekwatne do zachowania powodki i przyniosly pozadane skutki. Zarzut
nastepny dotyczyl naruszenia przez Sad Okregowy art. 5 k.c. poprzez wadliwe uznanie, ze wystepujac o ochrone na
podstawie art. 24 k.c., na tle okolicznos$ci tej sprawy, powodka nie naduzywa praw podmiotowych wynikajacych z
tego przepisu oraz ze art. 5 k.c. nie uzasadnial samodzielnie oddalenie pow6dztwa. Nastepny zarzut apelacji dotyczyt
naruszenia przez Sad Okregowy art. 54 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 10 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolno$ci przez pominiecie tych przepis6w oraz nieuprawnione uznanie, ze dzialalno$c
powodki nie podlega spolecznej krytyce, jak rowniez przeoczenie, ze pozwani sg uprawnieniu do wyrazani swojej
opinii o dzialaniach powodki, ktére stanowily przyczyne zorganizowania pikiety oraz zastosowania réznych form
artystycznego wyrazu tej krytyki. W nastepnym zarzucie pozwani zarzucili Sagdowi Okregowemu naruszenie art. 24 §
1w zw. z art. 23 i art. 43 k.c. przez nalozenie na pozwanych obowiazkéw razaco nieadekwatnych do dzialan podjetych
podczas pikiety, w tym zobowigzanie do opublikowania o$wiadczenia o nieodpowiedniej tresci, ktére wprowadza
odbiorcow w blad, za§ obowiazek jego zamieszczenie w prasie wigze sie dla pozwanych z wydatkami w kwocie co
najmniej 68330 zl, moze wiec doprowadzi¢ do upadlosci skarzacych. W czesci dotyczacej uwzgledniania powodztwa
w stosunku do J. M., w apelacji pozwanych zostal ponadto podniesiony zarzut naruszenia przez Sad Okregowy
art. 328 § 2 k.p.c. przez pominiecie okolicznoSci dzialania przez tego pozwanego pod wplywem traumy obozowej
oraz zaniechanie uwzglednienia tej okoliczno$ci w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jak rowniez naruszenie art.
233 § 1 k.p.c. przez bezpodstawne przyjecie, ze przed pikieta J. M. nie wyczerpal innych $rodkéw i mozliwosci
naklonienie powo6dki do usuniecia i zablokowania aukeji gadzetow z symbolika faszystowska, jak tez pominiecie, ze
takie dzialania byly podejmowane przez pozwanego przed pikieta. Na podstawie podanych zarzutéw, pozwani wnosili
o zamiane wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czesci przez oddalenie powddztwa w calo$ci wobec obu pozwanych
i obcigzenie powodki kosztami procesu poniesionymi przez pozwanych w obu instancjach wedlug norm przepisanych.
W stosunku do J. M. zostalo ponadto zgloszony wniosek ewentualny o uchylenie zaskarzonej czeSci wyroku Sadu
Okregowego w stosunku do tego pozwanego oraz przekazanie sprawy w tej cze$ci do ponownego rozpoznania oraz
rozstrzygniecia przez Sad Okregowy o stosownej czeSci kosztéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie w caloéci i obciazenie pozwanych kosztami postepowania
poniesionymi przez powddke w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych. Na etapie postepowania
apelacyjnej udzial w sprawie zglosil Rzecznik Praw Obywatelskich, ktory na podstawie art. 14 pkt 4 ustawy z dnia
15 lipca 1987 roku. o Rzeczniku Praw Obywatelskich, przylaczajac sie w znacznym stopniu do zarzutéw apelacji,
w piSmie z dnia 5 sierpnia 2013 r., wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku, w czeéci objetej apelacja pozwanych,
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego jej rozpoznania. W uzasadnieniu zaprezentowanego
stanowiska, Rzecznik eksponowal argumenty zwigzane z zakresem ochrony przystugujacej osobom prawnym na
podstawie art. 43 k.c., wskazywal, ze dobre imie i renoma tego rodzaju podmiotéw nie korzysta z ochrony w
stopniu odpowiadajacym dobremu imieniu 0s6b fizycznych, podnosil znaczenie okolicznoSci zwigzanej z spolecznym
znaczeniem oraz celem pikiety zorganizowanej przez pozwanych, wskazywal takze, ze udzielajac powddce ochrony
przewidzianej art. 24 k.c., Sad Okregowy nie uwzglednil wszystkich okoliczno$ci sprawy, nie rozwazyl takze wszystkich
argumentow i racji, ktére powinien byl poddaé ocenie w kierunku wskazanym w powolanym pi$mie i apelacji
pozwanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byt uzasadniona i zastugiwala na uwzglednienie przez zmiane zaskarzonej cze$ci wyroku Sadu Okregowego,
oddalenie powddztwa w takze w tym zakresie oraz obcigzenie powodki dalsza czeScia kosztéw postepowania,
poniesionych przez pozwanych przed Sadem Okregowym, jak réwniez calo$cig kosztow postepowania apelacyjnego.
Nie wszystkie zarzuty apelacji zastugiwaly na uwzglednienie, cze$¢ z nich nie wymagala takze dokladnej analizy z
powodu korzystnej dla skarzacych oceny gléwnych zarzutéw dotyczacych prawnych, czesciowo takze faktycznych
podstaw uwzglednienia przez Sad Okregowy zadan opartych na art. 24 k.c., uzasadniony w szczegoélno$ci okazal
sie zarzut naruszenia tego przepisu w zw. z ar. 43 k.c., takze z powodow, ktoére nie zostaly podniesione w
apelacji, wymagaly jednak uwzglednienia z urzedu ze wzgledu na obowigzujaca w postepowaniu apelacyjny zasade
konieczno$ci zbadania z urzedu prawidlowosci zastosowania istotnych dla sprawy przepiséw prawa materialnego,



jej obowiazywanie w postepowaniu apelacyjnym zostalo bowiem przesadzone uchwala sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07. Wskazana zasada miala znaczenie przy ocenie zasadnosci
apelacji wniesionej w tej sprawie w czeSci wykraczajacej ponad zarzuty podniesione przez skarzacych oraz podane
ich uzasadnienie, zwlaszcza ze na niektére istotne elementy faktyczne oraz prawne celnie wskazal Rzecznik Praw
Obywatelskich w pi$émie, ktorym przystapil do tej sprawy, majac tym samym mozliwo$¢ zapoznania sie z ustaleniami
Sadu Okregowego oraz ich oceng prawna. Sad Apelacyjny nie znalazl natomiast podstaw do uwzglednienia wniosku
Rzecznika o uchylenie zaskarzonej czesci wyroku Sadu Okregowego do ponownego jej rozpoznania, ani bowiem
z apelacji oraz powolanego pisma, ani tez z wlasnej oceny zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny nie doszukal
sie podstaw do uznania, ze Sad Okregowy nie rozpoznat istoty tej sprawy lub nie przeprowadzit postepowania
dowodowego, nie ulegalo natomiast kwestii, Zze postepowanie przeprowadzone przed Sadem Okregowym nie bylo
niewazne, tak daleko idace zarzuty nie byly bowiem podnoszone w powolanych pismach i nie zostaly dostrzezone
przez Sad Apelacyjny. Ustalenia Sadu Okregowego byly w znacznej mierze prawidlowe, zwlaszcza w czedci dotyczacej
okolicznosci, ktore nie byly sporne lub wprost wynikaly z treSci dokumentéw zlozonych przez strony albo ich kopii oraz
z dostarczonych wydrukéw internetowych, z drugiej jednak strony ustalajac podstawe faktyczng tej czeéci wyroku,
ktora zostala objeta apelacja pozwanych, byla bowiem korzystna dla pow6dki, Sad Okregowy poczynil spostrzezenia, o
istotnym znaczeniu dla koncowego wyniku sprawy, ktore nie wynikaly z twierdzen stron, ani tym bardziej ze ztozonych
dowodow, stanowily wiec przejaw dowolnej oceny dowodow ze strony Sadu Okregowego i przesadzily o korzystnym
dla powodki zastosowaniu art. 24 k.c. w stosunku do zadan, ktérych sposéb sformutowania w pozwie wykazywal,
ze niezaleznie od deklaracji, ktére strona powodowa skladala w jego uzasadnieniu, w nastepnych pismach, w tym
zwlaszcza w pi$mie przygotowawczym z dnia 5 wrze$nia 2012 r. k: 715), zakres ochrony, ktérej dochodzila w tej sprawie
nie ograniczal sie do dobrego imienia (dobrej stawy czy tez renomy) powodowej spolki, obejmowal bowiem inne prawo
chronione, na ktére powbdka wskazywala w uzasadnieniach tych pism. Oceniajac prawidlowo$¢ zastosowania przez
Sad Okregowy przepisu podawanego przez powodke jako gldéwna podstawe dochodzonych roszczen, w szczegolnosci
pod katem argumentéw podanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie mozna bylo nie dostrzec, ze chociaz
Sad Okregowy wykluczyl, aby rozpatrywat te sprawe w zakresie dotyczacym ochrony znakéw towarowych, na ktore
powolywala sie jednak powo6dka, lektura punktu pierwszego zaskarzonego wyroku wykazuje, ze Sad Okregowy udzielil
powodce ochrony naruszonego ,,znaku towarowego (...). Zdaniem Sadu Apelacyjnego, jedna z gléwnych przyczyn
uwzglednienia powo6dztwa bylo niewystarczajace okreslenie przez Sad Okregowy praw bedacych jego przedmiotem,
zaniechanie oddzielenia od siebie osobnych jego elementéw na potrzeby zastosowania odpowiednich przepisow
w odniesieniu do ustalonych okoliczno$ci oraz rodzaju dochodzonych roszczen. Analogiczne uchybienia powodki
spowodowaly, zZe w rozpoznawanej sprawie zostaly zgloszone roszczenia, ktére nie zastugiwaly na uwzglednienie,
zakresem powodztwa nie zostaly natomiast objete prawa, ktére mozna bylo wyprowadzié¢ z faktéw podanych na jego
uzasadnienie.

Korygujac ustalenia Sadu Okregowego w kierunku wskazanym w apelacji oraz wynikajacym z twierdzen stron oraz
z dowodoéw zebranych w tej sprawie i uwzgledniajac tre$¢ materialow przygotowanych przez pozwanych na potrzeby
pikiety z 21 marca 2010 r., Sad Apelacyjny przyjal, ze ani podczas pikiety, ani w okresie wecze$niejszym, pozwani
nie twierdzili, ze operator serwisu(...) prowadzi dzialalno$¢ polegajaca na propagowaniu nazistowskiej ideologii
lub Ze jest powiazany z organizacjami neofaszystowskimi lub osobami zwiazanymi z tym $rodowiskiem. Nawet z
treSci pozwu nie wynika, aby strona powodowa stawiala pozwanym tego rodzaju zarzuty, twierdzila natomiast, ze
modyfikacja nazwy (...) przy uzyciu symbolu nazistowskiej formacji SS ( runy Sig ) mogla wywolywac takie skojarzenie
wérdd klienteli serwisu, wyrazala wiec wlasne przekonanie o skutkach dzialania podjetego przez pozwanych, nie
za$ o jego przejawach. Przypisanie pozwanym wskazanego dzialania nie bylo wiec uprawnione, nie znajdowalo
bowiem uzasadnienia takze w tre$ci materialéw przygotowanych na potrzeby przeprowadzenia wskazanej pikiety,
nie zostalo takze potwierdzone jej przebiegiem. Okoliczno$é¢ uzycia wskazanego symbolu w znieksztalconej nazwie
(...) mogla zostaé odebrana rowniez w spos6b przekraczajacy graficzny i wizualny efekt, ktérego osiagniecie byto
zamierzone przez pozwanych, sama w sobie nie mogla zosta¢ natomiast uznana za przejaw przypisania powddce
przez pozwanych zarzutow, ktére Sad Okregowy uznal na podstawowa przyczyne faktyczng uwzglednienia zadania
pozwu. Przeciwnie, zaréwno z treSci hasel, ktére zostaly sformutowane na potrzeby zorganizowania pikiety, jak
roéwniez z pozostalych materialow, w tym z treSci pocztéwek czy tez ulotek, ktore pozwani rozdawali przechodnim oraz



pozostawiali w miejscach publicznych, jednoznacznie wynika, ze chodzilo tylko o przekazanie informacji dotyczacej

udostepnienia serwisu(...) O na potrzeby przeprowadzenia aukcji dotyczacej sprzedazy symboli neofaszystowskich,
jak réwniez o wyrazenie dezaprobaty dla tolerowania przez powddke takich aukcji oraz wywarcie presji majacej
nakloni¢ operatora serwisu do zablokowania tych dzialan, zasadniczym celem kampanii, do ktorej przylaczyli sie
pozwani, byto bowiem nie tylko zwr6cenie uwagi na ten problem, ale tez podjecie dzialan majacych na celu jego
rozwigzanie poprzez wyeliminowanie mozliwo$ci nabywania przedmiotéw opatrzonych symbolami faszystowskimi,
takze w Internecie, zwiazane z tym procederem zagrozenie polegalo bowiem na rozprzestrzenianiu sie ideologii
neofaszystowskiej. Pietnowanie konformizmu powodki przy wykorzystaniu wyrazistych form krytyki nie moze
zosta¢ jednak zroéwnane z twierdzeniem dotyczacym popierania wskazanej ideologii lub tez powiazania powodki z
organizacjami neofaszystowskimi, ten wniosek stanowil bowiem nieuprawnione naduzycie przy ustalaniu faktow
istotnych dla wyniku tej sprawy.

Z podobnych powodow korekty wymaga ustalenie Sadu Okregowego, jakoby pikieta zorganizowana przez pozwanych
byla skierowana personalnie przeciwko powodowej spoélce, nie miala natomiast na celu uzyskania opisanych
rezultatéw. Prawomocne oddalenie zgdania dotyczacego udzielenia powoddce ochrony na podstawie przepiséw ustawy
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, ktore nie zostalo zaskarzonego przez powddke, nawet ze wzgledéw formalnych,
nie daje podstaw do uznania, ze chodzilo o rywalizacje podmiotowa pomiedzy konkurentami dzialajacymi w branzy
reklamowej i handlowej. Brak jest wiec podstaw do uznania, ze chodzilo o utrudnienie dzialania operatora serwisu,
ktoéry od lat prowadzi powszechnie znana dzialalno$é w kazdej praktycznie branzy zwigzanej z poSrednictwem w
realizacji transakcji zawieranych w Internecie, zwlaszcza ze pikieta zorganizowana przez pozwanych nie odnosila
sie do aukcji innymi przedmiotami niz symbole neofaszystowskie, z twierdzen pozwanych, ktéorym powodka nie
zaprzeczala, wynika natomiast, ze inni operatorzy takich serwiséw nie posredniczyli w tego rodzaju transakcjach albo
odstapili od takiej dzialalnoSci. W sytuacji wiec, gdy kampania rozpoczeta przez inne podmioty, realizujace zblizone
albo tozsame cele, nie odniosla spodziewanych skutkéw, mimo podjetych czynnoéci i deklarowanych poczatkowo
zamiarow, powodka nie podjeta czynnosci blokujacych takie aukcje, jednoznacznie zadeklarowala natomiast, rowniez
w odpowiedzi na mailowe postulaty J. M., Ze na gruncie stanu prawnego obowiazujacej przed pikieta, w szczegdlnoSci
dotyczacego ustalonej przez Sad Okregowy treéci art. 256 k.k., , nie ma podstaw do ich blokowania, nieprzedstawienie
podobnych zarzutéw innym podmiotom i ograniczenie krytyki i zastosowanych §rodkéw do aukeji przeprowadzonych
w serwisie (...), nie moze by¢ poczytywane na niekorzy$¢ pozwanych, tym bardziej tez nie moze przemawiaé za
zasadnoScia powddztwa wniesionego w tej sprawie. Z podanych przyczyn nie mozna bylo ustali¢ na niekorzy$c
skarzacych, ze zaden z pozwanych nie bral udzialu w akcji zapoczatkowanej w 2009 r. przez Stowarzyszenie (...) G 4

2 przylaczenie sie do tej kampanii na kazdym etapie

jej realizacji powinno by¢ bowiem oceniane pozytywnie ze wzgledu na gtowny jej cel, spoleczny wydzwiek i znaczenie

(...) (...), prowadzonej pod nazwg ,, Nazizmu nigdy wiecej na (...) (

w przeciwdzialaniu szerzenia ideologii, tragiczne skutki wdrozenia ktorej, w okresie drugiej wojny $wiatowej, sa
powszechnie znane. Sad Okregowy nie postawil wiec trafnej tezy, przede wszystkim faktycznej, pominat bowiem, ze
J. M. osobiécie kierowal interwencyjne maile do powodki, chociaz ustalil stosowne fakty w uzasadnieniu, przeoczyl,
ze podmioty przylaczajace sie do takich akeji nie maja obowiazku powtarzania dzialan podjetych przez inicjatorow
kampanii, jezeli okazaly sie one bezskuteczne, lecz podejmujac kolejne inicjatywy, a zwlaszcza stosujac silniejsze formy
nacisku, moga nawigzywac¢ do wczeéniejszych dzialan, na tym bowiem polega kontynuacja rozpoczetej kampanii
informacyjnej majacej doprowadzi¢ do okre$lonego rezultatu.

Ustalajac podstawe wyroku czeSciowo uwzgledniajacego zadania pozwu wniesionego w tej sprawie, Sad Okregowy
nadmiernie wyeksponowal dzialania powodki zwigzane z blokowaniem aukeji dotyczacych symboli faszystowskich
oraz udzial strony powodowej z S$ciganiu dzialalno$ci przestepczej polegajacej na propagowaniu ideologii
nazistowskiej, trudno bowiem na korzy$¢ powddki poczytywaé udzielanie informacji w odpowiedzi na wniosek
wystosowany przez organy $cigania w toku postepowania przygotowawczego, ktore zakonczylo sie postawieniem
zarzutdéw, a nastepnie skazaniem jednej z osob uczestniczacych we wskazanej dzialalno$ci przestepczej, prowadzonej
takze przy wykorzystaniu serwisu (...). Przekazanie stosownych informacji bylo obowigzkiem strony powodowej,
prawomocne skazanie jednego z jej klientow wykazuje natomiast, jakiego rodzaju konsekwencje mogg wynikac z



zezwolenia na zawieranie umoéw przez Internet majacych za przedmiot symbole faszystowskie. Okolicznosé wskazana
przez Sad Okregowy nie mogla wiec dziala¢ na korzy$é powodki, nie ulegalo natomiast kwestii, ze mimo poczatkowych
prob oraz deklaracji, operator wskazanego serwisu zaprzestal blokowania tego rodzaju umoéw i przyznawal, ze byly
one zawierane w okresie poprzedzajacym pikiete zorganizowang w dniu 21 marca 2010 r. Nie mozna bylo ponadto
podzieli¢ stanowiska Sagdu Okregowego w zakresie marginalnego znaczenia aukcji symbolami faszystowskimi w relacji
do ogoblnej liczny transakcji, zachodzila natomiast potrzeba ustalenia nie tylko wskaznika procentowego, ale takze
liczbowego, jak tez okolicznoSci czerpania przez powddke korzysci takze z takich umoéw, przy ocenie zasadnoSci
zarzutow podniesionych przez pozwanych, nalezalo bowiem uwzgledni¢ wszystkie fakty, ktére wynikaly z dowodow
zebranych w tej sprawie. Niezaleznie wiec o liczby wydrukéw zlozonych przez pozwanych oraz trudnos$ci w uzyskaniu
dostepu do archiwalnych juz aukcji i informacji na ich temat, nalezalo wykorzystaé przede wszystkim dowdd z zeznan
radcy prawnego B. W., ktéry zostal przestuchany na wniosek powddki, zeznat jednak, ze w istotnym okresie dla
sprawy, dochodzilo zazwyczaj do zawierania okolo 100 uméw sprzedazy przedmiotami o tematyce faszystowskiej,
z ktorych operator uzyskiwal korzy$c siegajaca 100 zt miesiecznie (k: 637). Niezaleznie do proporcji procentowej,
uzupetniajgc ustalenia Sadu Okregowego o podane fakty, Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie podstaw do umniejszania
znaczenia podanych okolicznoéci, udzial powodki w organizacji tych transakeji zostal bowiem udowodniony, tak jak
fakt odnoszenia korzys$ci z ich zawierania przez osoby korzystajace z serwisu (...) obslugiwanego przez powodowa
spoOlke. Przy ustalaniu podstawy faktycznej wyroku rozstrzygajacego o zasadno$ci apelacji nie mozna bylo pomingé
tych okoliczno$ci, w akcji podjetej przez pozwanych w wiekszym stopniu chodzilo bowiem o zasadniczy stosunek
powddki do zawierania takich umoéw, nie za$ o ich liczbe, ktéra moze stanowi¢ pochodna skutecznoéci dzialalnoéci
polegajacej na propagowaniu ideologii faszystowskiej, jest wiec zalezna od wielu innych czynnikéw spolecznych,
zwlaszcza ze udostepniajgc serwis dla takich transakeji, powodka traci realny wplyw na liczbe zawieranych uméw
i musi dolozy¢ wiecej staran, aby uzyska¢ mozliwo$¢ ich monitorowania i blokowania, nie podjela w tej sprawie
jednak préoby udowodnienia, aby bylo do niemozliwe albo bardzo trudne i zwigzane z niewspétmiernym nakladem
staran i Srodkéw w poréwnaniu do efektéw, niewatpliwie osiggnietych przez innych operatoréw takich serwisow
internetowych. Skorygowanie i uzupelnienie ustalen poczynionych przez Sad Okregowy, uzasadnialo odmienna oceng
zasadno$ci zadan, z ktérymi powddka wystapila w tej sprawie, rodzito ponadto konieczno$é wlasciwego okreslenia
rodzaju dochodzonych roszczen oraz ich wzajemnych zwigzkow.

Odnoszac sie do zasadno$ci apelacji pozwanych w zakresie dotyczacym rozstrzygnie¢ zawartych w punktach
pierwszym oraz czwartym wyroku Sadu Okregowego, czyli zobowiazania pozwanych do usuniecia z miejsc publicznych
materialow zawierajagcym zmodyfikowang nazwe (...), dostrzec przede wszystkim nalezalo, Ze niezaleznie od
argumentow, ktore powodka podawala na uzasadnienie tej czeSci zadania pozwu, z jego treéci jednoznacznie wynika,

ze w tej czeSci powddztwa chodzito o ochrone ,, znaku towarowego (...) G, takiego bowiem sformulowania pow6dka
uzyla we wskazanych zadaniach pozwu; takie pojecia zostaly uzyte w powolanej cze$ci wyroku objetego apelacja.
Przeciwko zasadno$ci wskazanej czeSci powodztwa przemawialy dwie grupy argumentoéw. Po pierwsze, z dowodow
zebranych w tej sprawie nie wynika, aby powddka uzyskala ochrone znaku towarowego (...), nie mogta wiec uzyskac
ochrony prawa, ktérego nie nabyla, za§ odmienne stanowisko Sadu Okregowego nie bylo uzasadnione i nie moglo
zostaé zaakceptowane przez Sad Apelacyjny. Pojecia uzyte w pozwie oraz w we wskazanej czeéci zaskarzonego wyroku
nie moga by¢ rozumiane w spos6b odbiegajacy od ich znaczenia wynikajacego z wlasciwych przepiséw. Nie mozna
wiec byto uznaé, by okreslenie ,,znak towarowy( 2 ktoérego ochrony powoddka domagatla sie w tej sprawie, mozna bylo
rozumie¢ w sposob odbiegajacy od znaczenia tego pojecie wynikajacego z art. 120 i nast. ustawy z dnia 30 czerwca
2000 r. Prawo wlasno$ci przemystowej. Nie mozna bylo takze nie dostrzec niekonsekwencji Sadu Okregowego, ktéry
wbrew zastrzezeniom poczynionym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, faktycznie udzielil stronie powodowej
ochrony w zakresie naruszonego znaku towarowego (...), nie moze bowiem ulega¢ kwestii, ze takiego prawa dotycza
rozstrzygniecia zawarte we wskazanej czedci zaskarzonego wyroku, ktéry w tym zakresie odpowiada przedmiotowi
zabezpieczenia, ktore zostalo udzielone na okres toczenia sie tej sprawy, postanowieniem Sadu Apelacyjnego z dnia
5 maja 2011 r., wowczas zostalo bowiem przyjete, ze takie roszczenia zostaly uprawdopodobnione i nie moga zostac
pozbawione tymczasowej ochrony prawnej. Zebrany w tej sprawie material dowodowy nie daje jednak postawy
do przyjecia, ze powodka nabyla prawo do znaku towarowego (...), ktéry mimo zgloszenia, nie zostal do tej pory



zarejestrowany przez Urzad Patentowy, brak jest wiec podstaw do uznania, aby powddka mogla skutecznie domagac
sie ochrony prawa, ktorego dotad nie nabyla. Z dokumentéw zlozonych przez powddke wynika, ze z trzech znakow
towarowych, ktore zostaly zgloszone Urzedowi Patentowemu, decyzja z dnia 4 maja 2005 r., zarejestrowane zostaly

znaki towarowe ,, (...) aukcje online (o) 4 (.. (), mimo zgloszenia do rejestracji znaku (...), taki znak nie zostal
jeszcze zarejestrowany, nie uzyskal wiec ochrony przewidzianej przepisami powolanej ustawy (k: 332 ). W sytuacji,
gdy odrebnos¢ kazdego z podanych znakéw nie moze ulegac zadnej kwestii, kazdy z nich byl bowiem przedmiotem
osobnego wniosku, wystgpienie przez powodke o ochrone znaku, ktéry dotad nie zostal zarejestrowany oraz wpisany
do rejestru prowadzonego przez Urzad Patentowy, nie pozwala na uwzglednienie powodztwa w sposob okreslony w
punkcie pierwszym i czwartym zaskarzonego wyroku, jesli bowiem strona powodowa nie uzyskala ochrony nazwy (...)
w zakresie wlaSciwym dla znakéw towarowych, niezaleznie od innych aspektéw tej sprawy, dzialania podjete przez
pozwanych nie mogly naruszy¢ uprawnien, ktérych powodka nie nabyla. Sposob identyfikacji prawa, ktorego ochrony
dotyczyla podana cze$¢ wyroku Sadu Okregowego, powodowal, ze z opisanej przyczyny apelacja byla w tej czesci

zasadna, podlegala wiec uwzglednieniu przez oddalenie zadan dotyczacych ochrony ,, znaku towarowego (...)".

Po drugie, dodatkowy argument przeciwko zasadnosci wskazanej czeSci zadania wynika z nieprecyzyjnego sposobu
okreélenia $wiadczenia, ktére Sad Okregowy nalozyt na pozwanych w obu podanych punktach wydanego wyroku, nie
wynika z niego bowiem, by chodzilo o materialy zawierajace znieksztalcona nazwe (...) ktore zostaly przygotowane
przez pozwanych na potrzeby pikiety z dnia 21 marca 2010 r., przeprowadzonej w okreslonym miejscu na terenie
wybranej stacji metra (...). Z powolanej czeSci wyroku Sadu Okregowego zdaje sie wynikac, ze pozwani zostali
zobowiazani do usuniecia ze wszystkich miejsc publicznych wszelkich materialow tego rodzaju, bez wzgledu na
obecne miejsce ich polozenia i zrodlo pochodzenia. Prawidlowe spelienie tego Swiadczenia by sie musialo wigzac
ze sprawdzeniem przez pozwanych w zasadzie wszystkich miejsc publicznie dostepnych, nie tylko na obszarze W.,
jak rowniez do zniszczenia znalezionych materialéw, nie sposéb wiec nie dostrzec, ze byloby do dzialanie bardzo
trudne do zrealizowania i nieefektywne, od pikiety uptynelo bowiem prawie cztery lata, trudno wiec zakladaé, aby
w takich miejscach jak kawiarnie, kina, restauracje lub chodniki uliczne wskazane materialy nie zostaly dotad
usuniete przez wilascicieli albo odpowiednie stuzby. Zakres $wiadczenia, ktore Sad Okregowy nalozyl na pozwanych
we wskazanej cze$ci wydanego wyroku, dodatkowo §wiadczy o bezzasadno$ci tej czeSci powodztwa, ktora nie dotyczy
usuniecia materialéw ze stron internetowych wskazanych przez Sad Okregowy, przeciwko jego uwzglednieniu w
zakresie odnoszacym sie do domen nalezacych do pozwanych, przemawia natomiast watpliwa skutecznoé¢ takiego
$wiadczenia, specyfika przekazu internetowego polega bowiem na mozliwoSci dotarcia do usunietych elementéw
witryn, nie daje wiec pelnej gwarancji wyeliminowania takiego dostepu. Z podanych powodéw za zasadne zostaly
uznane zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy art. 23 i art. 24 k.c., na podstawie tych przepiséw powddka bezzasadnie
uzyskala bowiem ochrone niezarejestrowanego znaku towarowego w sposdb, ktory zostat okreslony nazbyt szeroko i
ktorego wykonalno$¢ jest watpliwa.

Bardziej zlozonej analizy wymaga ocena zasadno$ci apelacji w zakresie dotyczacym ochrony, ktérej Sad Okregowy
udzielil powddce w punktach 2 i 3 oraz 5 i 6 wydanego wyroku, przez zobowigzanie pozwanych do zamieszczenia
na swoich stronach okreslonego o$wiadczenia, jak tez do jego opublikowania w ogélnopolskim wydaniu ,, Gazety

(...)”. Niezaleznie od argumentacji, na ktérg powodka powolywala sie w celu uzasadnienia tych zadan, odwolujac
sie w szczeg6lnosci w jej ramach do potrzeby ochrony praw autorskich, ktére nabyla na A. G. na podstawie umowy
o dzielo z dnia 19 maja 2009 r., dotyczacej opracowania systemu identyfikacji wizualnej marki (...), jak rowniez
do naruszenia przez pozwanych oznaczenia identyfikujacego graficznie dzialalno$é prowadzona przez powodke jako
operatora serwisu dzialajacego pod ta nazwa, traktowanego przez powddke jako wlasne dobro osobiste, podlegajace
ochronie przewidzianej art. 23 w zw. z art. 43 k.c., wskaza¢ nalezy, ze z tre$ci o§wiadczenia zawartego w powolanych
punktach zaskarzonego wyroku nie wynika, aby przedmiotem ochrony, ktérej powoédka dochodzila przed Sadem
Okregowym byly inne prawa podmiotowe niz dobre imie strony powodowej, ktore stanowi rodzaj dobra osobistego
powddki jako osoby prawnej i podlega ochronie przewidzianej powolanymi przepisami.

Identyfikujac rodzaj ochrony, ktére powddka dochodzi w tej sprawie, za oczywiste nalezy przyjaé, ze przedmiotem
zadan nie byla ochrona firmy, ktora stanowi osobne dobro osobiste przystugujace kazdej osobie prawnej i podlega



ochronie przewidzianej art. 24 w zw. z art. 43 k.c. na zasadach wlasciwych dla nazwiska albo pseudonimu osoby

fizycznej. W okresie prowadzenia kampanii ,, Nazizmu nigdy wiecej na (...) O, ktbrej czedcia byla pikieta z dnia
21 marca 2010 r., powodowa spoélka dzialala pod firma (...) Sp6tka z 0.0. w P. () nie moze wiec ulega¢ kwestii,
ze modyfikacja nazwy (...) nie mogla narusza¢ prawa powodki na ochrony swojej firmy, podane oznaczenie nie
stanowilo bowiem czeéci firmy powddki, nie moglo wiec doj§é do naruszenia tego dobra osobistego powddki. Serwis
internetowy dzialajacy pod ta nazwa stal sie elementem firmy powddki dopiero po przejeciu jej calego majatku
przez Grupe (...) Spolka z o0.0. w P., do ktbérego doszlo w grudniu 2010 r., jak trafnie ustalil Sad Okregowy, czyli
kilka miesiecy po przeprowadzeniu przez pozwanych pikiety z dnia 21 marca 2010 r. Z treéci o§wiadczenia, ktorego
publikacji domagata sie powodka od pozwanych, nie wynika, aby chodzilo o ochrone nazwy strony powodowej przez
jej znieksztalcenie zwigzane z uzyciem symbolu SS ( runy Sig ) w materialach rozprowadzonych przez pozwanych,

wynika z niego natomiast, ze uzycie przez pozwanych zmodyfikowanej nazwy (...) ) narazato powodowa spolke ,,

na utrate dobrego imienia, zaufania oraz wiarygodno$ci koniecznych do dzialania G, Odczytanie przytoczonych
elementow o$wiadczenia zawartego w punkcie drugim oraz pigtym zaskarzonego wyroku, wykazuje, ze we wskazanym
zakresie powddka dochodzi wylacznie ochrony swojego dobrego mienia, nie domaga sie natomiast ochrony innych
swoich praw podmiotowych, ze wszystkich pism i innych wypowiedzi powddki nie wynika bowiem, aby zarzuty
wobec pozwanych zwigzane byly z sama okoliczno$cia modyfikacji nazwy (...) przy ktorej nie mialby znaczenia ani
sposob jej znieksztalcenia, ani tez zwiazany z nim skutek, przejawiajacy sie w odbiorze wprowadzonej zmian w
opinii osdb trzecich na temat dzialalno$ci prowadzonej przez operatora tego serwisu internetowego, wynika z tym

pisma natomiast, Ze przyczyna wystapienia przez powodke na droge sadowa bylo znieksztalcenie nazwy (...) O,
ktore narazalo strone powodowa na utrate dobrego imienia w sposéb opisany w przytoczonej czeéci o§wiadczen
zawartych we wskazanych punktach wyroku Sadu Okregowego. Takie odczytanie tresci tych o$wiadczen uzasadnia
przyjecie, ze przedmiotem podanej czesci zadan bylo wylacznie dobre imie powddki, nie byly nim natomiast innego
rodzaju dobra osobiste, jak nazwa powodki i oznaczenie identyfikujace dzialalno$é prowadzona przez powodowa
spolke. Gdyby prawa tego rodzaju mialy stanowi¢ osobny przedmiot ochrony dochodzonej w tej sprawie, ponad dobre
imie powddki, uwzglednione zadania musialyby zosta¢ sformutowane w sposob potwierdzajacy tak szeroki zakres
ochrony, zadanie przeproszenia powddki przez pozwanych musialoby wiec zosta¢ powigzane nie tylko z narazenia
powodki na utrate dobrego imienia, ale rowniez ze znieksztalceniem tej nazwy, ktéra powddka uznawal za oznaczenie
identyfikujace swoja dzialalno$é, i usilowala wykazac, ze jego znieksztalcenie przez pozwanych bylo przyczyna
naruszenia dobrego imienia powddki. W zagdaniu pozwu nie zostala wiec odzwierciedlona odrebno$é wskazanych praw
oraz wystepujace miedzy nimi zwigzki, sposéb sformulowania wskazanej cze$ci zadania pozwu uzasadnial natomiast
przyjecie, ze istota tej czesci powddztwa byla ochrona dobra osobistego stanowigcego dobre imie powodowej spoiki,
nie za$ znieksztalcenie przez pozwanych oznaczenia identyfikujacego dzialalno$c strony powodowej. Gdyby powodka
dochodzila ochrony obu wskazanych praw, osobng czes$¢ zadania musialoby stanowi¢ przeproszenie powodowej spotki
za znieksztalcenie oznaczenia identyfikujacego dzialalno$é powddki, sposob tej modyfikacji nie mialby natomiast
znaczenia, takie oznaczenie, jezeli przystuguje podmiotowi poszukujacemu ochrony na drodze sadowej, korzysta
bowiem z ochrony co do zasady, czyli zupeklie niezaleznie do rodzaju ingerencji w jego tres$¢, tak jak naruszenie
prawa do znaku towarowego lub prawa autorskiego do oznaczenia graficznego. Przyczyna wytoczenia powodztwa
w tej sprawie nie bylo jednak znieksztalcenie nazwy (...)jako takie, lecz naruszenie dobrego imienia powodki przez
zmodyfikowanie tej nazwy w okreSlony sposob. Gdyby zamiarem powoédki bylo uzyskanie ochrony w zakresie
ingerencji w oznaczenie identyfikujace dzialalnos¢é prowadzong przez powoddke, sposdb znieksztalcenia tej nazwy nie
mialby zadnego znaczenie dla wyniku sprawy, podobnie jak jego skutek, na ochrone zastugiwalaby bowiem kazdego
rodzaju zmiana, nawet taka, ktéra moze wywolywa¢ pozytywne skojarzenia albo wzbudzaé sympatie wsréd klientow
podmiotu uprawnionego, w tym uczestnikdw aukcji internetowych. W ocenie Sadu Apelacyjnego, uzasadnionej
znajomoscia wszystkich argumentoéw, ktére powddka podnosila w tej sprawie, nie chodzilo w niej o niedopuszczalnoéé

ingerencji z brzemiennie nazwy (...) O lecz o skutek, ktoéry zostal wywolany dzialaniami pozwanych i polegal na
zarzuceniu powodowej spolce negatywnego zachowania w zakresie prowadzenia dzialalnoéci, uderzal wiec w dobre
imie powodki, podlegajace ochronie przewidzianej art. 24 w zw. z art. 43 k.c. Z tych samych przyczyn, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, powodka nie wskazywala, aby przedmiotem przeprosin ze strony pozwanych bylo naruszenie



majatkowych praw autorskich do nazwy (...) ktorej graficzna wizualizacja byla efektem wykonania przez A. G. umowy
z dnia 19 maja 2009 r. Powodka nabyla na podstawie tej umowy autorskie prawa do rezultatu wysitku twoérczego
ich autora, nabyla wiec podstawe do dochodzenia ochrony tych praw przez kazda ingerencje w przedmiot tego
prawa, niezaleznie od sposobu oraz skutkéw jego naruszenia, z tre$ci wskazanych zadan nie wynika jednak, by
dochodzila w tej sprawie ich ochrony, jej przedmiot powigzala bowiem tylko z naruszeniem dobrego imienia. Wlasciwa
identyfikacja prawa objetego ochrong, ktérej Sad Okregowy udzielil powodce we wskazanej czeéci zaskarzonego
wyroku, o tyle ma znaczenie dla oceny zasadno$ci apelacji, ze zarzuty podnoszone w celu wykazania bezzasadnoSci
tej cze$ci powoddztwa, w szczegbdlnoSci odwolywanie sie przez pozwanych do prawdziwoéci zarzutu tolerowania
przez powodke aukcji symbolami faszystowskimi, jak tez dzialania przez pozwanych w obronie waznego interesu
spolecznego, moga uzasadnia¢ oddalenie zagdania o ochrone dobr osobistych, w tym dobrego imienia osoby prawnej,
nie moga natomiast stanowié przeszkody do uwzglednienia powddztwa o ochrone praw autorskich, na ktére powodka
sie powolywala w uzasadnieniu powo6dztwa, nie dala jednak temu zadnego wyrazu w uwzglednionego przez Sad
Okregowy czeSci zadania. W znaczeniu, w jakim oznaczenie identyfikujace osobe prawna stanowi element pozwalajacy
na jej skojarzenie wérod klienteli, jego znieksztalcenie moze byé natomiast przyczyna nierozpoznania osoby prawnej
przez wspolpracownikéw lub klientéw, mozna przyjac, ze powolywanie sie na prawdziwo$¢ stawianych zarzutéw
oraz na dzialanie dla ochrony waznego celu spolecznego przez osoby pozwane w sprawie o ochrone znieksztalconego
oznaczenia identyfikujgcego powodowa osobe prawng, moze nie uzasadnia¢ oddalenia powodztwa opartego na art.
24 w zw. z art. 43 k.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazany jest wprawdzie poglad, ze oznaczenie symbolizujace okreSlong osobe
prawna, zwlaszcza graficzne, moze zostaé zaliczone do dobr osobistych polegajacych ochronie na podstawie art. 24
w zw. z art. 43 k.c., nawet jezeli nie stanowi nazwy osoby prawne;j albo tez jej czeSci (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 7 marca 2003 r., I CKN 100/01), w ocenie Sadu Apelacyjnego, poglad ten nie ma jednak istotnego znaczenia
dla tej sprawy, z treSci wskazanych zadan pozwu nie wynika bowiem, by przedmiotem ochrony, ktorej powddka
dochodzila w tej sprawie, bylo naruszenie oznaczenia identyfikujacego dzialalno$é prowadzong przez powodowa
spolke w zakresie dotyczacym jego znieksztalcenia jako takiego, lecz skutek dzialania podjetego przez pozwanych,
polegajacy na naruszeniu dobrego imienia powddki, ktore stanowi wylaczny przedmiot ochrony, ktorej udzielenia
powodka domaga sie w zadaniach niezwigzanych z ochrona ,,znaku towarowego(...)

Nawet przyjecie, ze osobnym przedmiotem ochrony bylo jednak, obok dobrego imienia powddki, oznaczenie
identyfikujace dzialalno$¢ powodowej spolki, nie uzasadnialo uwzglednienia powbddztwa wniesionego na podstawie
powolanych przepisow, na tle okoliczno$ci tej sprawy oraz dowodéw zlozonych przez strony, brak bylo bowiem

) O stanowi dobro osobiste powddki oraz ze podlega ochronie przewidzianej art.

podstaw do uznania, ze logo(..
24 w zw. z art. 43 k.c. Nie mozna bylo ponadto przyjal, aby jego znieksztalcenie, nawet w sposéb opisany w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, uniemozliwialo albo znaczaco utrudnialo identyfikacje powodowej spotki wsrod
0soOb korzystajacych z Internetu, w tym uczestnikoéw aukcji internetowych, pomiedzy stronami tej sprawy niesporne
bylo bowiem, Ze osoby, do ktorych skierowane byly dzialania podjete przez pozwanych podczas pikiety, byly dobrze
zorientowane, ze chodzi o krytyke dzialalnosci prowadzonej przez powodowa spolke, przekazanie takiej informacji
bylo bowiem jednym z gléwnych celow jej przeprowadzenia. Gdyby znieksztalcenie nazwy (...) nie pozwalalo na
zidentyfikowanie powodowej spolki z podmiotem, w stosunku do dzialalnoéci ktérego pozwani skierowali czynnoSci
podjete podczas pikiety, za bezzasadny nalezaloby uzna¢ zarzutu naruszenia dobrego imienia powodki, do jego
uwzglednienia konieczne bowiem byloby wykazanie mozliwosci jednoznacznego skojarzenia powodowej spotki z
adresatem krytyki ze strony pozwanych. Je$li wiec ingerencja w oznaczenie identyfikujace dzialalno$¢ powodki nie
wprowadzalo odbiorcow w blad co do adresata, jej znieksztalcenie stanowito jeden ze $rodkow tej krytyki, stanowiac
naruszenie tego rodzaju dobra osobistego osoby prawnej, moglo zosta¢ ocenione takze pod katem przestanek
wylaczajacych odpowiedzialnoé¢ pozwanych z art. 24 k.c. Przy ocenie, czy tego rodzaju oznaczenie moze zosta¢ uznane
za osobne dobro osobiste osoby prawnej w rozumieniu wskazanego przepisu, nie mozna byto ponadto abstrahowac
od okreslenia jego charakteru prawnego oraz sposobu nabycia tego prawa przez podmiot poszukujgcy ochrony
przewidzianej tym przepisem, brak jest bowiem podstaw do uznania, ze kazde takie oznaczenie stanowi dobro osobiste
osoby prawnej, ktore podlega takiej ochronie.



Takiego dobra osobistego nie stanowia majatkowe prawa autorskie do nazwy wyrazonej slownie, w tym do logo
wyrazonego graficznie, w sytuacji, gdy osobiste prawa autorskie przystuguja oznaczonemu tworcy, ktérym z natury
rzeczy nie moze byé¢ zadna osoba prawna. W ocenie Sadu Apelacyjnego, istotne znaczenie nalezy takze przyznac
sposobowi uzyskania przez strone poszukujaca ochrony oznaczenia identyfikujacego prowadzong dzialalno$é, w
tym ustalenie, czyjej aktywnosci jest ono efektem i czy ma charakter wylgczny. Z okoliczno$ci sprawy wynika,

ze nazwa(...) ), nie bedac znakiem towarowym, ani czedcia firmy powodowej spolki, nie powstala w zakresie jej
dzialalnosci, pojawila sie bowiem jako nazwa identyfikujaca dzialalnos¢ prowadzona przez (...) z siedziba w T. oraz
odro6zniajacy element firmy tej spotki. Z okoliczno$ci ustalonych przez Sad Okregowy wynika tylko, ze wskazana spotka
upowaznila powodke do uzywania domeny w zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, prawo majatkowe,
ktore powddka nabyla na podstawie tego porozumienia, stanowi wiec sklad przedsiebiorstwa prowadzonego przez
strone powodowa, nie moze by¢ jednak, w ocenie Sadu Apelacyjnego, uznane za dobro osobiste nalezace do powodowe;j
spolki, nie podlega wiec ochronie z art. 24 w zw. z art. 43 k.c., za§ odmienne stanowisko Sadu Okregowego nie
zastugiwalo na uwzglednienie. Istota dobr osobistych, takze nalezacych do oséb prawnych, do ktérych art. 23 k.c.
ma tylko odpowiednie zastosowanie, polega na objeciu ochrong przewidziang powolanymi przepisami takich débr
zwigzanych z natura podmiotu uprawnionego, ktore sa nierozlacznie zwiazane z jego istnieniem oraz prowadzeniem
okreslonej aktywnoéci, w tych dzialalnoSci gospodarczej, nie podlegaja wiec zbywaniu i czasowemu udostepnianiu
na zasadach dotyczacych obrotu prawami majatkowymi, ktére nie podlegaja ochronie przewidzianej art. 24 k.c.,
mogg natomiast stanowi¢ przedmiot zadan opartych na innych zasadach oraz przepisach. Upowaznienie powddki
do uzywania spornej domeny mogloby wiec uzasadnia¢ udzielenie powodowej spoélce ochrony majatkowych praw
do oznaczenia identyfikujacego prowadzona dzialalnosé¢, gdyby takie roszczenie stanowilo przedmiot powodztwa,
jak réwniez pod warunkiem udowodnienia przez powddke, ze dzialanie pozwanych, polegajace na znieksztalceniu
nazwy serwisu (...), wyrzadzilo stronie powodowej okre$lona szkode majatkowa, nie moze bowiem ulegaé watpliwosci,
ze postawienie operatorowi tego serwisu takich zarzutow, ktore moga oslabiaé jego renome, w tym znieksztalcenie
nazwy serwisu, moze odbija¢ sie na efektywnosci tego rodzaju dzialalnoéci, jednakze w rozpoznawanej sprawie strona
powodowa nie wysuwala takich twierdzen, nie wystepowala ponadto w stosunku do pozwanych z takimi roszczeniami.
Nie zaprzeczajac, ze dzialanie podjete przez pozwanych, w tym znieksztalcenie logo identyfikujacego dzialalnoéc
powodowej spoltki, moglo sie negatywnie odbi¢ na dobrym imieniu, renomie powodowej spotki, nie dochodzac
naprawienia w tej sprawie ewentualnej szkody, nie twierdzac nawet, aby w majatku powodki taki uszczerbek wystapil,
na podstawie art. 24 w zw. z art. 43 k.c. strona powodowa mogla domagac sie wylacznie ochrony swojego dobrego
imienia, nie mogla za$ zada¢ ochrony w zakresie oznaczenia, prawo postugiwania sie ktéra uzyskala na podstawie
umowy zawartej z podmiotem uprawnionym do tej nazwy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, nabyte przez powodke
prawo do jej uzywania nie moze by¢ uznane za dobro osobiste powodki, stanowi natomiast wchodzace w sklad
jej przedsiebiorstwa prawo majatkowe, ktore nie podlega ochronie przewidzianej powolanymi przepisami, chociaz
ma istotne znaczenie dla budowania przez strone powodowa swojej renomy na rynku. W sytuacji, gdy za osobne
dobra osobiste osoby prawnej nie moga zostaé uznane autorskie prawa majatkowe nabyte od tworcy oraz pozyskane
w podobny sposoéb prawa majgtkowe do znaku towarowego lub innego rodzaju prawa przemyslowego mogacego
identyfikowaé osobe prawna w obrocie, a tym samym ksztaltowaé jego renome na rynku, brak jest podstaw do
uznania, ze osobnym dobrem osobistym osoby prawnej jest nabyta od podmiotu trzeciego nazwa identyfikujaca
okreslong dzialalno$¢, takze polegajaca na organizacji audycji internetowych, w ktorych bierze udzial bardzo duza
liczba os6b zainteresowanym taka dzialalno$cig. Nabywajac majatkowe prawa do nazwy, ktéra pozostaje dobrem
osobistym innych podmiotow, strona powodowa nie moze skutecznie dochodzi¢ ochrony niemajatkowych praw do
doébr osobistych przystugujacych uprawnionemu podmiotowi, ktéry zgadzajac sie na ich udostepnienie na rzecz
powddki, nie zostal ich pozbawiony i pozostal uprawniony do dochodzenia ochrony swoich débr osobistych, w
szczegblno$ci prawa do firmy, zwigzanego w szczegblnoSci z mozliwoScia domagania sie od innych zachowania jej
integralno$ci stownej i graficznej. Dla strony powodowej otwarta stala sie wiec tylko ochrona majgtkowych praw
do nazwy (...) jak tez ochrona swojego dobrego imienia, takie dobro osobiste przystuguje bowiem kazdej osobie
prawnej i podlega ochronie przewidzianej art. 43 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2009
r., IIT CSK 39/09, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r., III CK 622/04, jak réwniez wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 grudnia 2012 r.). Rozstrzygniecie tej sprawy bylo wiec uzaleznione od oceny



zasadnoSci powoddztwa dotyczacego ochrony dobrego imienia powodowej spolki, wszystkie pozostale argumenty,
na ktére powddka powolywala sie na uzasadnienie omawianych zadan, nie mialy w tej sprawie znaczenia i nie
mogly uzasadnia¢ uwzglednienia zadania w czeéci, ktéra dotyczyla zobowiazania pozwanych do opublikowania
o$wiadczenia podanego przez Sad Okregowy. Poza przedmiotem tej sprawy pozostaje natomiast ocena, czy dzialania
podjete przez pozwanych podczas pikiety naruszyly dobra osobiste podmiotu, na podstawie upowaznienia ktorego
powodowa spo6ltka nabyla prawo majatkowe do uzywania nazwy (...) w ramach swojej dzialalno$ci, w tym prawo
do nienaruszalno$ci firmy tego podmiotu, stanowiace podstawowy element identyfikujacy prowadzona przez ten
podmiot dzialalnoéé gospodarcza, w rozpoznawanej sprawie wskazany podmiot nie poszukuje bowiem ochrony tych
praw.

Przyznajac, ze dobre imie osoby prawnej pozostaje pod ochrong z art. 24 w zw. z art. 43 k.c., jak rowniez ze kojarzone
jest powszechnie z jej renoma (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r. III CK 622/04), jak tez z dobra
stawa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 maja 2006 r., VIA Ca 1221/05), nie moze ulegaé kwestii,
ze podanie do wiadomos$ci publicznej informacji dotyczacych organizacji aukcji symbolami nazistowskimi, a zwlaszcza
czerpania z nich korzys$ci finansowych, jak rowniez postuzenie sie w zmienionej nazwie identyfikujacej taka dziatalno$éc
w obrocie jednym z takich symboli, narusza dobre imie podmiotu prowadzacego taka dzialalno$¢, polega bowiem na
ukazaniu negatywnego obrazu takiego podmiotu w odbiorze osbb trzecich (tak np. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26
pazdziernika 2006 r., I CSK 169/06), jak rowniez na skierowaniu wobec niego zarzutéw zwigzanych z niewlasciwym
postepowaniem, ktére moga stanowi¢ przyczyne oslabienia zaufania potrzebnego do dalszego prowadzenia takiej
dzialalnoSci (tak np. Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 25 maja 2006 r., IA Ca 1331/05). Podanie informacji
do wiadomosci stanowi o§wiadczenie wiedzy, jako rodzaj twierdzenia, podlega wiec ocenie pod katem jego zgodnosci
z prawdg, ma wiec znaczenie przy ocenie przestanek wylaczajacych odpowiedzialnosci z art. 24 k.c., wprowadzenie
jednego ze wskazanych symboli do nazwy identyfikujacej dang dzialalno$c¢, ktérej uzywanie stanowi majatkowe prawo
osoby prawnej, wchodzi wiec w sklad jej przedsiebiorstwa, nie jest natomiast osobnym dobrem osobistym takiej
osoby, stanowi natomiast przejaw krytyki, ktorej zakres podlega ocenie przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci
danej sprawy, nie podlega natomiast ocenie w kategoriach prawdy i falszu. W zaleznoéci od oceny prawdziwosci
zarzutdow dotyczacych faktoéw, adekwatnej oceny wymagaja tez zastosowane Srodki krytyki, sposob jej wyrazenia
jest natomiast zalezny od tego, jakie wartoSci uznawane za powszechnie akceptowane, zostaly naruszone przez
dzialanie ujawnione prawdziwymi zarzutami ze strony autoréw krytyki. Nie tylko wiec potwierdzenie zarzutow
dotyczacych podejmowania przez osobe prawng niewlaéciwego dzialania, ale rowniez rodzaj naruszonych w ten
sposbéb wartoéci, ma znaczenie przy ocenie adekwatnosci i proporcjonalno$ci $rodkéw krytyki skierowanej przez jej
autoréw w stosunku do prowadzenia przez osobe prawng okre$lonej dzialalnoS$ci, zwlaszcza ze zakres postrzegania
krytyki przez takie osoby, jak zasadnie wskazywal Rzecznik Praw Obywatelskich, jest istotnie wezszy w pordwnaniu do
stopnia wrazliwoéci wykazywanej w tym zakresie przez osoby fizycznej, z natury rzeczy osoby prawne nie sa bowiem
zdolne do odbierania wrazen wlasciwych dla os6b fizycznych, przedmiot oceny wyrazanej przez osoby prawne nie
moze natomiast wykroczy¢ poza rodzaj prowadzonej dzialalnoSci oraz jej zakres, nie obejmuje natomiast wszystkich
sfer zwigzanych z kazdym innym rodzajem aktywnosci czlowieka, nie moze obejmowa¢é silnego odczuwania cierpienia
oraz krzywdy, w zwiazku z czym nie moze wyj$¢ poza obiektywne kryteria, ktore przy ocenie zasadnoéci powddztw
wniesionych przez osobe prawna na podstawie art. 24 w zw. z art. 43 k.c. majg jeszcze wieksze znaczenie niz w
odniesieniu do 0s6b fizycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2007 r., IT CSK 392/06 oraz wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2012 r., VIA Ca 1199/11).

Podzielajac podane argumenty i oceniajac fakty istotne dla tej sprawy, w tym okoliczno$ci nieprawidlowo ustalone
przez Sad Okregowy oraz pominiete w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie zaprzeczajac ponadto, ze dzialania
pozwanych naruszaly dobre imie powodowej spotki w przedstawionym sensie, Sad Apelacyjny dopatrzyl sie podstaw
do uwzglednienia apelacji pozwanych, uznal bowiem, ze zostaly w tej sprawie wykazane okolicznoéci, ktére w §wietle
art. 24 k.c. uwalnialy pozwanych od odpowiedzialnoSci przewidzianej trescig tego przepisu oraz powodowaly, ze w
czesci obejmujace punkty 2 i 3 oraz 5 i 6 zaskarzonego wyroku, apelacja pozwanych zasthugiwala na uwzglednienie
przez zmiane tych rozstrzygnie¢ oraz oddalenie powodztwa takze w tej czeSci. Poglad odmienny Sadu Okregowego nie
zaslugiwal na uwzglednienie, Sad Apelacyjny uznal bowiem, ze uwzglednienie powodztwa w podanej cze$ci naruszalo



art. 24 w zw. z art. 43 k.c. w zakresie odnoszacy sie do okoliczno$ci wylaczajacych odpowiedzialnoé¢ pozwanych za
naruszenie dobrego imienia powo6dki.

Skorygowane ustalenia faktyczne Sadu Okregowego uzasadnialy przede wszystkim przyjecie, ze zarzuty dotyczace
tolerowania przez powodke aukcji symbolami faszystowskimi, takze takimi, ktore nie mialy wartosSci historycznej
oraz kolekcjonerskiej, stanowily natomiast forme aktywnos$ci neofaszystowskiej, odpowiadaly prawdzie, okolicznosci
organizowania przez powodke transakcji tego rodzaju, jak réwniez czerpania z nich korzySci, zostaly bowiem
wykazane. Przekazanie takich informacji do wiadomoSci szerokiej opinii publicznej, w tym do §wiadomos$ci oséb
niezainteresowanych dzialalno$cia serwisu(...), stanowilo wprawdzie naruszenie dobrego imienia powddki, zgodnoéc
zarzutow faktycznych z prawdg wylaczala jednak odpowiedzialnoé¢ pozwanych w art. 24 za ich ujawnienia podczas
pikiety. W szczegoblno$ci podanie prawdy o zakresie i rodzaju dzialalno$ci prowadzonej przez osobe prawng niezdolng
do odczuwania negatywnych wrazen zwiazanych z przekazaniem informacji opinii publicznej, nie uzasadnialo
udzielenia powodowej spdlce ochrony z art. 24 k.c., zgodnie z powszechnie przyjetymi pogladami orzecznictwa
(por. zwlaszcza wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 r. i wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 30 marca 2011 r., IA Ca 204/11). Przy ocenie zasadno$ci powodztwa w czeSci dotyczacej zastosowanych
przez pozwanych $rodkow krytycznej oceny dzialalnoéci powodki, podstawowe znaczenie miala natomiast tematyka
podjeta podczas pikiety i zasadniczy jej cel, ktéry polegal na naglo$nieniu tolerowania przez powddke aukcji
symbolami neofaszystowskimi, stanowiacymi przejaw zainteresowania ideologia nazistowska, ktorej wdrozenie
w zycie w okresie drugiej wojny Swiatowej doprowadzil do masowego ludobdjstwa, eksterminacji okreslonych
narodowoéci na skale niespotykang we wczeéniejszej historii ludzkoSci, jak tez do §wiatowego konfliktu zbrojnego,
ktory doprowadzil do zniszczenia znacznej cze$ci Europy i wielu innych panstwa, w tym do tragicznej $émierci znacznej
czesci spoleczenstwa polskiego, zniszczenia czeSci terytorium Polski i utraty duzej czeéci dorobku cywilizacyjnego
i kulturowego poprzednich pokolen, miat ponadto posredni wplyw na ksztalt politycznego i spolecznego ustroju
Polski powojennej. Celem pikiety przeprowadzonej przez pozwanych byto wiec zwrdcenie uwagi na fakty o bardzo
istotnym spolecznym znaczeniu, tragiczne do$wiadczenia wdrozenia w zycie ideologii nazistowskiej w okresie
drugiej wojny Swiatowej, upowazniaja bowiem rozne organizacje spoleczne oraz zaangazowane osoby fizyczne do
podejmowania dzialanh majacych na celu przeciwdzialanie propagowaniu wszelkiej ideologii nazistowskiej, w tym
na wyeliminowaniu transakgcji sprzedazy, takze w Internecie, wszelkiej symboliki neofaszystowskiej. Warto$ci, ktore
przy$wiecaly pozwanym przy organizacji i przeprowadzeniu pikiet, byly wiec doniosle i uzasadnialy zastosowanie na
tyle skutecznych i wyrazistych form krytyki, aby zostal osiagniety zakladany cel tej akcji, czyli by w trosce o wlasng
renome, powodowa spétka zweryfikowala przyjete wczeSniej stanowisko przez podjecie dzialania ograniczajgcego
aukcje symbolami neofaszystowskimi w serwisie internetowym (...)albo by zupelie zablokowal mozliwo$¢ ich
zawierania, zwlaszcza ze stosowane Srodki, w tym interwencyjne maile kierowane przez J. M. do strony powodowej,
nie przynosily wcze$niej oczekiwanych rezultatow.

Realizujac prawo do krytyki strony powodowej jako osoby prawnej, ktora prowadzi dzialalno$é publiczna, swoje ustugi
kieruje bowiem do wyjatkowo licznego grona os6b zainteresowanych, odpowiednie zastosowanie art. 24 k.c. w z
zw. z art. 43 k.c. pozwalalo pozwanym na zastosowanie wyrazistych §rodkéw krytyki dzialalnoéci prowadzonej przez
powddke we wskazanej dziedzinie, ich podstawa bowiem bylo przekazanie informacji odpowiadajacych prawdzie oraz
wazny interes spoleczny, w obronie ktérego wystapili pozwani, organizujac oraz przeprowadzajac pikiete z dnia 21
marca 2010 r. Podobnie bowiem, jak wobec 0s6b fizycznych prowadzacych dzialalno$é publiczng, takze w stosunku do
0s6b prawnych zajmujacych sie publicznym prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej o tak duzym zainteresowaniu
spolecznym, realizacja prawa do uzasadnionej krytyki wymaga adekwatnych srodkéw oddzialywania, ze strony osoby
prawnej poddanej takiej ocenie wymagane jest ponadto tolerowanie takiej krytyki, ktéra oparta jest na prawdziwych
zarzutach i zmierza do obrony waznych warto$ci spolecznych i gospodarczych, jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 2 lutego 2011 1., IT CSK 393/10, stwierdzajac, ze ,, Granice wolnoSci wypowiedzi publicznej przekraczaja jedynie
wypowiedzi przedstawiajace nieprawdziwe informacje o osobach peligcych funkcje publiczne oraz zawierajace

opinie, ktére nie maja wystarczajacego oparcia w faktach () Bardzo zblizone stanowisko zaprezentowal Sad
Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 kwietnia 2007 r. IA Ca 1149/06, stwierdzajac zasadnie,
ze ,, Ochrona wolnos$ci wypowiedzi obejmuje nie tylko opinie wywazone i rozsadne (...). Ocena nawet przesadzona, ale



oparta na faktach prawdziwych, jezeli nie zawiera tresci zniewazajacych, nie powinna by¢ uznana za naruszenie czci (),

Podzielajac przytoczone poglady, nalezy dodaé, ze osoby prawne nie korzystaja z ochrony godnosci, stanowiacej cze$¢
wewnetrzng, nie sa bowiem w ogoble zdolne do jej odczuwania, jak zasadnie wskazywal Rzecznik Praw Obywatelskich w
piSmie, ktorym przystapil do rozpoznawanej sprawie, tym bardziej powinny okazywac tolerancje wobec wypowiedzi,
w ktorych $rodkiem krytycznej oceny jest satyra i sarkazm, ktore w specyficzny dla takich formy wypowiedzi sposéb ,,
zmierzaja do przekazania pewnych tresci, sa metoda zwr6cenia uwagi odbiorcéw na sama wypowiedz oraz zawarta

W niej tre$c C) (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 lutego 2011 r., IT CSK 431/10). Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem
Najwyzszym, ktory z wyroku z dnia 27 wrze$nia 2005 r., I CK 256/05, zasadnie wskazal, ze ,, granice wypowiedzi
satyrycznej sa szersze niz innych form wypowiedzi, ze swej natury jest to forma o$mieszajaca ukazywane zjawiska lub

osoby (). Powolane poglady zostaly wprawdzie wypowiedziane na tle spraw dotyczacych ochrony débr osobistych
nalezacych do oséb fizycznych prowadzacych dzialalnosé publiczna, ich odpowiednie zastosowanie do ochrony
dobrego imienia osoby prawnej jest jednak uzasadnione art. 43 k.c., jak tez publicznym charakterem dziatalno$ci
prowadzonej przez liczne osoby prawne, do ktérych niewatpliwie nalezy powodowa spoétka, nie moze natomiast
ulega¢ kwestii, ze znieksztalcenie nazwy(...) przez umieszczenie w niej symbolu SS ( runy Sig ), stanowilo forme
krytyki o wyraznie sarkastycznym przekazie, ktora zostala oparta na okreslonej koncepcji graficznej, w wiekszym
stopniu odwolywala do wyobrazni odbiorcéw niz do rodzaju oraz zakresu podniesionej krytyki. W sytuacji, gdy
rozprowadzanym przez pozwanych materialom towarzyszyly informacje o przyczynach zastosowania tak wyrazistej
formy oddzialywania na poczynania powodowej spolki, z tre$ci ulotek, pocztowek i innych materialow wynikaly
natomiast przyczyny ich przygotowania i rozpowszechniania przez pozwanych, jak tez cel przeprowadzonej pikiety,
brak bylo podstaw do uznania, ze pozwani skierowali wobec powddki zarzuty niezgodne z prawng oraz ze zastosowane
zostaly nieadekwatne formy krytyki powddki, ktéra nie byla uzasadniona okolicznoéciami rozpoznawanej sprawy.

Obiektywna ocena dzialan pozwanych nie pozwala na przyjecie, ze wobec powddki zostaly zastosowane nieadekwatne
formy krytyki, ktére nie byla zwiazana z realizacja waznych celow spolecznych, miala natomiast oslabié¢ zaufanie
potrzebne stronie powodowej do dalszego prowadzenia dzialalnoSci polegajacej na organizacji aukcji w serwisie
(...), w odniesieniu do przygniatajacej wiekszo$ci ktorych, jak zasadnie ustalil Sad Okregowy, nie byly podejmowane
jakiekolwiek formy krytyki, pozwani nie usilowali bowiem doprowadzi¢ do zaprzestania dalszych dzialan we
wskazanym zakresie, lecz do wyeliminowania aukcji symbolami neofaszystowskimi, ktére stanowia znikoma cze$é
umoéw, ktorych zawieranie jest obslugiwane przez powodke. Dzialanie podjete przez pozwanych nie przekraczalo
dopuszczalnych form krytyki, nie wykroczylo bowiem poza przekaz graficzny zwigzany z zamiang dwoch liter w
nazwie tego serwisu, bylo wprawdzie wyraziste, na tle wszystkich okolicznoSci sprawy, nie bylo jednak bezprawne,
w sarkastyczny sposdb zostaly bowiem wyrazone wazne warto$ci spoleczne, zostalo ponadto podjete w sytuacji, w
ktoérej powddka nie reagowala na wezesniejsze czynnosci, takze pozwanego J. M., dawala wiec podstawy do podjecia
krytyki w bardziej wyrazisty sposob, w pismach kierowanych do oséb zaangazowanych, jak tez w korespondencji
mailowej z udzialem oso6b znanych z dzialalnoSci spotecznej, zas§ w pdzniejszym okresie, takze z udzialem redaktor
E. S., powbdka przejawiala relatywistyczng postawe wobec internetowego handlu symbolami neofaszystowskimi,
przejawu takiej postawy nie ustrzegla sie nawet w pismach procesowych, ktére skladala w tej sprawie, sa one
bowiem widoczne zwlaszcza w konicowej czeéci pisma procesowego z dnia 20 lipca 2011 r. (k: 399 — 400), w
ktoérym powddka argumentowala, ze nie moze zastepowaé organow Scigania w zwalczaniu dzialalnoSci polegajacej na
propagowaniu zakazanej ideologii oraz zwiazanej z nia symboliki, eksponowala trudnosci i ograniczenia, podwazala
ponadto potrzebe odwolywania sie przez pozwanych do art. 256 k.k. w wersji obowiazujacej przed nowelizacja
tego przepisu, na ktorg zwrdcil uwage Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, niezasadnie uznajac
te zmiane za argument przemawiajacy na korzy$¢ powoddki, ktéra nie zaprzeczala, ze operatorzy innych serwisow
podjeli stosowne dzialania w celu wyeliminowanie z Internetu aukcji takimi symbolami, przyznawala ponadto, ze
poczatkowo sama podejmowala takie dzialania, jak rowniez ze ich zaprzestala przed zamiang tresci tego przepisu.
Nie mozna odmoéwic racji pozwanym, ktorzy w odpowiedzi na argumentacje strony powodowej, eksponujacg zakres
negatywnych skutkow wywolanych krytyka zastosowang podczas pikiety, podnosili, ze powodce nie przeszkadzalo
pojawianie sie na stronach obslugiwanego serwisu symboli faszystowskich obok nazwy (...), wskazywali ponadto,
ze obshugujac takie aukcje, powddka wlasnym dzialaniem doprowadzala do poréwnywalnego efektu wizualnego, nie



mogla wiec zasadnie oczekiwaé ochrony sadowej polegajacej na nalozeniu na pozwanych obowiazku przeproszenia
powddki za podobne w swych skutkach dzialania, tylko dlatego, ze byly one formg krytyki skierowanej przeciwko
powodowej spoétce podczas pikiety majacej na celu zwrocenie uwagi opinii publicznej na relatywistyczng postawe
powodowej spolki. Nawet jezeli w przywolanym stanowisku pozwanych mozna dopatrzy¢ sie niewielkiej przesady,
nie mozna zaprzeczy¢, ze zostaly w nim podniesione fakty prawdziwe, z tre$ci wydrukow zlozonych do akt wynika
bowiem, ze w serwisie obslugiwanym przez powodowa spotka obok nazwy (...) O faktycznie pojawiajg sie symbole
o jednoznacznie neofaszystowskim charakterze. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, takze z podanych przyczyn, brak bylo
podstaw do uznania, ze forma krytyki zastosowana przez pozwanych podczas pikiety, stanowila Srodek nieadekwatny
w odniesieniu do celu tej akcji oraz pozostalych okolicznosci sprawy. Odmienne stanowisko Sagdu Okregowego nie
bylo trafne, podzielajac zasadno$c¢ zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy art. 24 w zw. z art. 43 k.c., Sad Apelacyjny
zmienit zaskarzony wyroku w zakresie korzystnym dla strony powodowej, czyli co do wszystkich punktow, z wyjatkiem
punktu sibdmego oraz dziewiatego, poprzez oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz
pozwanych po 647 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, stosownie do art. 98 § 11 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i
w zw. z § 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosSci adwokackie i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.
Na wskazane kwoty zlozyly sie koszty udzialu wspolnego pelnomocnika pozwanych przed Sadem Okregowym, jak
tez koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym. Zmieniajgc wyrok Sadu Okregowego w podany
sposo6b, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, Sad
Apelacyjny nakazal pobraé¢ od powodki na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 384,05
z} tytulem wydatkéw zwigzanych ze stawiennictwem $wiadkow, ktore zostaly tylko tymczasowo pokryte ze $rodkéw
Skarbu Panstwa, niezasadnie zostaly nalozone na pozwanych w punkcie 6smym zaskarzonego wyrok oraz zostaly
zanizone o kwote 81,25 z} (k: 704 i 855).

Uwzglednienie apelacji w calo$ci uzasadnialo takze obciazenie powddki kosztami procesu, ktore pozwani poniesli w
postepowaniu apelacyjnym. Na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i przy zastosowaniu § 13 ust. 1
pkt 2 w zw. z § 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat
za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, nalezato zasadzi¢ od powddki na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 735 zt tytulem zwrotu oplaty od apelacji
oraz kosztow udzialu pelnomocnika pozwanych przed Sadem Apelacyjnym, wedlug stawki minimalnej dla spraw o
ochrone doébr osobistych.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powotanych przepiséw i art. 386 § 1 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl, jak w
sentencji.



