Sygn. akt I ACa 647/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA — Marzena Konsek — Bitkowska
Sedzia SA — Barbara Trebska (spr.)

Sedzia SO del. — Agnieszka Lukaszuk

Protokolant — st. sekr. sad. Aneta Zembrzuska

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. Z. (2)

przeciwko (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig spolce komandytowej w W.
o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 12 lutego 2013 r., sygn. akt IT C 1317/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie czwartym w ten tylko sposob, ze zasqdza od pozwanego
P. G. (1) narzecz A. Z. (2) odsetki ustawowe od kwoty 5.000 zl (pieé tysiecy zlotych) za okres od 16
listopada 2011 r. do dnia 2 kwietnia 2012 r.;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od A. Z. (2) narzecz (...) spolka z ograniczonq odpowiedzialnosciq spotki komandytowej
w W. kwote 1.800 zl (tysiqc osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I A Ca 647/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem, uwzgledniajac cze$ciowo powoddztwo A. Z. (3) o ochrone débr osobistych, Sad Okregowy
Warszawa — Praga w Warszawie:

- zobowigzal pozwanych (kazdego z osobna): P. G. (1) oraz Wydawnictwo (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia
spotka komandytowa do dopelnienia czynnoSci potrzebnej do usuniecia skutkoéw naruszenia débr osobistych powddki,
przez opublikowanie w czasopiémie (...) oéwiadczen o nastepujacej treéci: ,Przepraszam Panig A. Z. (2) za
opublikowanie nieprawdziwych informacji o Jej rzekomych pozazawodowych zwigzkach z Panem K. J. (1). Tresc¢
artykulu ,,(...)”, opublikowanego w numerze(...) z dnia 19 pazdziernika 2011 roku, naruszyta dobra osobiste Pani A. Z.
(2), z ktorego to powodu wyrazam ubolewanie”.



- zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powo6dki kwote 5.000 zl, z odsetkami ustawowymi od dnia 3 kwietnia
2012 r. do dnia zaplaty;

- oddalil powddztwo w pozostalej czesci (powodka zadala zasadzenia kwoty 30.000 zt z odsetkami od 4 listopada 2011

r.);
- zasadzil od pozwanych na rzecz powodki w sumie kwote 2.770 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Orzeczenie to oparl Sad o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna. Powodka A. Z. (2) ma 30 lat, jest aktorka,
zagrala w serialach ,,(...), wziela udzial w sesji (...), wystepowala w (...). K. J. (1) jest scenarzysta i rezyserem serialu
»(-..)”, w ktéorym wystepowala powodka.

W dniu 19 pazdziernika 2011 r. w numerze (...) czasopisma (...) na stronach 6 i 7 ukazal sie artykul pod tytutem (...), z
podtytulami ,E. Z.. K. J. (1) gotdéw jest na wszystko, ale chyba nie dla niej...” oraz ,,(...). Artykul ten zawieral informacje
o romansie powddki z K. J. (1) oraz o ich wsp6lnym zamieszkaniu. Wedlug jego tresci: ,, kiedy doniesiono jej (E. Z. —
zonie K. J. (1)) ze jej malzonek czesto, nie tylko zawodowo spotyka sie z mlodszg od niego o prawie 30 lat A. Z. (2) (29)
wzruszyla ramionami...”, ,, Nie dostrzegla w pore w A. Z. (2) powaznej rywalki. A w Srodowisku filmowym podobno,
az huczy od plotek. Moéwi sie nawet, Ze satyryk bardzo zaangazowat sie w znajomos¢ z piekna A. i Ze jest gotdéw zrobic
dla niej wszystko, ze wyprowadzit sie i zamieszkali razem. To nie jest zwyczajny romans”.

Powodka poczula sie dotknieta treécig powyzszej publikacji, ktéra zawiera informacje nieprawdziwe, niesprawdzone,
a ktore podwazyly jej dobre imie. Zarzucono jej bowiem nawigzanie romansu z przelozonym i wspoélne z nim
zamieszkanie. Od daty opublikowania artykulu powddka przestala by¢ zapraszana na castingi, na raméwki P., nie
otrzymala zadnych propozycji serialowych, filmowych z P.. Spotkala sie takze z negatywnymi komentarzami, miedzy
innymi, ze ,rozbila” zwiazek (...) z Panig Z., ze rozbila malzenstwo z dzie¢mi. Przed publikacja przedmiotowego
artykulu powodka nie udzielita wywiadu dla czasopisma (...).

Sad dat wiare zeznaniom powodki, ktére uznal za wewnetrznie spdjne, logiczne, konsekwentne i wiarygodne. Nie
opart natomiast swoich ustalen na zeznaniach swiadka M. P., gdyz informacje powziete przez $wiadka o rzekomym
romansie powddki z K. J. (1) byly niesprawdzone i nierzetelne.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo znajduje oparcie w art. 24 k.c., art. 448 k.c. oraz w przepisie art. 38 ust.
1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku — Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5 poz.24 ze zm.). Wskazal, Ze zgodnie z art.
12 ust.1 prawa prasowego dziennikarz jest obowigzany zachowaé szczegolna staranno$é i rzetelno$é przy zbieraniu
i wykorzystaniu materialdbw prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodno$c¢ z prawda uzyskanych wiadomosci lub podaé
ich zrodlo oraz chronié dobra osobiste. Pozwani nie wykazali, aby zachowano jakakolwiek staranno$¢ przy zbieraniu i
opublikowaniu informacji. Z zeznan jedynego powolanego przez pozwanych §wiadka - M. P. - wynika, Ze nie widziata
ona powodki z K. J., o ich zazylo$ci i rzekomym romansie dowiedziala sie od osoby zwiazanej z K. J.. Swiadek wskazata
takze, ze nie moze ujawnié z jakich zrédel powziela informacje o rzekomym romansie K. J. z powddka. Zdaniem
Sadu dziennikarz powinien sprawdzi¢ prawdziwo$¢ zebranych materialéw i nie moze kierowadé sie wylacznie wltasnym
przekonaniem o wiarygodnosci przekazanej mu przez informatora wiadomosci. Wskazal, ze na etapie wykorzystania
materialéw konieczne jest wszechstronne, a nie selektywne przekazanie informacji, niedzialanie pod z gbry zalozona
teze oraz rozwazenie powagi stawianych zarzutéw. Uchybienia popelnione na kazdym z tych etapéw pracy moga
stanowic¢ podstawe zarzutu braku zachowania szczegblnej starannoéci i rzetelno$ci w rozumieniu art. 12 ust. 1 ustawy
z 1984 r. — Prawo prasowe. Obowigzek ten oznacza kwalifikowana staranno$¢ i rzetelno$é. Pozwani nie wykazali
natomiast, aby zachowano jakakolwiek staranno$¢ przy zbieraniu i opublikowaniu informacji zawartych w artykule.

Przedmiotowy artykul podawal informacje o domniemanym romansie powodki z K. J. (1) oraz o ich rzekomym
wspoélnym zamieszkaniu. Zdaniem Sadu jego tre$¢ naruszyla dobra osobiste powodki takie jak cze$¢, godnoéc i dobre
imie, poniewaz zawiera insynuacje o domniemanym jej zwigzku z zonatym mezczyzna, ktéry to romans wedlug autora
artykulu byt potencjalng przyczyna rozpadu malzenstwa E. Z.1K. J. (1). Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze K. J. (1) jest



scenarzysta i rezyserem serialu (...), w ktéorym wystepowala powddka, a powyzszy materiat prasowy imputuje romans
powodki z jej przelozonym, a wiec z osoba, od ktorej powddka jest zalezna w relacjach zawodowych. Zrozumiale sa
w ocenie Sadu odczucia powodki, jak frustracja wynikajgca z przekonania pow6dki o nadszarpnieciu jej reputacji,
zbulwersowanie, wstyd. Z zeznan powodki wynika, ze czuje sie ona skrzywdzona zarzutami podanymi zar6wno w
tresci artykutu jak i zarzutami innych oséb dotyczacymi rzekomego rozbicia przez nig zwiazku malzenskiego. Osad
opinii publicznej jest dla niej istotny jako aktorki rozpoczynajacej swoja kariere zawodowa, gdyz moze wplywaé na
jej popularnosé. Zdaniem Sadu naruszenie jej dobr osobistych ma charakter zaréwno subiektywny wyrazony w jej
osobistych odczuciach, jak i obiektywny wyrazajacy sie na negatywnym uksztaltowaniu jej wizerunku zaré6wno w
Srodowisku prywatnym jak i zawodowym jako kobiety niemoralnej, decydujacej sie na romans z zonatym mezczyzna.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal powddztwo za zasadne. Informacje zawarte w treéci przedmiotowego artykulu
stawiaja powodke w negatywnym Swietle, naruszajac jej dobre imie i uzasadniaja udzielenie jej ochrony na podstawie
art. 24 § 1 k.c. oraz art. 448 k.c.. Pozwani nie wykazali zadnych okoliczno$ci wylgczajacych bezprawno$¢ naruszenia
dobr osobistych powddki. Z tych wzgledow w oparciu o przepis art. 24 § 1 k.c. Sad uwzglednil zadanie opublikowania
przez kazdego z pozwanych ogloszenia przepraszajacego powddke za naruszenie jej dobr osobistych zawierajacego w
swej tresci rowniez ubolewanie z tego powodu.

Sad zwazyl, ze zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od
innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Okreslajac jego wysokosé sad bierze pod uwage
rodzaj chronionego dobra, rozmiar i intensywno$§¢ doznanej krzywdy, ocenianej wedlug miar obiektywnych, oraz
stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego,
w tym takze niewymiernych majatkowo. Przyznane zado$éuczynienie powinno pelnié funkcje kompensacyjna, z tego
wzgledu nie moze by¢ symboliczne, ale nie powinno takze by¢ nadmierne.

Rozstrzygajac o zasadnosci roszczenia o zado$cuczynienie Sad wzigl pod uwage wymienione wyzej przestanki a
takze fakt, iz powodka jest osoba mloda, rozpoczynajaca kariere zawodowa, jej dochody obecnie nie sa znaczne.
Niewatpliwie publikacja na jej temat naruszyla jej prywatnoé¢ jak i dobre imie jednakze zadanie zasadzenia kwoty
30.000 zl tytulem zado$céuczynienia uznat sad za wygbérowane. Powodka nie wykazala bowiem, aby publikacja niosta
za soba szczegoblnie dotkliwe i trwale konsekwencje. W ocenie Sadu odpowiednia kwota zado$¢éuczynienia jest kwota
5.000 zl, ktéra nie jest symboliczna, ale tez nie nadmierna. Odsetki zasadzil Sad od dnia doreczenia pozwanym
odpis6w pozwu stosownie do treéci art. 481 § 11 2 k.c. Powddka nie wykazala bowiem, aby wzywala pozwana spétke do
zaplaty przed wystapieniem do Sadu, ponadto brak jest dowodu na to, ze pozwanemu P. G. (1) doreczono wezwanie
do zaplaty w dniu 3 listopada 2011 .

W apelacji od powyzszego wyroku, w czeSci oddalajacej powddztwo powddka zarzucila:

1) naruszenie art. 448 k.c. przez jego bledng wykladnie, przejawiajaca sie w uznaniu, ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia
za doznang przez powddke krzywde ma zwigzek z jej wiekiem, stopniem rozwoju kariery zawodowej i dochodami,

2) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. skutkujace sprzeczno$cia ustalen sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu
dowodowego, przez uznanie ze powodka nie udowodnila, ze wezwanie z dnia 27 pazdziernika 2011 r. zostalo
pozwanemu ad. 1 doreczone przed procesem, najpozniej w dniu 3 listopada 2011 r., pomimo ze 5- dniowy obieg
korespondencji w W. odpowiada praktyce doreczania przesylek pocztowych, zas do pozwu zostato dolaczone pismo
pelnomocnika pozwanego ad. 1 z dnia 16 listopada 2011 roku, stanowiace odpowiedZ na wezwanie powodki, co
skutkowalo:

3) naruszeniem art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. poprzez oddalenie powodztwa wzgledem pozwanego ad 1 co do
roszczenia o zaplate odsetek ustawowych, liczonych od dnia 4 listopada 2011 r. do dnia 2 kwietnia 2012 r.



Zarzucajac powyzsze, wniosla skarzaca o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie solidarnie od pozwanych na
rzecz powodki dodatkowej kwoty 15.000 zlotych tytulem zadoécuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od (facznej)
kwoty 20.000 zl od pozwanego ad. 1 od dnia 4 listopada 2011 r. do dnia zaplaty, za$§ od pozwanego ad. 2 od dnia 3
kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty; zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodki dodatkowej kwoty 3.067,-
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu za pierwsza instancje; zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powo6dki
kosztoéw procesu w postepowaniu apelacyjnym, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja okazala sie zasadna jedynie w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o odsetkach od kwoty zadoSéuczynienia
zasadzonej od pozwanego P. G. (1). Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, zobowigzane do
zaplaty zado$Cuczynienia ma charakter zobowigzania bezterminowego, totez przeksztalcenie go w zobowigzanie
terminowe moze nastapi¢ w wyniku wezwania wierzyciela (pokrzywdzonego) skierowane wobec dluznika do
spelienia §wiadczenia (art. 455 k.c.). Wymagalno$¢ tego rodzaju roszczenia w zasadzie nastepuje bezposrednio
po wezwaniu dluznika przez wierzyciela do jego zaplaty, a wiec w dniu nastepnym do otrzymaniu wezwania do
zaplaty, ewentualnie - jak przyjmuje sie w orzecznictwie - z doliczeniem pewnego okresu (kliku badz kilkunastu dni)
niezbednego do przeanalizowania przez dluznika zasadnoSci zadania. Nalezy zatem przyjac, ze ustawowe odsetki za
op6Znienie w zaplacie zado$¢éuczynienia naleza sie od dnia nastepujacego po dniu, w ktorym zaplata powinna nastapic
niezwlocznie po wezwaniu wierzyciela, o ktérym stanowi art. 455 k.c. (por. wyroki: z dnia 18 wrze$nia 1970 r., II PR
257/70, OSNC 1971, Nr 6, poz. 103; z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00, Lex nr 56055; z dnia 22 lutego 2007 1., I
CSK 433/06, Lex nr 274209; z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09, Lex nr 602683). W sprawie niniejszej, istotnie,
jak stwierdzil to Sad Okregowy brak jest dowodu doreczenia pozwanemu P. G. wezwania do zaplaty zado$¢uczynienia
w dniu 3 listopada 2011 r., a tym samym nie bylo podstaw do zasadzenia odsetek od dnia 4 listopada 2011 r. jak
zadala tego powodka. Sad ten pominat jednak, ze w aktach sprawy znajduje sie dowdd, iz pozwany P. G. otrzymal
wezwanie do zaplaty co najmniej w dniu 16 listopada 2011 r. Z tej bowiem daty pochodzi jego odpowiedZ na wezwanie
powddki z dnia 27 pazdziernika 2011 r. Poniewaz wezwanie to nie zostato wyslane za potwierdzeniem odbioru i brak
jest danych do ustalenia w jakiej dacie pozwany je faktycznie otrzymal, nie mozna daty tej domniemywac na zasadzie
kalkulacji co do ,obrotu pocztowego” wynoszacego wedlug skarzacej pie¢ dni w obrebie jednego miasta. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego nalezato w tym zakresie oprzeé sie na faktach, ktore wynikaja z przedstawionych dowodéw, a nie
na domyslach. Fakty sa za$ takie, ze najp6zniej w dniu 16 listopada 2011 r. pozwany P. G. (1) znal tre$¢ wezwania
do m.in. zaplaty zado$éuczynienia, a zatem od tej daty pozostawal w opdZznieniu uzasadniajacym zasadzenie od
niego odsetek. W powyzszym zatem zakresie zarzut apelacji naruszenia art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c. byl zasadny.
Okoliczno$é, ze powddka nie wezwala do zaplaty takze drugiego z pozwanych ( spotki Wydawnictwo (...)) nie ma
znaczenia dla okre$lenia daty opdznienia tego ze wspoldtuznikow solidarnych, ktéry byl wezwany do zaplaty, czyli w
sprawie niniejszej P. G. (1).

Z powyzszych wzgledow, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie
czwartym w ten sposob, ze zasadzil od pozwanego P. G. (1) odsetki od kwoty zasadzonego zado$éuczynienia od dnia
16 listopada 2011 r. do dnia 2 kwietnia 2012 r. (Sad pierwszej instancji zasadzil odsetki od dnia 3 kwietnia 2012 r.
do dnia zaplaty).

W pozostalym zakresie apelacja byla bezpodstawna i podlegala oddaleniu (art. 385 k.p.c.). Nie mozna zgodzi¢ sie
z jej autorem, ze rozstrzygniecie o zado$éuczynieniu narusza art. 448 k.c. i ze zasadzona kwota zado$cuczynienia
jest nieadekwatna do poniesionej przez powddke krzywdy. Racje ma co prawda skarzaca, ze odniesienie sie przez
sad pierwszej instancji wprost do wieku powodki, rozwoju jej kariery zawodowej czy wysoko$ci zarobkow — jako
elementéw majacych wplyw na wysoko$¢ naleznego jej zadoSéuczynienia, nie jest wlasciwe, jednak wskazac trzeba,
ze wymienione przestanki nie sa obojetne przy ustaleniu takiego zado$éuczynienia. Maja one bowiem znaczenie dla
oceny stopnia krzywdy doznanej przez poszkodowana wskutek naruszenia jej dobr osobistych, aczkolwiek pamietac
nalezy, ze zado$Cuczynienie jest tylko jednym - cho¢ nie najistotniejszym - sposobem jej naprawienia. Zdaniem Sadu



Apelacyjnego dla oceny stopnia doznanej krzywdy w przypadku mlodej aktorki, jaka jest powddka, maja znaczenie
wymienione kryteria, takie jak wiek, rozwoj kariery, zarobki.

Przy ocenie za$ wysoko$ci naleznego powddce zado$c¢uczynienia znaczenie ma przede wszystkim to, ze artykul nie byl
wprost jej poswiecony, gdyz chodzilo w nim o przedstawienie jakiego$ blizej nie okreslonego kryzysu w malzenstwie
K. J. (1) iE. Z.. Informacja za$ o romansie K. J. (1) z powddka byla w istocie marginalna. Powodka za$ przy tym, co nie
jest bez znaczenia, nie jest osoba powszechnie znana i rozpoznawalna. Nadto, nie wykazala ona, aby skutki naruszenia
utrzymywaly sie w dluzszym czasie i aby nadal ponosila ona ujemne konsekwencje przedmiotowej publikacji. W
swych zeznaniach podala co prawda, ze publikacja ta wstrzymala jej kariere, gdyz przestala byé zapraszana na castingi
organizowane przez P., ale okoliczno$ci tej nie dowiodla, a w szczego6lno$ci nie wykazala, aby brak zaproszen na
castingi byt skutkiem przedmiotowej publikacji. Nie ma tez podstaw do twierdzenia, ze to wlasnie sporny artykul
spowodowal, Ze powodka nie byla zapraszana na castingi, czy tez ze nie otrzymywala ofert zawodowych. Wiadomo
wszak, ze juz po publikacji wziela ona udziat w sesji zdjeciowej dla miesiecznika(...), pracowala w (...), a zatem nie jest
tak, ze jej kariera stanela w miejscu i ze nalezy to laczyé z przedmiotowsa publikacja, jako jej konsekwencja.

Nie spos6b podzieli¢ zasadno$¢ wywodu apelacji odno$nie do prewencyjnego charakteru zado$cuczynienia. Zgodnie z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego ma ono przede wszystkim charakter kompensacyjny. Podsumowaniem stanowiska
tego Sadu jest uzasadnienie uchwaly siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzeénia 2008 r. (III CZP 31/08), w
ktoérej omowiono charakter i funkcje obu roszcezen przewidzianych w art. 448 k.c., a wiec zado$éuczynienia i zasadzenia
odpowiedniej sumy na cel spoleczny. Przypomnieé nalezy, ze tylko to drugie zadanie Sad Najwyzszy polgczyl z funkcja
prewencyjng, a nawet represyjna. Rozwazajgc funkcje obu roszczen Sad Najwyzszy zauwazyl, ze w art. 448 k.c.
jest mowa o $rodkach ,potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia”, co oznacza, ze zaréwno zadoSéuczynienie,
jak i odpowiednia suma pieniezna na cel spoteczny zostaly zaliczone przez ustawodawce do §rodkdw potrzebnych
do usuniecia skutkdéw naruszenia dobra osobistego. Taki cel jest natomiast wlaéciwy funkcji kompensacyjnej,
ktéra sprowadza sie do wyréwnania uszczerbku w dobrach prawnie chronionych i przywroécenia dzieki temu
ich poprzedniego stanu. Okoliczno$é, ze oba roszczenia przewidziane w art. 448 k.c. sluza kompensacji szkody
niemajatkowej wyrzadzonej naruszeniem dobra osobistego nie oznacza, ze sg to roszczenia identyczne, kazde z nich
bowiem prowadzi do naprawienia szkody w odmienny spos6b. Przedmiotem obu roszczen jest wprawdzie §wiadczenie
pieniezne, jednak jego spelnienie do rak poszkodowanego jest inng forma naprawienia szkody niemajatkowej niz
satysfakcja plynaca z faktu zasadzenia od sprawcy odpowiedniej kwoty pienieznej na wybrany cel spoleczny. Kazde z
roszczen stuzy zatem w inny sposob naprawieniu wyrzadzonej szkody niemajatkowej.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, brak jest podstaw do stwierdzenia, ze zasgdzona
na rzecz powddki kwota zado$¢éuczynienia jest niewspétmierna do rozmiaru doznanej krzywdy. Majac z jednej strony
na wzgledzie, ze zasadniczym Srodkiem usuniecia skutkow naruszenia ddbr osobistych jest o§wiadczenie o okreslonej
treéci, ktore sprawca winien zamieSci¢é w tym samym miejscu, w ktérym nastgpila naruszajaca dobra publikacja
(ktory to Srodek zostal wobec obydwu pozwanych orzeczony), a z drugiej podniesione wyzej okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar krzywdy oraz ustalenie wysokoS$ci zado$éuczynienia, Sad Apelacyjny uznal, ze zasadzona na rzecz
powddki kwota jest adekwatna do poniesionej przez nig krzywdy. Nie jest to z pewno$cia kwota razaco zanizona, a
tylko w takiej sytuacji istnialaby podstawa do ingerencji sadu drugiej instancji w zaskarzone rozstrzygniecie. Ocena
rozmiaru krzywdy nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego i w ramach kontroli podwazenie jej jest mozliwe tylko
woweczas, gdy okreslajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia, sad ewidentnie naruszyl zasady ustalania tego zadoSéuczynienia,
w konsekwencji czego zasadzone zadoécCuczynienie jest w sposob oczywisty niewspolmierne do doznanej krzywdy
( por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 6 grudnia 2002 r. IV CKN 1603/00, Lex nr 1165530, z dnia 15 pazdziernika
2009 1. I CSK 83/09, Lex nr 553662, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2007 r. I CSK 165/07, OSNC-ZD
2008/3/66, z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, Lex nr 146356).

Nie jest zasadna apelacja w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach procesu. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy
brak jest bowiem podstaw do zastosowania art. 100 zdanie 2 k.p.c., ktéry to przepis pozwala na obcigzenie przeciwnika
procesowego kosztami procesu, kiedy rozstrzygniecie zalezy od uznania sadu. Biorac pod uwage stosunek wartosci
przedmiotu sporu do kwoty, do ktérej powodztwo zostalo uwzglednione, Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu



Okregowego o zasadno$ci proporcjonalnego ich rozdzielenia. Mimo bowiem, ze okresSlenie naleznej powodce sumy
zado$éuczynienia, stanowiacej gldowny sktadnik kwoty objetej sporem, zalezalo od oceny Sadu, to wysuwane przez nig
zadanie bylo znacznie zawyzone, co musialo spotkaé sie z konsekwencjami poniesienia kosztéw procesu naleznych
stronie przeciwnej, a koniecznych do obrony jej praw. Takie stanowisko zajal tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4
pazdziernika 1972 r., (Il PR 223/72, Lex nr 7144). Jezeli strona powodowa zadala zado$éuczynienia pienieznego w
wysoko$ci wygbdrowanej, musi liczy¢ sie z tym, ze stopien przegrania przez nig sprawy, zgodnie z zasadami orzekania
o kosztach procesu, bedzie zasadniczym czynnikiem koncowego orzeczenia o tych kosztach (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r. I CZ 43/12, Lex nr 1284711).

Niedopuszczalne jest przerzucanie na drugg strone procesu ryzyka zwigzanego z bledna oceng przez powoda
przystugujacego mu roszczenia. Stad tez wlozenie na jedna ze stron obowigzku poniesienia kosztow w mysl art.
100 k.p.c. nie moze wynika¢ jedynie z zasad shuszno$ci. Kryterium shlusznoSci nie moze by¢ wykorzystywane
jako pretekst do odstepowania od stosunkowego rozdzielania kosztow miedzy stronami. Konieczne jest w takim
wypadku uwzglednienie wszystkich okolicznoSci sprawy, w tym rowniez ostatecznego wyniku postepowania (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2011 r., III CZ 61/11, Lex nr 1101327). Na zasadzenie wysokoSci
kosztow nie ma wplywu tez to, czy merytorycznie strona postepowania miala racje, lecz to, w jakiej wysokosci okreslila
swoje zadanie (post. Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2011 r., II CZ 5/11, Lex nr 847126).

W sprawie niniejszej, w zakresie roszczenia majatkowego, powddka wygrala proces tylko w niespelna 17%, co
Swiadczy o nierealistycznym okresleniu wysokosSci zadanego zadoSéuczynienia. Nie ma powodoéw, aby ryzykiem
zwigzanym z okre$leniem w pozwie wysoko$ci zado$éuczynienia obcigzaé w takim przypadku strone pozwana. Zgodnie
z tym co podniesiono wyzej, sama okoliczno$é, ze ustalenie naleznej powddce sumy zalezalo od oceny sgdu jest
niewystarczajace do obciazenia pozwanego kosztami procesu. Nie ma tez racji skarzaca, ze réznica zadanego i
zasadzonego zadoSéuczynienia nie miala wplywu na wysoko$¢ kosztéw zastepstwa procesowego. Jest ona istotna i
wynosi 1.200 z} ( przy warto$ci sporu do 10.000 zt stawka minimalna wynosi 1.200 z}, podczas gdy przy warto$ci sporu
powyzej tej kwoty — 2.400 z}).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu okre$long w
art. 98 § 11 3 k.p.c. Poniewaz powodka przegrala w zakresie roszczenia majatkowego odnosnie do kwoty 15.000 zl,
na rzecz pozwanych zasadzono zwrot kosztow zastepstwa procesowego obliczonego na podstawie § 2 ust.11 2, § 6 pkt
5, § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013.490).



