Sygn. akt I ACa 319/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Barbara Trebska

Sedzia SA Beata Kozlowska

Sedzia SO (del.) Grzegorz Tylinski (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 6 wrzes$nia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko P. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 wrzeénia 2012 1.

sygn. akt XVI GC 404/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od P. K. narzecz M. S. kwote 3.600 (trzy tysiqgce szeséset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 319/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 30 marca 2010 r. powdd M. S. wnioslt o zasadzenie od pozwanego P. K. kwoty 227 220,29
zt wraz z odsetkami w wysokoS$ci ustawowej liczonymi od kwoty 215 209,31 zt od dnia 12 lutego 2002 r. do dnia zaplaty;

Pozwany P. K. wnosil o oddalenie pow6dztwa.

Wyrokiem z dnia 3 wrze$nia 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzit od pozwanego P. K. na rzecz powoda M. S.
kwote 227 220,28 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 215 209,30 z} od dnia 3 lipca 2009 r. od dnia zaplaty
w pozostalym zakresie powodztwo oddalajac oraz zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 18 562 zl tytutem
zwrotu kosztoéw postepowania. Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W., ktorej firma w toku dzialalno$ci zostala zmieniona na (...),
powstala w 1994 r. i zajmowala sie importem i sprzedaza zabawek dla dzieci. W statucie od poczatku przewidziana



byla jednoosobowa reprezentacja spolki i nie bylo zmiany w tym przedmiocie. Wspo6lnikami w tej spolce byli W. W.
(1) 1 A. W., bedacy jednocze$nie cztonkami zarzadu, a ich udzialy byly réwne. Decyzje finansowe podejmowat jednak
W. W. (1). Mial on takie powiedzenie, ze firma moze mieé tylko jednego prezesa, chodzilo o to, ze to on rzadzil. W. W.
(1) prowadzil swoja dzialalno$¢ w ten sposdb, iz kreowal przedsiebiorstwa, w ktorych kto inny byl w zarzadzie, ale to
on nimi kierowal ,;z drugiego rzedu", albo byt w nich prokurentem. Natomiast P. K. byt zatrudniony w spolce, ktéra
wowczas nosila nazwe(...), na stanowisku osoby odpowiedzialnej za prowadzenie sklepdéw. Przed 2001 r. kondycja
spolki(...) nie byla zla, a Spdtka do 2001 r. nie przynosita strat w rozliczeniu rocznym. W koncu lat dziewieédziesiatych
spotka. przezywala najwiekszy rozwdj, miala wowcezas zdolnoé¢ kredytowa i trzy hurtownie, a takze trzy duze sklepy
detaliczne. W tamtym okresie spolka splacala na biezaco swoje zobowigzania. W 2001 r. (...) Bank, gléwny bank
finansujacy te spolke, z dnia na dzien wypowiedzial umowe kredytowa i przejal Srodki, ktére byly na koncie spoiki.
Mimo to spdétka nie zaniechala planowanej inwestycji, co spowodowalo utrate plynnoéci finansowej. Dodatkowo
klienci spolki przestali placi¢ regularnie i w terminach i spotka (...) rowniez nie regulowala na biezaco wszystkich
swoich zobowigzan. Jeszcze w dniu 30 czerwca 2001 r. sam majatek obrotowy spotki przewyzszal jej zobowiazania.
Spotka w okresie obrotowym zmniejszyla rowniez o ponad 116 000 zt swoje zobowigzania dlugoterminowe. Jednak
na dzien 15 wrze$nia 2001 r. spétka zaprzestala regulowania zobowigzan wobec kilkudziesieciu wierzycieli. W dniu 18
wrzeénia 2001 r. do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie wplynal wniosek o otwarcie postepowania
ukladowego (...). Ostatecznie postanowieniem z dnia 25 lipca 2003 r. wniosek zostal oddalony, gdyz przedstawione
przez dtuznika propozycje nie odpowiadaly wymogom okreslonym w przepisach prawa ukladowego, dluznik nie
udowodnil, ze zagrozenie zaprzestania placenia przez niego dtugéw wynikalo z wyjatkowych i niezaleznych od niego
okoliczno$ci, a nadto dluznik nie wykazal, Ze ma w dalszym ciaggu mozliwo$é prowadzenia efektywnej dziatalno$ci
gospodarczej i tym samym wywigzania sie z ewentualnie zawartego ukladu. W momencie sktadania wniosku o uklad
z wierzycielami bardzo, trudno byloby Spoélce wywigza¢ sie z porozumienia z nimi. Szansa polegala na ewentualnej
mozliwo$ci zmniejszenia zadluzenia wobec ZUS do 15%.

W tym okresie uchwalg nr 1 NZW z dnia 13 czerwca 2002 r. z funkcji prezesa zarzadu Spolki(...) w zwigzku ze zlozong
rezygnacja, odwolany zostal W. W. (1), a jednoczeénie na funkcje prezesa jednoosobowego zarzadu tej spolki zostal
powolany P. K., ktérego wybor zwiazany byl ze zlozonym juz wnioskiem o postepowanie ukladowe oraz tym, iz z W.
W. (1) nikt nie chcial juz rozmawiaé i wspotpracowaé. Pozwany deklarowal zawarcie ukladu z wierzycielami Spélki.
Dodatkowo na decyzje P. K. o objeciu funkcji prezesa miala wplyw jego trudna sytuacja zyciowo — finansowa. Pomimo
jednak wyboru P. K. na prezesa, dla kontrahentow Spolki prezesem pozostawal W. W. (1), a w relacjach pomiedzy
P. K. a W. W. (1) nic sie nie zmienilo w stosunku do okresu, kiedy to W. W. (1) byl prezesem zarzadu, a P. K. jego
podwladnym. Podczas jednego ze spotkan z przedstawicielami kontrahenta — Spélki (...), P. K. stal spokojnie, nie
odzywal sie, jakby byl tylko do zaladunku towaru i faktycznie zaladowal jaka$ cze$¢ towaru. Rowniez wezedniej P. K.
zawsze byl z W. W. (1), ktory przedstawil sie jako prezes, szef tej firmy. A w sytuacjach, w ktérych wierzyciel nalegal
na platnosci, to nie méwil, ze nie jest prezesem i nie odsylal do kogos innego.

Dokumenty dotyczace Spolki, pieczatki imienne niektorych bylych lub obecnych pracownikéw, znajdowaly sie w
posiadaniu W. W. (1), ktory nie trzymal ich w siedzibie spotki (...), ale w firmie (...). Natomiast K. Z., bedaca
samodzielng ksiegowa w spolce, miata dostep do biezacych dokumentow ksiegowych, jak wyciagi bankowe, rachunki,
dokumenty PZ, faktury. Na podstawie takich dokumentéw mozna bylto okresli¢, czy spotka splaca swoje zobowigzania.
Do czasu sporzadzenia bilansu dokumenty te lezaly w biurze, w ktérym pracowali pracownicy Spoiki(...). Pozwany w
tym zakresie takze miat do nich dostep. Pozwany mial wiedze, co sie w spolce dzieje. Wspolpracowal z kontrahentami,
a byl wyznaczony po to, aby rozmawia¢ z wierzycielami w trakcie postepowania ukladowego. W pierwszej polowie
2002 r. spblka(...) miala zadluzenie rzedu kilku milionéw zlotych i kilkudziesieciu wierzycieli. Spbétka miata aktywa,
ale ciezko bylo osobie, ktora pracowata u W. W. (1) od roku czy dwdch, zorientowac sie, bez przegladania dokumentow,
czy samochdd, ktorym jezdzil handlowiec, nalezat do spdlki (...), czy spolki (...) (innej Spolki, ktorej udzialowcami byli
czlonkowie rodziny W. W. (1)). Rok obrotowy w spolce(...)pokrywal sie z okresem kalendarzowym, a w konsekwencji
bilans w Spolce byl sporzadzany na rok kalendarzowy. W sierpniu 2003 r. zostal sporzadzony bilans spélki za pelny
kalendarzowy rok 2002. Bilans ten byt sporzadzony na podstawie dokumentéw, ktére byly. W dniu 22 sierpnia 2003
r. odbylo sie coroczne zgromadzenie wspdlnikow, na ktérym zatwierdzono sprawozdanie finansowe. Nie podjeto na



nim jednak uchwaly w przedmiocie udzielenia absolutorium pozwanemu, a w takiej sytuacji K. M. napomknal, ze
pozwany nie jest prezesem zarzadu i zaczely sie naciski na W. W. (1), zeby dokonal zmian w KRS, bo ma taki obowigzek.
Pozwany wielokrotnie o tym rozmawial z W. W. (1). K. M. rozmawial tez z P. K. i m6éwil mu, ze od tego momentu nie
moze tak naprawde podpisywaé dokumentéw w imieniu spoiki.

W dniu 30 wrzeénia 2003 r. do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie wplynal kolejny wniosek o
otwarcie postepowania ukladowego (...) podpisany przez P. K.. Wniosek ten zostal jednak zwrocony zarzadzeniem
z dnia 16 grudnia 2003 r. Nie zostal jednak zlozony wniosek o ogloszenie upadloéci tej spotki. W dniu 10 listopada
2004 r. Sad Okregowy w Lublinie wydal nakaz zaplaty, w ktéorym nakazal pozwanym (...), W. W. (1) i A. W. zaplaci¢
na rzecz Syndyka Masy Upadlosci (...) solidarnie kwote 217 383,14 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12 lutego
2002 1. do dnia zaplaty, kwote 217,40 z} tytulem oplaty skarbowej od weksla i kwote 10 332,30 zl tytulem zwrotu
kosztow postepowania. Nakazowi temu zostala nadana klauzula wykonalnoéci. W dalszej kolejno$ci na podstawie
tego tytulu wykonawczego zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne w stosunku do Spéiki (...), ktére jednak wobec
stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji zostalo umorzone. W tym postepowaniu przyznano wierzycielowi koszty
zastepstwa adwokackiego w postepowaniu egzekucyjnym w kwocie 1 800 zl.

W 2005T. P. K. podejmowal czynnos$ci ukierunkowane do wykreslenia go z Krajowego Rejestru Sadowego jako prezesa
zarzadu Spoiki (...)— m. in. przywidzl do jednego ze wspo6lnikow(...) - A. W., protokdl z nadzwyczajnego zgromadzenia
wspoélnikow z uchwalg nr 1 z dnia 22 grudnia 2004 r., na podstawie ktérej miat on zosta¢ odwolany z funkcji prezesa
zarzadu, w zwigzku ze zlozong rezygnacja, a jednoczeSnie powolany mial zosta¢ zarzad jednoosobowy w osobie W.
W. (1). Protokot ten zostal podpisany przez A. W.. Z kolei pismem z dnia 29 kwietnia 2005 r. P. K. zwrdécil sie m.in.
do W. W. (1), przedstawiajgc zaistnialg sytuacje i jego postawe wobec niego. Wreszcie pismem z dnia 4 lutego 2005
r. poinformowat Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, ze skoro podczas NZW, ktore odbyto sie w dniu
22 sierpnia 2003 r. nie udzielono mu absolutorium, to ustaly okoliczno$ci reprezentowania przez niego spétki jako
prezesa zarzadu. W zwigzku z tym wnio6st o wykreélenie go z KRS. Ostatecznie postanowieniem z dnia 16 listopada
2009 r. pozwany zostal wykre$lony z KRS z funkcji prezesa zarzadu spoiki.

W dniu 9 stycznia 2001 1. M. S.1W. W. (2) zawarli umowe spdlki cywilnej (...). Od dnia zawarcia aneksu do umowy tej
spolki cywilnej, tj. od dnia 1 lutego 2009 r. ustalono, ze udzial w zyskach i stratach M. S. wynosi¢ bedzie 99%, za§ W. W.
(2) 1%. Stosownie do § 10 umowy sp6tki mogla ona by¢ rozwigzana za zgoda wszystkich wspolnikow w kazdym czasie.
Umowa z dnia 11 maja 2009 r. Syndyk Masy Upadtoéci (...) dokonal przelewu pakietu wierzytelnoéci przystugujacych
M. WierzytelnoSci tej spotki na rzecz M. S. 1 W. W. (2), wspolnikow spoélki cywilnej (...), w tym z tytulu nakazu zaplaty
z dnia 10 listopada 2004 r. Wraz z kwotami naleznoéci gtéwnych na nabywcow przechodzity wszelkie zwigzane z nimi
prawa, w szczeg6lnoSci roszczenia o zalegle odsetki, oraz wszelkie koszty procesowe i inne. Pismem z dnia 18 czerwca
2009 r. M. S. oraz W. W. (2) wezwali P. K. do zaplaty kwot 217 383,14 zl oraz 10 332,30 zl - wynikajacych z nakazu
zaplaty, oraz kwoty 1 800 z} - tytulem kosztow zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym. W dniu 27 stycznia 2010
r. wspdlnicy spolki cywilnej (...) podjeli decyzje o jej rozwiazaniu z dniem 28 lutego 2010 r. Do chwili obecnej nie
zostalo zainicjowane postepowanie w przedmiocie podzialu majatku spotki.

W tak ustalonych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy — wskazujac na art. 299 § 1 Kodeksu spotek handlowych
- zwazyl, iz zgloszone w niniejszej sprawie powddztwo zastuguje na uwzglednienie niemal w catoéci. Majac na uwadze,
iz zgodnie z powyzszym unormowaniem jezeli egzekucja przeciwko spdlce okaze sie bezskuteczna czlonkowie zarzadu
odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania, Sad ten w pierwszej kolejnoSci zwazyl, iz to, ze postepowanie egzekucyjne
w stosunku do dluznej spo6lki zostalo umorzone z uwagi na jego bezskuteczno$¢ spekialo bezsprzecznie przestanke
bezskutecznos$ci egzekucji, pod ktéra nalezy rozumie¢ przede wszystkim sytuacje, w ktdrej prawnie zorganizowane
dzialania organow egzekucyjnych, majace na celu zado$c¢uczynienie interesom wierzyciela (wierzycieli), ktore znalazly
odzwierciedlenie w tytule egzekucyjnym, nie doprowadzily do spelienia §wiadczenia przez dluznika, przy czym
bezskuteczno$é egzekucji prowadzonej przeciwko spolce moze by¢ wykazywana wszelkimi dowodami, z ktérych
wynika, ze spbtka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego czlonkéw zarzadu. W
dalszej kolejnoéci Sad Okregowy zwazyl, iz z charakteru odpowiedzialnos$ci z art. 299 k. s. h. wynika, ze do czasu
wyczerpania wszelkich mozliwoéci egzekucji bezpos$rednio od samej spotki (badz wykazania przez wierzyciela, ze



egzekucja z majatku spdlki nie bedzie mozliwa lub nie pozwoli na zaspokojenie naleznoSci) na zarzadzie spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cia nie ciazy zaden obowiazek pokrycia zobowigzan spolki. Istota positkowej, represyjne;j
odpowiedzialnoéci polega na tym, ze czlonek zarzadu ponoszacy odpowiedzialno$¢ moze odpowiadac¢ dopiero w
dalszej kolejnoéci - po stwierdzeniu bezskuteczno$ci egzekucji w stosunku do dluznika gléwnego, czyli spotki. W takiej
sytuacji postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu bezskuteczno$ci egzekucji - jezeli nie
wynika z niego nic innego - jest wystarczajagcym dowodem dla stwierdzenia, ze bezskuteczna okazala sie egzekucja
z calego majatku dluznika. Jezeli jednak pozwany twierdzi, ze egzekucja w postepowaniu, ktore zostalo umorzone,
nie zostala skierowana do skladnikéw majatku spolki, z ktorych mozliwe jest zaspokojenie wierzyciela, nie jest
pozbawiony mozliwo$ci wykazania tego, z tym ze ciezar dowodu spoczywa w tym wypadku na nim (art. 6 k. ¢.). W
realiach faktycznych niniejszej sprawy Sad I instancji zwazyl, iz bezskuteczna egzekucja skierowana byla do calego
majatku Spotki — okoliczno$ci w tym zakresie byly bezsporne, a pozwany w tym zakresie nie zglosit zadnych zarzutow,
co z kolei implikowalo zastosowanie przez Sad Okregowy art. 230 k. p. c.

Dokonujac oceny legitymacji powoda M. S. do wystapienia z powo6dztwem, Sad I instancji uznal, iz taka legitymacja
po stronie powoda wystepowala. W tym zakresie Sad Okregowy dokonal w pierwszej kolejnosci analizy umowy spotki
cywilnej (...), uznajac, iz jak wynika z tresci § 8 ust. 1 umowy sp6lki cywilnej (...), w brzmieniu ustalonym w dniu 1
lutego 2009 r., udzial w zyskach i stratach M. S. wynosil 99%, zas W. W. (2) - 1%. W zwiazku z tym pozwem objeta
zostata kwota 227 220,29 zl, stanowiaca sume nastepujacych kwot: 215 209,31 zl - jako 99/100 z kwoty 217 383,14
zl, bedacej kwota nalezno$ci glownej z nakazu zaplaty, 10 228,98 zl - jako 99/100 z kwoty 10 332,30 zl, bedacej
kwota kosztow procesu z nakazu zaplaty, 1 782 zl - jako 99/100 z kwoty 1 800 zl, bedacej kwotg kosztow zastepstwa
adwokackiego, przyznanych w toku postepowania egzekucyjnego, co lacznie wyniosto 227 220,29 zL. Wierzytelnoé¢ ta
zostala nabyta przez wspélnikow D. od Syndyka Masy Upadloéci (...) umowa przelewu wierzytelno$ci z dnia 11 maja
2009 r., w rozumieniu art. 509 k. c., przy czym dokonujgc wykladni umowy przelewu wierzytelnosci Sad Okregowy
zwazyl, iz do umowy takiej zastosowanie znajdujg ogélne reguly wykladni okre$lone w art. 65 § 2 k. c. Skoro na nabywce
przechodzily ,,wszelkie koszty procesowe i pozostale" zwigzane z wierzytelno$ciami, to niewatpliwie wola stron bylo
objecie wszelkich wierzytelno$ci przystugujacych wierzycielowi w zwigzku ze zbywanymi nalezno$ciami. Dokonujac
oceny kwestii rozwigzania spo6lki cywilnej (...), to jak stanowi art. 875 § 1 k. ¢., od chwili rozwigzania sp6lki stosuje
sie odpowiednio do wspolnego majatku wspolnikdéw przepisy o wspotwlasnosci w czeéciach utamkowych z zacho-
waniem przepis6w ponizszych. Dalsze rozwazania Sadu I instancji na tym tle doprowadzily do wniosku, iz samodzielna
legitymacje do dochodzenia na wlasna rzecz przypadajacej mu czeéci wierzytelnosci wspolnik spolki cywilnej uzyskuje
dopiero po jej rozwigzaniu. Zatem po rozwigzaniu spolki cywilnej kazdy wspo6lnik moze przed podzialem majatku
wspoblnego wspolnikoéw samodzielnie dochodzi¢ przypadajacej mu czeSci wierzytelnoéci, w granicach przystugujacego
udzialu w tym majatku. W dalszej kolejnosci Sad Okregowy wskazal, iz doszlo do rozwigzania spolki cywilnej
dzialajacej pod nazwa D.. W tym zakresie zwrdcono uwage, iz spétka moze zostaé rozwigzana za zgoda wszystkich
jej wspolnikow. Wynika to z zasady swobody uméw, wynikajacej z art. 353" k. c. W umowie spoiki (...), w jej §
10, zawarty zostal zapis, ze spotka mogla by¢ rozwiazana za zgoda wszystkich wspélnikow w kazdym czasie, co jest
wlaénie wyrazem swobody kontraktowania. (...) spoiki (...) i W. W. (2) — w dniu 27 stycznia 2010 r. postanowili o
rozwigzaniu tej spolki z dniem 28 lutego 2010 1., z tym, Ze do dnia dzisiejszego nie zostalo zainicjowane postepowanie
w przedmiocie podzialu majatku spotki. Te spostrzezenia doprowadzily do wniosku, iz powdd byl uprawniony do
dochodzenia roszczenia w wysoko$ci 99% naleznoéci przystugujacych wspolnikom spoélki cywilnej, stosownie do
zapisu zawartego w § 8 ust. 1 umowy spolki, gdyz spotka zostala rozwigzana przez wspolnikéw, zas fakt braku podziatu
jej majatku nie stanowi przeslanki negatywnej w tym przedmiocie. Trzeba jednak zauwazy¢, ze suma kwota naleznych
lacznie wspoélnikom (217.383,14 z1, 10.332,30 zt i 1.800,00 z}) to 229.515,44 zl, a 99% daje kwote 227 220,2856 zl.
Brak jest przy tym podstaw do zaokraglania tej kwoty w gbre, nie wynika to z woli stron umowy sp6iki cywilnej. Zatem
powddztwo co do kwoty 0,01 zt podlegalo oddaleniu.

W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy zauwazyl, iz pozwany nie wykazal zadnej z przeslanek zwalniajacych od
odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 299 § 1 k. s. h., w tym réwniez, aby egzekucja nie byla bezskuteczna, a wiec
nie wskazal na zadne przedmioty majatkowe, z ktorych mozliwe byloby zaspokojenie wierzyciela. Bezsporne bylo
jednoczesnie, ze zobowigzanie powoda powstalo, gdy P. K. byt czlonkiem zarzadu (...). Pozwany na funkcje prezesa



zarzadu tej spolki zostal powolany uchwalg nr 1 NZW z dnia 13 czerwca 2003 r. Na podstawie art. 299 § 1k .s. h. moga
by¢ bowiem dochodzone od czlonka zarzadu tylko wierzytelno$ci istniejace do czasu pelnienia przez niego funkcji
czlonka zarzadu spolki. Nie ma natomiast znaczenia czas powstania wymagalno$ci tych wierzytelnoéci. Czlonek
zarzadu spolki odpowiada wiec za zobowigzania spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia powstale lub istniejace w
okresie sprawowania przez niego funkcji w zarzadzie spotki, ktorych péZniejsza egzekucja okazala sie bezskuteczna,
roéwniez wtedy, gdy bezskuteczno$¢ egzekucji stwierdzono po odwolaniu go ze skladu zarzadu spotki. Wierzytelnoéé
Spolki (...) stala sie wymagalna z dniem 12 lutego 2001 r., a zatem przed dniem, w ktérym pozwany wszedl w sklad
zarzadu Spolki, co miato miejsce w dniu 13 czerwca 2002 .

Analizujac mozliwo$é uwolnienia sie cztonka zarzadu spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia od odpowiedzialno$ci
okre§lonej w art. 299 § 1 k. s. h., Sad Okregowy wskazal, iz mozliwos¢ taka istnieje w trzech sytuacjach: 1) gdy
wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o upadlosé lub wszczeto postepowanie ukladowe, 2) gdy nie
doszlo do zgloszenia wniosku o upadloéé oraz nie wszczeto postepowania ukladowego, ale nastapilo to nie z jego
winy, 3) gdy pomimo niezgloszenia wniosku o upadto$é lub niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie
poniost szkody; przy czym przepis art. 299 k. s. h. chronigcy wierzycieli ma charakter bezwzglednie obowiazujacy i nie
moze by¢ pozbawiony skutecznoSci przez porozumienie wspdlnikdw. Jezeli chodzi o pierwsza z powyzszych sytuacji,
to bezspornie wniosek o ogloszenie upadloéci nie zostat zgloszony. W tym zakresie dokonujac wykladni przepiséw
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (t. jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 175, poz. 1361
ze zm.) Sad Okregowy wskazal, iz na podstawie uregulowan zawartych w art. 21 ust. 1 i 2 tej ustawy czlonkowie
zarzadu maja obowigzek, nie pdzniej niz w ciggu dwdch tygodni od dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia
upadlosci, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci. Podstawa ogloszenia upadlosci jest niewyplacalnosé
spolki ktéra zachodzi, gdy spotka nie wykonuje swoich wymaganych zobowiazan pienieznych albo gdy zobowigzania
spolki przekrocza warto$¢ jej majatku, niezaleznie od tego, czy na biezaco wykonuje ona swoje zobowigzania (art.
11 ust. 1 i 2 prawa upadloSciowego). Pozwany, pomimo spoczywajacego na nim ciezaru dowodu, w zaden sposob
nie wykazal, aby zachowany zostal termin do zlozenia wniosku o upadlo$¢ spoétki albo ze nie ponosi winy w
niezlozeniu weze$niej takiego wniosku. W tym zakresie zwazono takze, iz zgodnie z art. 5 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadloéciowe (t. jedn. Dz. U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512
ze zm.) — obowiazujacego do dnia 30 wrze$nia 2003 r., przedsiebiorca byt zobowiazany, nie p6zniej niz w terminie
dwbch tygodni od dnia zaprzestania placenia dtugéw, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci. Dokonujac
oceny mozliwoéci wystapienia przez pozwanego z wnioskiem o ogloszenie upadlosci Sad I instancji zwrécit uwage, iz
wbrew twierdzeniom pozwanego nie doszlo w sierpniu 2003 r. do wygasniecia jego mandatu jako czlonka zarzadu
na podstawie art. 202 k. s. h. Pozwany podnosil bowiem, ze na zgromadzeniu wspdlnikow w dniu 22 sierpnia 2003
r., zatwierdzajacym sprawozdanie finansowe za ostatni rok pelnienia funkcji czlonka zarzadu, nie zostal wybrany na
kolejna kadencje. Tymczasem zgodnie z art. 202 § 1i 2 k. s. h., jezeli umowa sp6lki nie stanowi inaczej, mandat czlonka
zarzadu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspolnikow zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy
pelny rok obrotowy pelnienia funkcji czlonka zarzadu. W przypadku powolania czlonka zarzadu na okres dluzszy
niz rok, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspo6lnikéw, zatwierdzajacego sprawozdanie
finansowe za ostatni pelny rok obrotowy pelnienia funkcji cztonka zarzadu, chyba ze umowa spoélki stanowi inaczej.
W tym zakresie brak jest materialnego dowodu na to, aby w sierpniu 2003 r. nie udzielono pozwanemu absolutorium
na kolejny, po 2002 r., rok. Bilans za rok 2002 zostal sporzadzony w sierpniu 2003 r., a w dniu 22 sierpnia 2003 r.
mialo miejsce zgromadzenie wspdlnikow (...), ktore zatwierdzilo bilans za 2002 r. Mandat czlonka zarzadu wygasa
wiec z dniem odbycia zgromadzenia wspolnikow zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok
obrotowy pekienia funkeji cztonka zarzadu, a w przypadku kadencji kilkuletniej mandat wygasa z dniem odbycia
zgromadzenia wspolnikow, zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe za ostatni pelny rok obrotowy pelienia funkcji
czlonka zarzadu. Z uchwaly z dnia 13 czerwca 2002 r. nie wynika, aby pozwany zostal powolany na kilkuletnia
kadencje, zatem zastosowanie miata zasada wynikajaca z art. 202 § 1 k. s. h. Rozwazania te doprowadzily do wniosku, iz
sprawozdanie finansowe za 2002 r. nie bylo sprawozdaniem za pierwszy pelny rok obrotowy petlienia funkcji prezesa
zarzadu przez pozwanego, skoro P. K. zostal powolany na te funkcje w dniu 13 czerwca 2002 r. Pierwszy pelny rok
obrotowy petnienia funkcji czlonka zarzadu przez pozwanego to dopiero 2003 r., a sprawozdanie finansowe za ten rok
powinno zostaé sporzadzone w 2004 r. W konsekwencji, mandat pozwanego nie mogl wygasnaé w sierpniu 2003 r.,



niezaleznie od tego, czy zostal powolany na rok, czy na okres dluzszy. W tym pierwszym przypadku mandat ten mog}
wygasna¢ dopiero w 2004 r., po zatwierdzeniu przez coroczne zgromadzenie wspdlnikéw sprawozdania finansowego
za 2003 1., a jak wynika z zeznan $§wiadkow, takiego zgromadzenia nie bylo. Dodatkowo Sad Okregowy zwrocil uwage,
iz zaden przepis Kodeksu spoélek handlowych nie przewiduje, ze mandat czlonka zarzadu wygasa automatycznie w
razie nieprzyjecia sprawozdania zarzadu lub nieudzielenia zarzadowi absolutorium. Dalej Sad I instancji podkreslil, iz
w sprawie nie mial zastosowania art. 202 § 4 k. s. h., w odniesieniu do mozliwo$ci rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu.
Co prawda uchwalg nr 1 NZW spolki (...) z dnia 22 grudnia 2004 r. P. K. mial zosta¢ odwolany z funkcji prezesa
zarzadu, w zwigzku ze zlozona rezygnacja, jednak pozwany w zaden sposéb nie wykazal, aby faktycznie taka rezygnacje
zlozyl, a przede wszystkim w jakiej dacie. O braku zlozenia takiego o§wiadczenia spolce §wiadczy jednak réwniez fakt
zlozenia przez pozwanego we wrzeéniu 2003 r. wniosku o otwarcie postepowania uktadowego. Tak naprawde jednak,
z punktu widzenia odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 299 k. s. h., nie ma znaczenia, czy pozwany zostal
odwolany z funkcji prezesa zarzadu(...) uchwalg nr 1 NZW sp6lki(...) z dnia 22 grudnia 2004 r., jako ze wierzytelno$c
(...) istniala w okresie pelnienia przez niego tej funkeji, za$ wniosek o ogloszenie upadlosci powinien on ztozy¢ znacznie
wcezeséniej. Na podstawie przeprowadzonych w sprawie dowodéw Sad Okregowy doszed}l do przekonania, iz do (...)
spoiki (...) w 2004 r. nie doszlo. A. W. zeznala bowiem, ze pozwany przywioz} jej do podpisu uchwale, zgodnie z
ktora W. W. (1) mianowal sie prezesem zarzadu Spotki, dokumenty te podpisala bez uzgodnieniu ich tresci z drugim
udzialowcem Spélki, ktory zreszta istnieniu tych dokumentow zaprzeczyl. Jakkolwiek pozwany od jesieni prébowat
wymoc na wspolnikach Spoétki odwolanie, sam nigdy takiej rezygnacji nie ztozyt.

Dokonujac w dalszej kolejno$ci oceny przeslanek uwolnienia sie pozwanego od odpowiedzialnoSci na tle art. 299
§ 2 k. s. h. Sad Okregowy wskazal, iz przepis ten przewiduje domniemanie winy czlonka zarzadu w niegloszeniu
wniosku o upadlo$é we wlaéciwym czasie, gdyz cztonkom zarzadu powinien by¢ znany na biezaco stan finansowy sp6tki
i mozliwo$é¢ zaspokojenia dlugdw. W dalszej kolejnoéci Sad ten wskazal, iz dla odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu
za zobowigzania sp6lki nie ma znaczenia ewentualny wplyw innych oséb niz czlonkowie zarzadu na prowadzenie
spraw spoélki. Przede wszystkim trzeba zwro6cié uwage, ze zgodnie z art. 208 § 2 k. s. h. kazdy czlonek zarzadu ma
prawo i obowigzek prowadzi¢ sprawy spotki. Na podstawie ogolnych zasad prawa cywilnego uznaé nalezy, ze kto
podejmuje sie zarzadu spraw innego podmiotu, powinien swoje obowiazki wykonywaé z nalezyta staranno$cig i
pilnoécia (aktywnoscia), podejmujac przy tym wszelkie starania zapobiegajace powstaniu jakiejkolwiek szkody. Na
podstawie art. 355 § 2 k. c. oraz art 293 § 2 k. s. h. czlonka zarzadu obowiazuje nalezyta staranno$é¢ okreélona przy
uwzglednianiu zawodowego charakteru. Objecie funkcji czlonka zarzadu przy wiedzy o braku mozliwosci faktycznego
dzialania stanowi naruszenie tych zasad i nie powoduje zwolnienia takiej osoby z odpowiedzialnoéci przewidzianej
w art. 299 k. s. h. Co wiecej, wbrew twierdzeniom pozwanego, nie byt on pozbawiony mozliwoéci dzialania, a w
szczegblnoSci znana mu byla sytuacja majatkowa spolki, co zobowiazywalo go do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci sp6lki. Nadto na podstawie przeprowadzonych dowoddéw i dokonanych ustalen faktycznych Sad I instancji
uznal, iz pozwany mial wiedze o sytuacji majatkowej Spoltki i mogl ja oceni¢ w sposéb prawidlowy.

Dokonujac w dalszym ciagu oceny przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego zwazono, iz z normy zawartej w art. 299
k. s. h. nalezy wywodzié¢, ze dla ustalenia czy ktérakolwiek z przestanek zostala spelniona, w pierwszej kolejnosSci nalezy
okreslié czas wlasciwy do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci lub otwarcia postepowania ukladowego. Jak juz
wskazano, nie zostal zlozony wniosek o ogloszenie upadtosSci spolki (...). Natomiast w dniu 18 wrzeénia 2001 r. do
Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy wplynal wniosek o otwarcie postepowania ukladowego (...), tj.(...). Bylo to
wiec jeszcze przed tym, jak pozwany zostal prezesem zarzadu tej spdlki. Ostatecznie dopiero postanowieniem z dnia
25 lipca 2003 r. wniosek zostal oddalony, gdyz przedstawione przez dluznika propozycje nie odpowiadaly wymogom
okreslonym w przepisach prawa ukladowego. Jednak zgodnie z art. 299 § 2 k. s. h. czlonek zarzadu moze uwolni¢, sie
od odpowiedzialno$ci za zobowigzania spo6lki, gdy wykaze ze postepowanie ukladowe otwarto we wlasciwym czasie,
a nie ze tylko zlozono wniosek (podanie) o jego otwarcie w terminie. Przeslanka do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadloéci zaistniala w dniu 15 wrze$nia 2001 r., o czym Swiadczy fakt zaprzestania regulowania wobec kilkudziesieciu
wierzycieli, wyszczego6lnionych w zestawieniu. Jednak w dniu 18 wrze$nia 2001 r. zostal zlozony wniosek o otwarcie
postepowania ukladowego, co skutkowalo zawieszeniem terminu dwoch tygodni do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlosci, o jakim mowa w art. 5 § 11 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej - Prawa upadlo$ciowe,



stosownie do tresci § 3 tego przepisu. Wraz z uplywem czasu, zadluzenie Spoélki roslo, nie bylo splacane i siegalo
milion6éw ztotych. Jednak poniewaz dopiero w dniu 25 lipca 2003 r. wniosek zostal rozpoznany/ za$ doreczony Spodlce
w dniu 13 sierpnia 2003 r., z tym ostatnim dniem rozpoczal ponownie bieg dwutygodniowego terminu do zlozenia
wniosku o ogloszenie upadtosci, skoro nie minely przestanki do zgloszenia takiego wniosku. Jak juz wykazano powyzej,
w tej ostatniej dacie, jak i pdzniej, pozwany pozostawal prezesem zarzadu (...), a wiec powinien byl (tak naprawde
najp6zniej do dnia 24 sierpnia 2003 r.) zglosi¢ stosowny wniosek o ogloszenie upadloéci, aby spelniona zostala
przestanka zwalniajaca go od odpowiedzialnoéci na podstawie art. 299 k. s. h. Jak juz podniesiono, taki wniosek nie
zostal zlozony ani przez pozwanego, ani przez zadna inng osobe.

Dokonujac oceny trzeciej przestanki zwalniajacej — braku szkody w rozumieniu art. 299 § 2 k. s. h. — mozna o niej
mowi¢ wowcezas, gdy zgloszenie upadlosci lub wszczecie postepowania ukltadowego spowodowaloby zaspokojenie
wierzyciela w cze$ci wiekszej, niz nastgpilo to wskutek zaniechania czlonka (cztonkoé6w) zarzadu. W tym przypadku
rozmiarem szkody bedzie réznica miedzy tym, co wierzyciel mogt w wyniku wszczecia wspomnianych postepowan
uzyskaé, a rzeczywistym stanem zaspokojenia swych roszczen. Z regulacji zawartej w tym przepisie wynika
domniemanie szkody wierzyciela w wysokoSci niewyegzekwowanego wobec sp6tki zobowigzania. To pozwany czlonek
zarzadu wykazaé powinien zatem, ze to, co wierzyciel uzyskalby w wyniku dopelnienia przez zarzad prawem
nalozonych obowigzkéw, przedstawia mniejsza warto$é anizeli wysoko$§é dochodzonego na podstawie art. 299 k. s.
h. roszczenia. Jednak zadnej z okoliczno$ci wylaczajacych odpowiedzialno$é czlonka zarzadu, w tym braku szkody po
stronie powoda, pozwany w niniejszej sprawie nie udowodnil, a w zasadzie nawet nie probowal wykazywac. Dopiero
w piémie procesowym z dnia 28 listopada 2011 r. zostal zawarty wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego

sadowego, jednak zostal on oddalony, gdyz byl on spézniony z uwagi na treéé art. 479'* § 2 k. p. c. Pozwany w
zaden sposoéb nie wykazal, aby jego zgloszenie w odpowiedzi na pozew nie bylo mozliwe lub potrzeba powolania
wynikla p6Zniej, ani tym bardziej zachowania dwutygodniowego terminu do zglaszania nowych twierdzen, zarzutow
i dowodow.

Dokonujac oceny zgloszonego roszczenia co do wysokoSci Sad Okregowy zwrocil uwage, iz w tym zakresie
pozwany nie podnosil zadnych zarzutéw. W ocenie tego Sadu brak jest podstaw, aby twierdzi¢, ze art. 299 § 1
k. s. h. nie sa objete zobowigzania z tytulu kosztow procesu i postepowania klauzulowego przeciwko spoétce z
ograniczona odpowiedzialno$cia, zwlaszcza ze wierzyciel musi je ponie$¢, aby uzyskaé tytul wykonawcezy przeciwko
niej, umozliwiajacy mu, w wypadku bezskutecznej egzekucji, dochodzenie roszczenia, o ktérym mowa w art. 299 §
1 k. s. h. W takiej sytuacji zasadzeniu na rzecz powoda podlegata kwota 227 220,28 zl, o ktérej byta mowa powyze;j.
Oceniajac roszczenie w zakresie dochodzonych odsetek Sad I instancji zwrocit uwage, iz wymagalno$¢ roszczenia z
art. 299 § 1 k. s. h. nalezy okresli¢ zgodnie z art. 455 k. c., a zatem niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania i
dopiero od dnia wymagalnoSci §wiadczenia wierzyciel, zgodnie z art. 481 k. c., moze zadac odsetek za opbdznienie w jego
spelieniu. Powdd wnosil o zasadzenie od pozwanego odsetek od 99% kwoty naleznosci glownej wynikajacej z nakazu
zaplaty od dnia 12 lutego 2002 r., a wiec tak, jak zostalo zasadzone nakazem zaplaty. Poniewaz jednak wezwaniami
do zaplaty z dnia 18 czerwca 2009 r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwot - w terminie do dnia 2 lipca 2009 r.,
bez zliczania odsetek, odsetki nalezaly sie powodowi od dnia nastepnego po dacie wskazanej w tym wezwaniu.

Sad Okregowy wskazal takze, iz oddaleniu podlegal wniosek pozwanego o odroczenie rozprawy wyznaczonej na dzien 1
lutego 2012 r., albowiem nie zaistniala zadna z okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 214 — 214 k. p. c., wyjazd stuzbowy,
ktérym pozwany uzasadnial wniosek o odroczenie rozprawy, nie jest okolicznoécia, ktérej nie mozna przezwyciezy¢,
a nadto pozwany byl reprezentowany w toku procesu przez pelnomocnika profesjonalnego, tym samym nie byta
wymagana jego obecno$¢ na rozprawie.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 100 zd. 2 k. p. c., obcigzajac nimi w catoSci pozwanego przy
uznaniu, iz powdd wygral sprawe praktycznie w caloSci.

Apelacje od powyzszego wyroku z dnia 3 wrzeSnia 2012 r. wniést pozwany P. K. zaskarzajac ten wyrok w caloéci.
Ostatecznie pozwany zarzucil naruszenie prawa procesowego poprzez bledne ustalenie okoliczno$ci faktycznych w
wyniku nieprawidlowej oceny materialu dowodowego w postaci dokumentoéw oraz zeznan $wiadkow oraz zarzucenie



prawa procesowego polegajace na oddaleniu wniosku o odroczenie rozprawy, na ktbrej zeznawal $wiadek W. W.
(1), ktorego zeznania w ocenie apelujacego mialy by¢ najwazniejszym materialem dowodowym, a w ten sposob
apelujacy pozbawiony zostal mozliwoS$ci zadania §wiadkowi bardzo istotnych pytan. Uzasadniajac pierwszy z zarzutow
apelacyjnych P. K. wskazal dodatkowo, iz w dniu 15 pazdziernika 2012 r. otrzymal od A. W. swoja pisemna rezygnacje
z pelienia funkcji prezesa zarzadu Spotki(...), ktéra napisal wlasnorecznie w dniu 22 sierpnia 2003 r. Nie majac
zadnego dowodu, ze zlozyl taka rezygnacje P. K. wskazal, iz nie mog} sie powolywaé na ten fakt. Nadto rezygnacja ta
przestala mie¢ dla niego jakiekolwiek znaczenie, albowiem istnialo prze§wiadczenie, ze po Zgromadzeniu Wsp6lnikow
zdnia 22 sierpnia 2003 r. jego kadencja jako czlonka zarzadu wygasta automatycznie. Formulujac te zarzuty apelujacy
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Dodatkowo w apelacji P. K. zlozyl wnioski dowodowe wnoszgc o dopuszczenie dowodu z oryginalu jego pisemne;j
rezygnacji z pelnienia funkcji prezesa zarzadu Spoiki (...) z dnia 23 sierpnia 2003 r. na okolicznoéc, ze P. K. przestal by¢
czlonkiem zarzadu spdiki (...) od dnia 23 sierpnia 2003 r.; o dopuszczenie dowodu z kopii trzech rachunkoéw i trzech
umoéw zlecenia z tytulu zatrudnienia apelujacego zatrudnienia odplatnego w Spolce(...) za okres od 1 paZzdziernika
2003 r. do dna 31 lipca 2004 r. na okoliczno$é ze faktycznie nie byl on po dacie 23 sierpnia 2003 r. prezesem
zarzadu Spolki; o dopuszczenie dowodu z akt sprawy nr RSD-Z-548/10 Prokuratury Rejonowej w Pruszkowie dot.
podrobienia i postuzenia sie jako autentycznymi dokumentami z wykorzystaniem podpisanych przez pozwanego kart
In blanco, w posiadaniu ktérych byl W. W. (1) na okolicznoéé¢, ze we wrze$niu 2003 r. skierowanie kolejnego wniosku
o porozumienie uktadowe z wierzycielami odbylo sie bez wiedzy pozwanego a nadto wniosek o dokonanie badan
poréwnawczo — grafologicznych widniejacego na licie obecnosSci Zgromadzenia Wsp6lnikow z dnia 22 grudnia 2004
r. na okoliczno$é¢ blednej oceny, ze lista ta zawiera podpis jednego udzialowca A. W..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie, a podnoszone w niej zarzuty nie mogly doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
rozstrzygniecia. Pierwszy ze stawianych zaskarzonemu wyrokowi zarzutéw dotyczy w istocie nieprawidlowych ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, przy czym w tym zakresie powdd wskazuje na nowy material
dowodowy. W tym zakresie Sad Apelacyjny dopuscil dowod z o§wiadcezenia pozwanego P. K. z dnia 23 sierpnia 2003
r., tre$cig ktérego zrezygnowal on z funkcji czlonka Zarzadu oraz z pisma A. W. z dnia 11 pazdziernika 2012 r., z ktérego
to dokumentu prywatnego wynika, iz pozwany nie mogl wezeéniej przedlozy¢ oSwiadczenia o rezygnacji, albowiem
o$wiadczenie to znajdowalo sie w posiadaniu A. W. i zostalo przez nia odnalezione bezposrednio przed zlozeniem
apelacji. Pozostale wnioski dowodowe powoda, zgloszone w apelacji zostaly oddalone — przede wszystkim w zwigzku
z art. 381 k. p. c., zgodnie z ktérym sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je
powolaé w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. W
odréznieniu od wniosku dowodowego dotyczacego o$wiadczenia z dnia 23 sierpnia 2003 r. wnioski te mogly zostaé
przedstawione w postepowaniu przed Sadem I instancji. Dodatkowo w zakresie dowodu — jak nalezy wnioskowacé z
opinii bieglego — przy pomocy ktérego apelujacy zamierza wykazadé, iz Zgromadzenie w dniu 22 grudnia 2004 r. mialo
miejsce, okoliczno$¢ ta pozostaje bez wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia. Nawet bowiem ustalenie tej okolicznos$ci nie
zwolni pozwanego z odpowiedzialnoéci, z dalej wskazanych przyczyn. W tym zakresie zwrécic¢ nalezy uwage, iz na
podstawie przeprowadzonego przed Sadem I instancji postepowania dowodowego dokonano prawidlowych ustalen
faktycznych oraz na ich podstawie wyciggnieto prawidlowe wnioski.

Dokonujac oceny zaoferowanego przez apelujgcego przy apelacji materialu dowodowego w pierwszej kolejnos$ci

zwr6cic¢ nalezy uwage, iz stosownie do art. 4791148 2 Kodeksu postepowania cywilnego w odpowiedzi na pozew
pozwany jest obowigzany podaé wszystkie twierdzenia, zarzuty oraz dowody na ich poparcie pod rygorem utraty
prawa powolywania ich w toku postepowania, chyba ze wykaze, ze ich powolanie w odpowiedzi na pozew nie
bylo mozliwe albo ze potrzeba powolania wynikla p6Zniej; w tym przypadku dalsze twierdzenia i dowody na ich
poparcie powinny by¢ powolane w terminie dwutygodniowym od dnia, w ktérym powolanie ich stalo sie mozliwe lub

powstala potrzeba ich powolania; przepis art. 479112 § 4 stosuje sie odpowiednio. Jakkolwiek na etapie postepowania
apelacyjnego pozwany wykazal, iz nie mégt przedstawi¢ dokumentu obejmujacego jego o§wiadczenie o rezygnacji z
pelienia funkcji Prezesa Zarzadu Spolki (...) (dokument ten zostal odnaleziony przez A. W. i przekazany pozwanemu



dopiero w dniu 11 paZzdziernika 2012 r. — a zatem juz po ogloszeniu zaskarzonego wyroku), jednakze brak bylo
przeszkod, aby powdd sformulowal twierdzenie w tym zakresie juz w odpowiedzi na pozew. Tego uchybienia nie
mogg usprawiedliwia¢ wskazywane w uzasadnieniu apelacji okolicznoSci — prze$wiadczenie o braku mozliwosci
udowodnienia takiego twierdzenia, czy tez prze$wiadczenie o wygasnieciu kadencji z innych przyczyn. Tymczasem
w odpowiedzi na pozew w ogoble nie wskazano, iz w dniu 23 sierpnia 2003 r. pozwany tego rodzaju oS§wiadczenie
mialby skladaé. Przeciwnie — odpowiedz na pozew wskazuje na dwie grupy okolicznoéci, ktére w ocenie pozwanego
wylaczaé mialy jego odpowiedzialnoé¢ w niniejszym postepowaniu: wygaéniecie jego mandatu jako Prezesa Zarzadu
Spolki z dniem 22 sierpnia 2003 r. w zwigzku z niewybraniem go na kolejng kadencje oraz wyborem w dniu 22 grudnia
2004 1. kolejnego Prezesa Zarzadu w osobie W. W. (1). Tym samym w zadnym miejscu odpowiedzi na pozew P. K.
nie wspomina o zlozeniu o$wiadczenia o rezygnacji z pelnienia funkcji Prezesa Zarzadu. Twierdzenia tego rodzaju

podniesione dopiero w apelacji, wobec tresci art. 479( Weok p- ¢. nie mogly zosta¢ — jako sp6znione - uwzglednione
przez Sad Apelacyjny.

Na marginesie tych rozwazan zwroécic nalezy jedynie uwage na prawidlowa interpretacje art. 202 § 1 Kodeksu spoélek
handlowych, dokonanej przez Sad I instancji. W mysl bowiem tego unormowania jezeli umowa spotki nie stanowi
inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspdlnikow zatwierdzajacego sprawozdanie
finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pehienia funkcji czlonka zarzadu. Zwroci¢ nalezy uwage, iz utozsamianie
wygasniecia mandatu P. K. w zwigzku z niepowolaniem pozwanego na kolejna kadencje nie znajduje w $wietle
powyzszego unormowania uzasadnienia. W takiej sytuacji istotnie mandat P. K. méglby wygasna¢ najwczes$niej po
zatwierdzeniu sprawozdania finansowego za rok 2003, gdyz dopiero ten rok byl pierwszym pelnym rokiem obrotowym
w Spolce, przez ktory P. K. pehil funkcje czlonka zarzadu. Poza sporem bylo (w szczegélnoéci za$ pozwany nie

sformulowal w tym zakresie zadnych przeciwnych twierdzen w terminie wskazanym w art. 479'# § 2 k. p. c.) takze, iz
w okresie, kiedy P. K. pelnil funkcje w zarzadzie Spotki — nawet w okresie, ktory sam wskazuje — istnialy wymagalne
i niezaspokojone zobowigzania kierowanej przez niego Spoiki, a postepowanie upadlo$ciowe nie zostalo w sposéb
skuteczny przez niego zainicjowane. Tym samym w zasadzie — szeroko przytaczane w apelacji argumenty zmierzajgce
do wykazania, iz w sierpniu 2003 r. apelujacy przestal by¢ cztonkiem zarzadu, pomijajac nawet w tym zakresie kwestie
dowodowe, pozostaja bez wplywu na rozstrzygniecie niniejszego sporu.

Powyzsze okolicznoSci prowadza do wniosku, iz pierwszy z podniesionych przez pozwanego zarzutéw apelacyjnych —
nieprawidlowych ustalen faktycznych, oparty w istocie na braku dokonania ustalen w oparciu o o§wiadczenie z dnia
23 sierpnia 2003 r. uznac nalezy za nietrafny.

Dokonujac oceny drugiego z podniesionych przez pozwanego zarzutOw — zarzutu naruszenia prawa procesowego w
pierwszej kolejnoSci zwazy¢ nalezy, iz zarzut ten o tyle tylko méglby by¢ zasadny, o ile naruszenie prawa procesowego
mialo wplyw na tres$c¢ rozstrzygniecia. W tym zakresie zarzut zostal sformulowany w spos6b na tyle ogélny, iz w ogole
nie pozwala na przyjecie, iz wskazywane przez apelujacego uchybienie moglo mieé jakikolwiek wplyw na tres¢ wyroku
z dnia 3 wrze$nia 2012 r. W tym zakresie apelujacy wskazal jedynie, iz w zwigzku z brakiem uczestnictwa na rozprawie
w dniu 1 lutego 2012 r. pozbawiony byl mozliwoSci zadania bardzo istotnych pytan §wiadkowi, nie precyzujac o jakie
pytania chodzi, nie wskazujac takze jakie okolicznoéci faktyczne nie zostaly ustalone w zwiazku z brakiem mozliwoéci
zadania $wiadkowi takich pytan. Juz tylko te okolicznoéci prowadzi¢ musza do wniosku, iz takze ten zarzut nie moze
by¢ uznany za zasadny. Dodatkowo jednak zwrdcic¢ nalezy uwage, iz twierdzenie apelujacego co do braku mozliwoSci
dzialania podczas przestuchania W. W. (1) nie jest parwidlowe. Jak wynika bowiem z protokotu rozprawy z dnia 1
lutego 2012 r. (karty 171 — 175 akt sagdowych), podczas tej rozprawy obecny byt pelnomocnik apelujacego P. K.. Nawet
zatem przy przyjeciu, iz nieobecno$¢é pozwanego na tej rozprawie byla usprawiedliwiona, istniala realna mozliwosé — o
ile byla taka potrzeba — przedstawienia przez pozwanego listy pytan do §wiadka W. W. (1) swojemu pelnomocnikowi.
Dodatkowo zwazy¢ nalezy, iz kwestia przeprowadzenia dowodu z zeznati W. W. (1) na rozprawie w dniu 1 lutego 2012
r. nie byla przedmiotem stosownego wniosku o wpisanie zastrzezenia do protokohu, co w istocie w $wietle art. 162 k.
p. c. wyklucza mozliwo$¢ powolywania sie na tego rodzaju uchybienie — nawet jezeli istotnie mialoby ono miejsce —
w toku dalszego postepowania. Zauwazy¢ takze nalezy, iz do zamkniecia rozprawy przed Sadem I instancji apelujacy



w ogole nie sygnalizowal potrzeby dodatkowego przestuchania swiadka W. W. (1), a takze obecnie, formulujac zarzut
apelacyjny nie precyzuje, jakiego rodzaju okoliczno$ci faktyczne miatyby jeszcze zostaé¢ w ten sposob ustalone.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci oraz tre$¢ art. 385 Kodeksu postepowania cywilnego, w mysl ktorego sad
drugiej instancji oddala apelacje, jezeli jest ona bezzasadna, orzeczono jak w punkcie 1 wyroku.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 11 3 oraz 99 w zw. z art. 391 § 1 k. p. ¢. Na koszty
postepowania za II instancje zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3 600 zl ustalone na podstawie
§ 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 490). Jakkolwiek na podstawie
powyzszych uregulowan stawka minimalna w sprawach tego rodzaju wynosi 5 400 zl, jednakze w odpowiedzi na
apelacje powod wniost o zasgdzenie na jego rzecz z tego tytulu jedynie kwoty 3 600 zl. Uznajac tego rodzaju wniosek
za znajdujgcy swoje umocowanie w § 3 ust. 3 powyzszego rozporzadzenia, zasadzono zwrot kosztéw zastepstwa
procesowego za instancje odwolawcza w zadanej przez powoda wysokoSci.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



