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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy — SSA Dorota Markiewicz

Sedziowie: SA Jacek Sadomski (spr.)

SO (del.) Mariusz Lodko

Protokolant st. sekr. sqd. Aneta Zembrzuska

po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2013 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.
przeciwko Stowarzyszeniu (...) z siedziba w W.

o zaplate

oraz z powoddztwa wzajemnego Stowarzyszenia (...) z siedziba
wW.

przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedzibg w W.

o zobowigzanie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego i powoda wzajemnego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 472/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie trzecim i w punkcie czwartym w ten

sposob, ze:

1) w punkcie trzecim zobowiqgzuje (...) spolke z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. do
udzielenia nastepujacych informacji dotyczaqcych wszystkich filmow wyswietlanych w kinie (...) w

W. w okresie od 1 pazdziernika 2009 r. do 31 pazdziernika 2012 r.:

a) w przypadku filmoéw polskich - tytul, nazwa producenta, rok produkcji, nazwa dystrybutora,

b) w przypadku filmoéw zagranicznych - tytultu oryginalny, tytul polski, nazwa i kraj producenta,

rok produkcji, nazwa polskiego dystrybutora,

¢) w przypadku filméw krétkometrazowych - tytul, nazwa producenta, rok produkcji, nazwa

dystrybutora,



d) wysokosé wplywow brutto z tytulu wyswietlania wszystkich filméw, a w szczegolnosci ze
sprzedazy biletéw lub innych wplhjwoéw uzyskanych za wstep;

oraz oddala powédztwo wzajemne w pozostalym zakresie;

2) w punkcie czwartym zasqdza od Stowarzyszenia (...) z siedzibqg w W. na rzecz (...) spolki
z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. kwote 1240 (tysigc dwiescie czterdziesci)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu w sprawie z powodztwa wzajemnego; oddala apelacje w
pozostalym zakresie;

3) zasgdza od Stowarzyszenia (...) z siedzibg w W. na rzecz (...) spolki z ograniczonq
odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. kwote 7830 ( siedem tysiecy osiemset trzydziesci zlotych)
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 287/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 grudnia 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od Stowarzyszenia (...) z siedziba w W. na
rzecz (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w W. kwote 1.146.219,12 z} z ustawowymi odsetkami, a
w pozostalym zakresie powodztwo wniesione przez (...) sp. z 0.0. w W. oddalil. Ponadto oddalil w calo$ci powddztwo
wzajemne wytoczone w tej sprawie przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W..

Podstawe wydanego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji.

Stowarzyszenie (...) z siedziba w W., bedac organizacja zbiorowego zarzadzania, sprawuje zarzad zbiorowy
prawami do utworéw slownych, muzycznych, stowno — muzycznych, choreograficznych, pantomimicznych oraz
stownych, muzycznych, stowno — muzycznych i choreograficznych w utworze audiowizualnym na polach eksploatacji
obejmujacych rowniez publiczne odtwarzanie i wy$wietlanie. (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba
w W. prowadzi kino pod nazwa (...), w ktorym wysSwietla filmy produkcji przede wszystkim zagranicznej (glownie
amerykanskiej).

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2007 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil w calo$ci powddztwo (...) przeciwko
K. (...) i zasadzil na jego rzecz kwote 405.287,55 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 4 maja 2005 roku do dnia
zaplaty tytulem tantiem, o ktérych mowa w art. 70 prawa autorskiego. Zasadzone tantiemy obejmowaly okres od
6 kwietnia 2001 roku do 31 grudnia 2004 roku. Apelacja(...) od tego wyroku zostala oddalona wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 wrze$nia 2008 roku. Po uzyskaniu klauzuli wykonalno$ci stowarzyszenie (...)
wszczelo postepowanie egzekucyjne. Komornik w ramach egzekucji zajal gotéwke znajdujaca sie w kasie K., jak
rowniez zajal jej rachunki bankowe. Dalsza dzialalnoéé K. zostala powaznie zagrozona. W tej sytuacji, w terminie
otwartym do wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 2 wrzeénia 2008 r., K. podjela rozmowy
ze Stowarzyszeniem (...) w celu spowodowania zawieszenia egzekucji oraz odblokowania rachunkéw bankowych. Jak
wskazal sad okregowy, obydwie strony mialy Swiadomosé, ze pomimo prawomocnego wyroku K. nadal kwestionuje
legitymacje (...) i zamierza wnieé¢ skarge kasacyjna. W wyniku tych rozméw strony zawarly dwie umowy:

-w dniu 23 wrze$nia 2008 roku umowe nazwang ,umowa dla kin”, ktdrej przedmiotem bylo inkasowanie przez (...)

wynikajacych z art. 70 ust. 2" pkt 1 pr. aut. wynagrodzen z tytulu wy$wietlania utworéw audiowizualnych w kinach;

-w dniu 1 pazdziernika 2008 roku umowe nazwang porozumieniem, ktérej przedmiotem bylo uregulowanie
nalezno$ci wynikajacych z prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 listopada 2007 r. Zgodnie
z ta3 umowa kwota zasadzona wyrokiem w wysokoS$ci 405.287,55 zl oraz odsetki w wysoko$ci 162.598 zl mialy byc
zaplacone w 18 rownych ratach po 30.000 zl. K. zobowigzala sie nadto zaplaci¢ kwote 42.666,60 zt tytulem kosztow
oraz koszty komornicze w terminie do 15 pazdziernika 2008 roku. Dodatkowo K. zobowigzala sie zaplaci¢ (...)owi



dalsze tantiemy za okres od 1 stycznia 2005 roku do 5 czerweca 2007 roku w kwocie 424.109,05 zt w ratach i w tym
zakresie poddala sie egzekucji w formie aktu notarialnego.

W wyniku zawartych umoéw umorzona zostala egzekucja prowadzone przeciwko K. przez (...).

W dniu 30 grudnia 2008 roku (...)wniosla skarge kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2
wrzeénia 2008 roku. Wyrokiem z dnia 16 wrze$nia 2009 roku wydanym w sprawie I CSK 35/09 Sad Najwyzszy uchylil
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu
tego orzeczenia wskazano, ze Stowarzyszenie (...) nie wykazalo, ze jest wlaSciwa organizacja zbiorowego zarzadzania,
uprawniong do dochodzenia od K. tantiem z art. 70 pr. aut. Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny w
Warszawie wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2010 r. uchylil wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 listopada
2007 roku w czeSci, w ktorej (...) cofnal pozew wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia (ponad kwote 147.885,55 z1) i w tym
zakresie umorzyl postepowanie. W pozostalej czeSci sad apelacyjny zmienil wyrok sadu I instancji i oddalil powodztwo.
Postanowieniem z dnia 25 listopada 2011 roku Sad Najwyzszy odmoéwil przyjecia skargi kasacyjnej Stowarzyszenia
(...) od tego wyroku.

W wyniku wykonania uméw z dnia 23 wrze$nia i 1 pazdziernika 2008 r. K. zaplacila na rzecz Stowarzyszenia (...)
kwote 558.086,33 zl. Pozostale zaplacone z tego tytulu kwoty stanowily koszty postepowan i zostaly przekazane przez
(...) innym podmiotom, w tym pelnomocnikom procesowym. Ponadto w wyniku prowadzonej egzekucji na podstawie
aktu notarialnego z dnia 1 pazdziernika 2008 roku komornik przekazat pozwanemu (...)owi kwote 588 132,79 zl.
Pozostala wyegzekwowana kwota przypadla komornikowi oraz zostala przekazana pelnomocnikowi procesowemu
Stowarzyszenia (...) jako jego wynagrodzenie.

W $wietle powyzszych ustalen faktycznych sad okregowy uznat roszczenie powoda za zasadne do kwoty 1.146.219,12
zl, na ktére skladaly sie kwota 558 086,33 zl, stanowigca sume kwot 420.000 zl i 138.086,33 zl otrzymanych
ostatecznie przez pozwanego na podstawie pierwszej egzekucji i w wykonaniu porozumienia z 1 pazdziernika 2008
roku oraz kwota 588 132,79 zl, ktérg otrzymal powdd od komornika w wyniku wyegzekwowania §wiadczenia
wynikajacego z aktu notarialnego. Podstawe prawna rozstrzygniecia w tym zakresie stanowily przepisy o nienaleznym
$wiadczeniu. W pierwszej kolejnos$ci sad okregowy wskazal, ze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrze$nia 2009 roku
uchylil prawomocne orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktore stanowilo podstawe zawartego przez strony
porozumienia z dnia 1 pazdziernika 2008 r. Uchylenie prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie i w
konsekwencji oddalenie powddztwa (...)u z uwagi na brak legitymacji do zgdania tantiem autorskich skutkowalo
odpadnieciem podstawy prawnej §wiadczenia K. na rzecz (...)u. W tych okolicznoéciach, w ocenie sadu okregowego,
porozumienie z dnia 1 pazdziernika 2008 roku jest niewazne w $wietle art. 58 § 1 k.c. Zostalo ono bowiem zawarte
wbrew regulacji z art. 107 prawa autorskiego. Z tych samych przyczyn sad okregowy za niewazng uznal zawarta przez
strony umowe z dnia 23 wrzeénia 2008 r. Nie podzielil przy tym zarzutu pozwanego co do braku wzbogacenia po
jego stronie z uwagi na rozdysponowaniu uzyskanych $rodkéw. Sad okregowy uznal, ze zarzut ten nie zostal przez
pozwanego nalezycie wykazany. Ponadto, jak wskazat sad okregowy, nawet wykazanie przez (...), ze $rodki przekazane
przez K. zostaly rozdysponowane, nie uzasadnialoby oddalenia powddztwa. Gdyby bowiem $rodki od K. nie zostaly
przekazane, (...)1itak dokonalby wyplat wynagrodzen podmiotom uprawnionym.

Oddalajac roszczenie informacyjne, zgtoszone przez (...) w ramach powodztwa wzajemnego, sad okregowy powotal
sie na niewazno$¢ umowy z dnia 23 wrze$nia 2008 roku, stanowigcej jego podstawe. Ponadto uznal je za bezzasadne
rowniez w Swietle przepisow prawa autorskiego. Stowarzyszenie (...) nie wykazalo bowiem, aby bylo organizacja
wlasciwa w rozumieniu art. 70 ust. 3 w zw. z art. 105 ust. 21 107 pr. aut. Natomiast zawarte w powodztwie wzajemnym
zadanie zaplaty oddalone zostalo przez sad okregowy z uwagi na niewazno$¢ zawartego przez strony porozumienia
z dnia 1 pazdziernika 2008 r. Ponadto sad okregowy powolal sie w tym zakresie na konstrukcje naduzycia prawa
podmiotowego z art. 5 k.c.

Wydany w tej sprawie wyrok zaskarzony zostal przez Stowarzyszenie (...) w czeéci, to jest w zakresie rozstrzygnieé
zawartych w punktach I, III, i IV. Skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa



glownego w calo$ci oraz uwzglednienie w caloSci powddztwa wzajemnego. W zlozonej apelacji zawarte zostaly
nastepujace zarzuty:

1) bezpodstawne przyjecie niewazno$ci zawartego miedzy stronami porozumienia z 1 pazdziernika 2008 r.;

2) bezzasadne przyjecie, ze przestanka wazno$ci umowy z dnia 23 wrze$nia 2008 r. bylo uznanie Stowarzyszenia (...)
za wladciwg organizacje zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi;

3) naruszenie art. 217 § 1i 2 k.p.c. wzw. z art. 207 § 3 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym przed 3 maja 2012 r. poprzez
oddalenie zlozonego wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka A. P. (1) w sytuacji, gdy dopuszczony zostal
dowdd zgloszony na te same okoliczno$ci faktyczne wnioskowany przez druga strone;

4) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez odmowe przyznania wiarygodnoS$ci zeznaniom §wiadka E. K., gdy druga strona
nie przeczyla okoliczno$ciom faktycznym ujawnionym w tych zeznaniach, a dodatkowo zostaly one potwierdzone
dokumentem prywatnym w postaci o§wiadczenia p. W. K. z dnia 22 sierpnia 2011 r.;

5) naruszenie art. 409 k.c. przez uznanie, ze nie znajduje on zastosowania do przypadku nienaleznego Swiadczenia;

6) niezrozumiale przyjecie zalozenia, ze Stowarzyszenie (...) rozdysponowaloby miedzy uprawnionych $§rodki nalezne
od powoda gléwnego, nawet, gdyby ich faktycznie nie otrzymalo;

7) naruszenie art. 105 ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez przyjecie, ze z przewidzianym
w tym przepisie roszczeniem informacyjnym moze wystapi¢ jedynie organizacja zbiorowego zarzadzania prawami
autorskimi, ktéra wykaze swoja wlasciwo$é do poszczegdlnych utworéw, ktoérych tytuty maja zostac ujawnione dopiero
na skutek realizacji roszczenia informacyjnego;

8) naruszenie art. 107 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez przyjecie, ze w stosunku do utworéw
stownych, muzycznych i stlowno-muzycznych eksploatowanych w utworze audiowizualnym na polu eksploatacji
wyéwietlanie faktycznie dziala inna niz Stowarzyszenie (...) organizacja zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi.

Ponadto skarzacy wni6st o wezwanie na rozprawe i przestuchanie w charakterze §wiadka A. P. (1) na okoliczno$c
zamiaru stron, jaki towarzyszyl zawarciu porozumienia z 1 dnia pazdziernika 2008 r.

W odpowiedzi na apelacje(...) wniosla o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie od skarzacego na jej rzecz kosztéw
postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad apelacyjny, rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia, zwazyl, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci odnie$é nalezy sie do zarzutdéw skarzacego skierowanych przeciwko rozstrzygnieciu sadu
okregowego w zakresie powodztwa gtéwnego, to jest powddztwa (...) sp. z 0.0. przeciwko Stowarzyszeniu (...).

W ramach wniesionego powodztwa (...) sp. z 0.0. domagala sie zwrotu kwot wyplaconych Stowarzyszeniu (...) na
podstawie dwoch umoéw zawartych pomiedzy stronami — porozumienia z dnia 1 pazdziernika 2008 r. oraz umowy
dla kin z dnia 23 wrzeénia 2008 r. Spoélka (...) domagala sie zwrotu spelnionych oraz wyegzekwowanych przez (...)
$wiadczen z tytulu przewidzianych w art. 70 pr. aut. tantiem za trzy okresy:

I. za okres od 6 kwietnia 2001 r. do 31 grudnia 2004 r. — Swiadczenie objete prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 19 listopada 2007 r. oraz § 1 porozumienia z dnia 1 pazdziernika 2008 r.;

II. za okres od 1 stycznia 2005 r. do 31 sierpnia 2008 — §wiadczenie objete § 2 porozumienia z dnia 1 pazdziernika;

ITI. za okres od 20 pazdziernika 2008 r. do 19 pazdziernika 2009 r. — §wiadczenie objete umowa z dnia 23 wrze$nia
2008 .



Wydane w tej sprawie rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji uwzgledniajace roszczenia K. i skierowane przeciwko
temu rozstrzygnieciu zarzuty zawarte w zlozonej apelacji powinny zostac¢ rozpoznane osobno w odniesieniu do kazdego
z tych okresow.

Swiadczenie spelnione przez K. na rzecz (...)u za okres od 6 kwietnia 2001 r. do 31 grudnia 2004 r. zasadzone zostato
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 listopada 2007 r. Wniesiona przez spolke (...) apelacja od tego
wyroku oddalona zostala orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 wrze$nia 2008 r. Juz po zawarciu
porozumienia z dnia 1 pazdziernika 2008 r. oraz umowy z dnia 23 wrze$nia 2008 r., wyrok sadu apelacyjnego z dnia
2 wrze$nia 2008 r. uchylony zostal wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrze$nia 2009 r. wydanym w sprawie I
CSK 35/09. Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2010 r.
(sygn. akt I ACa 1109/09) uchylil w czesci wyrok sadu okregowego i postepowanie umorzyt (z uwagi na cofniecie
pozwu i zrzeczenie sie roszczenia ze strony (...)u), za§ w pozostalym zakresie wyrok ten zmienil i pow6dztwo oddalit.
W efekcie odpadla podstawa prawna $wiadczenia spelnionego przez (...) na podstawie prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 19 listopada 2007 r. Skarzacy w zlozonej apelacji, niekwestionujac powyzszych
okoliczno$ci, podnosi, ze podstawa prawna spelnienia przez (...) sp. z 0.0. §wiadczenia z tytulu tantiem za okres od 6
kwietnia 2001 r. do 31 grudnia 2004 r. bylo porozumienie zawarte przez strony w dniu 1 pazdziernika 2008 r. Zgodnie
z wywodami skarzacego porozumienie z dnia 1 pazdziernika 2008 r. zakwalifikowa¢ nalezy jako ugode zawarta
przez strony. Powolujac sie na poglady doktryny oraz wskazane w apelacji orzeczenia Sadu Najwyzszego skarzacy
podnosi, ze mozliwe jest zawarcie ugody takze w zakresie stosunku prawnego, ktory w rzeczywisto$ci nie istnieje. Tym
samym ugoda ta, niezaleznie od ostatecznego prawomocnego rozstrzygniecia sadu apelacyjnego, stanowila samoistng
podstawe istniejacego pomiedzy stronami stosunku prawnego i tym samym samoistng podstawe prawng spelnionego
przez (...) sp. z 0.0. Swiadczenia. W efekcie, zgodnie ze stanowiskiem skarzacego, brak bylo podstaw do przyjecia, ze
spelnione przez (...) sp. z 0.0. §wiadczenie mialo charakter nienalezny.

Z wywodem tym nie mozna sie zgodzi¢. Wykladnia oraz ocena umowy z dnia 1 pazdziernika 2008 r. musi uwzgledniaé
wszystkie elementy istotne, w tym zar6wno zobiektywizowany cel zawartej umowy, jak i subiektywny zamiar stron.
W $wietle dyrektyw wynikajacych z art. 65 § 11 2 k.c. przy dokonywaniu ustalen co do treéci ztozonych przez strony
o$wiadczen woli uwzgledni¢ nalezy zar6wno uksztaltowane reguly znaczeniowe, jak i kontekst sytuacyjny, w ktorym
o$wiadczenia te zostaly zlozone.

W Swietle art. 917 k.c. istota ugody jest czynienie sobie wzajemnie ustepstw w zakresie oczekiwanych rezultatow
istniejacego stosunku prawnego. Wzajemne ustepstwa stron stanowig element przedmiotowo istotny tej umowy.
Celem zawarcia ugody i uzasadnieniem poczynionych w niej ustepstw jest istnienie niepewnos$ci co do powstania lub
potencjalnie przynajmniej mozliwo$¢ powstania miedzy stronami sporu co do roszczen wynikajacych ze stosunku
prawnego. Analiza dowod6éw zgromadzonych w tej sprawie i dokonane na tej podstawie ustalenia faktyczne nie
pozwalaja uznac¢, ze w porozumieniu z dnia 1 pazdziernika 2008 r. strony czynily sobie wzajemne ustepstwa,
za$ samo porozumienie zawarte zostalo w warunkach niepewnosci, czy tez sporu co do roszczen przystlugujacych
Stowarzyszeniu (...) w stosunku do (...) sp. z o0.0. Przede wszystkim podnie$¢ nalezy, ze w chwili zawierania
porozumienia z dnia 1 pazdziernika 2008 r. stosunek prawny stanowigcy podstawe roszczen Stowarzyszenia (...)
w stosunku do (...) sp. z 0.0. zostal definitywnie ustalony na mocy prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 2 wrze$nia 2008 r., ktéry oddalil apelacje (...) sp. z 0.0. od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z
dnia 19 listopada 2007 r. W efekcie nie budzito watpliwoéci stron, ze (...) sp. z 0.0. jest dluznikiem Stowarzyszenia (...)
z tytulu zaleglych wynagrodzen, o ktérych mowa w art. 70 pr. aut., za§ Stowarzyszenie (...) jest wlasciwa organizacja
zbiorowego zarzadzania w $wietle art. 70 ust. 3 pr. aut., ma wiec legitymacje czynng do dochodzenia tych optlat. Jak
wynika zaréwno z zeznan $wiadka A. P. (1), ztozonych przed sadem okregowym i przed sadem apelacyjnym — w tym
zakresie sad apelacyjny uwzglednil podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 217 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 207 § 3
k.p.c. i zmienil postanowienie dowodowe sgdu pierwszej instancji — jak i zeznan prezesa zarzadu powodowej spotki
(...), zasadniczym powodem zawarcia porozumienia z dnia 1 pazdziernika 2008 r. byl motyw ekonomiczny zwiazany z
trudng sytuacja finansowa spdiki (...). Obie strony porozumienia zdawaly bowiem sobie sprawe z faktu, ze spdtka (...)
nie jest w stanie jednorazowo zaplaci¢ kwoty zasadzonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie



z dnia 19 listopada 2007 r. Tym samym kontynuowanie postepowania egzekucyjnego opartego na tym wyroku,
skutkowaloby niewyplacalno$cia spoiki (...) i koniecznoS$cia zaprzestania przez nia prowadzenia dalszej dzialalnoSci.
Z tych wzgledow strony w dniu 1 pazdziernika 2008 r. zawarly porozumienie, na mocy ktorego prowadzona egzekucja
zostala wstrzymana, za$ nalezno$¢ wynikajaca z prawomocnego wyroku sadu okregowego rozlozona zostala na raty
(zeznania Swiadka A. P. zlozone przed sadem okregowym: k. 214 i przed sadem apelacyjnym: k. 461, zeznania prezesa
zarzadu spolki K.: k. 354). Nie mozna rowniez uznaé, ze w treSci porozumienia z dnia 1 pazdziernika 2008 r. celem
usuniecia istniejacych niepewnosci, strony czynily wzajemne ustepstwa. O ile mozna podzieli¢ stanowisko skarzacego,
ze Stowarzyszenie (...) wstrzymujac egzekucje i rozkladajac na raty nalezno$¢ zasadzona prawomocnym wyrokiem
takie ustepstwo poczynilo, o tyle nie mozna podzieli¢ zawartego w apelacji stanowiska, ze ustepstwem ze strony
spolki (...) bylo ,ostateczne uznanie roszczenia i zobowiazanie do uiszczania w ratach zaleglej kwoty” (s. 4 apelacji).
Stowarzyszenie (...) w tym zakresie dysponowalo prawomocnym wyrokiem przesadzajacym zar6wno istnienie samego
roszczenia, jak i legitymacje czynna stowarzyszenia, jako podmiotu uprawnionego do dochodzenia naleznoéci na
podstawie art. 70 ust. 3 pr. aut. Ponadto, jak wynika z przywolanych powyzej dowoddéw, Stowarzyszenie (...) zawierajac
porozumienie z dnia 1 pazdziernika 2008 r. mialo §wiadomos¢, ze skarga kasacyjna od wyroku sadu apelacyjnego z
dnia 2 wrze$nia 2008 r. zostanie przez spolke (...) wniesiona (zeznania A. P.: k. 214, zeznania tego $wiadka zlozone
przed sadem apelacyjnym: k. 461, zeznania prezesa zarzadu spoiki K.: k. 354). Tym samym nie mozna uznaé, ze
na podstawie zawartego porozumienia doszlo do ,ostatecznego uznania roszczenia” przez spdlke (...). W $wietle
powyzszego w ocenie sgdu apelacyjnego uznac¢ nalezy, ze porozumienie zawarte przez strony w dniu 1 pazdziernika
2008 r. w zakresie odnoszacym sie do roszczen uprzednio prawomocnie zasadzonych na rzecz Stowarzyszenia
(...) nie mialo charakteru ugody. Dla skutecznego zawarcia umowy ugody konieczne jest uczynienia ustepstw sobie
nawzajem przez obie strony umowy. Uczynienie ustepstwa jedynie przez jedng ze stron umowy, w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy przez (...), nie ma cech ugody. W tym zakresie wiec porozumienie z dnia 1 pazdziernika 2008
r. nie stworzylo pomiedzy stronami nowego stosunku prawnego, a jedynie zmodyfikowalo tre$¢ istniejacego stosunku
prawnego wynikajacego z prawomocnego orzeczenia Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 19 listopada 2007 r.
Modyfikacja ta polegata przede wszystkim na rozlozeniu na raty zasadzonego tym wyrokiem $§wiadczenia. W efekcie
uchylenie i zmiana tego wyroku, a w efekcie cze$ciowe umorzenie i czeSciowe oddalenie roszczen Stowarzyszenia
(...) dochodzonych od spdlki (...) za okres od 6 maja 2001 r. do 31 grudnia 2004 r., co nastgpilo orzeczeniem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 pazdziernika 2010 r., skutkowalo odpadnieciem podstawy prawnej spelnionego
w tym zakresie przez spolke (...) $wiadczenia. Spelnione Swiadczenie podlegalo wiec zwrotowi na podstawie art.
410 w zw. z art. 405 k.c. Konsekwencja takiego stanowiska jest rowniez uznanie za niezasadne dochodzonego
przez Stowarzyszenie (...) w ramach powodztwa wzajemnego roszczenia o zaplate kwoty 147.885,55 zL. Podstawe
zgloszonego w tym zakresie przez powoda wzajemnego zadania stanowily bowiem postanowienia zawarte w § 1
porozumienia z dnia 1 pazdziernika 2008 r. Oddalenie pow6dztwa wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
29 pazdziernika 2010 r. czynilo to roszczenie niezasadnym.

Jako podstawe prawna dla uzyskanych tantiem za okres od 1 stycznia 2005 r. do 31 sierpnia 2008 oraz za okres od
20 pazdziernika 2008 r. do 19 pazdziernika 2009 r. skarzacy wskazuje porozumienie z dnia 1 pazdziernika 2008 r. (§
2 porozumienia) oraz umowe z dnia 23 wrze$nia 2008 r. W tym zakresie podzieli¢ nalezy stanowisko sadu pierwsze
instancji, ze umowy te jako sprzeczne z bezwzglednie wiazacymi przepisami ustawy o prawie autorskim (art. 70 ust.
31iart. 107 pr. aut.) s z mocy prawa niewazne. Nie moga wiec stanowi¢ podstawy prawnej przysporzen uzyskanych
w tym zakresie przez Stowarzyszenie (...).

Zgodnie z art. 70 ust. 3 pr. aut. wyplata przez korzystajacego wynagrodzenia, o ktérym mowa w art. 70 ust. 2" pr.
aut., nastepuje za poSrednictwem wlaéciwej organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi lub prawami
pokrewnymi. Norma ta ma charakter kognitywny w tym sensie, ze poSrednictwo organizacji zbiorowego zarzadzania
jest w tym wypadku przymusowe. Ponadto, jak wynika to z treSci tego przepisu, posrednictwo to nie moze byc
wykonywane przez dowolng organizacje zbiorowego zarzadzania, ale jedynie organizacje zbiorowego zarzadzenia do
tego celu wlasSciwa. Ta druga kwestia nie stanowi zagadnienia istotnego, jezeli na danym polu eksploatacji dziala
tylko jedna organizacja zbiorowego zarzadzania. Zagadnienie to natomiast komplikuje sie istotnie w wypadku, gdy na
danym polu eksploatacji dziala wiecej niz jedna organizacja zbiorowego zarzadzania. W takim wypadku zastosowanie



znajduje norma zawarta w art. 107 pr. aut., zgodnie z kt6ra jezeli na danym polu eksploatacji dziala wiecej niz jedna
organizacja zbiorowego zarzadzania, organizacja wlasciwa w rozumieniu ustawy jest organizacja, do ktorej nalezy
tworca lub uprawniony z tytutu prawa pokrewnego, a gdy tworca lub uprawniony z tytulu prawa pokrewnego nie nalezy
do zadnej organizacji albo nie ujawnil swojego autorstwa - organizacja wskazana przez Komisje Prawa Autorskiego,

o ktorej mowa w art. 110". Analogiczna regula wynikala z poprzedniego brzmienia przepisu art. 107 pr. aut, ktore
obowigzywalo przed dniem 21 pazdziernika 2010 .

Zgodnie z ustaleniami poczynionymi przez sad okregowy w tej sprawie, repertuar wy$wietlany przez spoétke (...) w
zdecydowanej wiekszosci skladat sie z filméw amerykanskich. Tworcy tych filméw, jak tez osoby uprawnione z tytutu
praw pokrewnych, nie naleza do Stowarzyszenia (...). W koncu na polach eksploatacji odnoszacych sie do utworéw
audiowizualnych, poza Stowarzyszeniem (...), dziala réwniez inna organizacja (...) — Stowarzyszenie (...). Tym samym
(...) nie jest jedyna organizacja zbiorowego zarzadzania posiadajaca uprawnienia do sprawowania zarzadu utworami
audiowizualnymi.

Dwie pierwsze z tych okolicznoéci nie byly przez skarzacego kwestionowane. Skarzacy w zlozonej apelacji
kwestionowal natomiast ustalenia sadu okregowego dotyczace dzialania na tym samym polu eksploatacji, obok
Stowarzyszenia (...), rowniez Stowarzyszenia (...). Podnoszone w tym zakresie zarzuty nie moga by¢ uznane za
uzasadnione. Skarzacy w wywodach apelacji dokonuje dystynkcji pomiedzy posiadaniem odpowiedniego uprawnienia
(zezwolenia) do wykonywania zarzadu a faktyczng dzialalnoScia prowadzona w tym zakresie. W $wietle wywodow
apelacji, Stowarzyszenie (...) jest wprawdzie uprawnione do wykonywania zarzadu (posiada stosowne zezwolenie),
jednakze dzialalnoSci takiej faktycznie nie wykonuje. Co wiecej, skarzacy wywodzi, ze to na stronie powodowej (
spolce (...)) spoczywa ciezar wykazania okoliczno$ci przeciwnej, to jest faktu, ze Stowarzyszenie (...) dzialalno$c
taka wykonuje. Z wywodem tym nie sposéb sie zgodzic. Z faktu posiadana przez okre$lona organizacje zbiorowego
zarzadzania odpowiedniego zezwolenia na prowadzenie dzialalno$ci polegajacej na wykonywaniu zarzadu utworami
audiowizualnymi wywie$¢ nalezy co najmniej domniemanie faktyczne wykonywania takiego zarzadu. Zgodnie bowiem
z art. 104 ust. 1 pr. aut., organizacjami zbiorowego zarzadzania sa stowarzyszenia zrzeszajace tworcow, artystow
wykonawcow, producentéw lub organizacje radiowe i telewizyjne, ktorych statutowym zadaniem jest zbiorowe
zarzadzanie i ochrona powierzonych im praw autorskich lub praw pokrewnych oraz wykonywanie uprawnien
wynikajacych z ustawy. Tym samym wykazanie szczegblnych okoliczno$ci, ktore skutkuja nierealizowaniem przez
Stowarzyszenie (...) w odniesieniu do utworéw audiowizualnych ustawowego obowiazku niewykonywania zarzadu,
obcigza skarzacego. Nie jest to przy tym — wbrew twierdzeniom skarzgcego — dowod na okoliczno$¢ negatywna.
Wskazaé nalezy zreszta, ze w toku postepowania przed sadem pierwszej instancji, jak i apelacji, skarzacy powolywal sie
w tym zakresie na tre$¢ porozumienia zawartego przez (...) ze Stowarzyszeniem (...), zgodnie z ktéorym Stowarzyszenie
(...) zobowiazalo sie nie dochodzi¢ od podmiotéw prowadzacych kina wynagrodzen, o ktérych mowa w art. 70 ust.

2 (obecnie art. 70 ust. 2" pr. aut.). Podzieli¢ jednak nalezy poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 16
wrze$nia 2009 r., I CSK 35/09, ze porozumienie tego typu wkracza w kompetencje zastrzezone w $wietle art. 107 pr.
aut. do wylacznej wlasciwosci Komisji Prawa Autorskiego i tym samym nie wywiera zakladanych skutkow prawnych.
To bowiem do wylgcznej kompetencji Komisji Prawa Autorskiego nalezy wskazanie wla$ciwej organizacji zbiorowego
zarzadzania.

W $wietle powyzszego podzieli¢ nalezy poglad sadu pierwszej instancji, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy
zastosowanie znajduje legalna definicja organizacji wlasciwej zawarta w art. 107 pr. aut. Zwazywszy, ze Stowarzyszenie
(...) nie zostalo wskazane przez Komisje Prawa Autorskiego jako organizacja zbiorowego zarzadzania wlaSciwa
w zakresie zarzadzania roszczeniami z art. 70 pr. aut. (okoliczno$¢ ta nie zostala przez skarzacego wykazana),
Stowarzyszenie (...) nie moze by¢ uznane za organizacje wlasciwa w rozumieniu art. 70 ust. 3 i art. 107 pr. aut. Tym
samym zarOéwno zawarte przez strony porozumienie z dnia 1 pazdziernika 2008 r., jak i umowa z dnia 23 wrze$nia

2008 1., dotyczace poéredniczenia przy wyplacie wynagrodzen przewidzianych obecnie w art. 70 ust. 2!, uznaé nalezy
za sprzeczne z art. 70 ust. 3 pr. aut. Nie jest bowiem dopuszczalne umowne ksztaltowanie zasad posrednictwa przy
wyplacie wynagrodzen z art. 70 ust. 2" pr. aut., z pominieciem obowiazkowego posrednictwa wlasciwej organizacji
zbiorowego zarzadzania. Jak zostalo to juz wskazane powyzej, przepis art. 70 ust. 3 pr. aut. ma w tym zakresie



charakter kognitywny. Strony nie moga wiec w drodze umownej regulowa¢ sposobu uiszczenia oplat z art. 70 pr.
aut. z pominieciem obowiazujacego wzorca ustawowego. Tym samym prawidlowo sad okregowy w tej sprawie ocenil
obydwie umowy zawarte przez strony jako niewazne i w konsekwencji Swiadczenia pobrane od K. na podstawie
zawartych ze Stowarzyszeniem (...) uméw jako nienalezne. W efekcie podnoszone w tym zakresie zarzuty skarzacego
uzna¢ nalezy za niezasadne.

Niezasadny jest réwniez zarzut naruszenia przez sad okregowy art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie oceny dowodu z zeznan
$wiadka E. K.. Sad okregowy odméwil wiarygodno$ci tym zeznaniom w tej czeSci, w ktoérej mialy stanowié one
dowdd przekazania przez (...), jako posrednika, kwot pobranych na podstawie art. 70 ust. 3 pr. aut. od spotki
(...) podmiotom uprawnionym. Okoliczno$¢ ta podnoszona byla przez skarzacego w toku procesu jako zarzut z art.
409 k.c. — wybycie sie uzyskanej nienaleznie korzysci. Wbrew wywodom skarzgcego dokonana w tym zakresie przez
sad okregowy ocena dowodu z zeznan $§wiadka E. K. miesci sie w granicach przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c.
Treéc tych zeznan (k. 222-224) nie pozwala bowiem na dokonanie ustalen faktycznych zgodnych w wnioskiem
skarzacego. Swiadek K., poza stwierdzeniem, ze Stowarzyszenie (...) nie posiada dokumentéw ksiegowych, z ktorych
tresci wynikalby sposob faktycznego rozdysponowania kwotami pobranymi od spoélki (...), wskazala jedynie w
sposob bardzo ogélny, ze w (...)ie nie zostaly te kwoty i zostaly one przekazane uprawnionym. Sciélej — zgodnie z
wiedza Swiadka — §rodki te ,trafity do dzialu repartycji i zostaly podzielone pomiedzy uprawnionych”. W kontekscie
tych zeznan za uzasadnione nalezy uzna¢ watpliwoSci sadu pierwszej instancji, ktéry nie dal wiary zapewnieniom
Swiadka, ze organizacja zbiorowego zarzadzania prowadzaca dzialalno$é na taka skale jak (...) i w zwiazku z tym
obracajaca znacznymi $rodkami finansowymi nie posiada odpowiedniej dokumentacji ksiegowej, za$ jedyna mozliwg
forma dokonania kontroli sposobu wydatkowania tych Srodkow jest przeprowadzenie dowodu ze zrodla osobowego.
Twierdzenia te budza uzasadnione watpliwosci, ktére sad apelacyjny podziela. Wbrew zarzutom apelacji nie stanowi
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. niedokonanie przez sad okregowy ustalen w powyzszym zakresie na podstawie dowodu
z pisemnego o$wiadczenia Dyrektora Generalnego W. K.. O$wiadczenie to ma forme dokumentu prywatnego i tym
samym zgodnie z art. 245 k.p.c. stanowi jedynie dowdd tego, ze osoba, ktéra podpisala ten dokument, zlozyta
o$wiadczenie zawarte w tym dokumencie. Wbrew przekonaniu skarzacego dowod ten nie moze substytuowa¢ dowodu
ze Swiadkow.

Niezasadny w koncu jest zarzut naruszenia przez sad okregowy art. 230 k.p.c. poprzez niezastosowanie tego
przepisu. Skarzacy podnosi, Ze strona powodowa nie zaprzeczyla twierdzeniom Stowarzyszenia (...) co do sposobu
wydatkowania kwot uzyskanych od spolki (...), za$ sad okregowy z okolicznosci tej nie wywiddl koniecznych skutkéw
procesowych. Odnoszac sie do tego zarzutu podnie$é nalezy, ze strona powodowa nie moze posiada¢ zadnej wiedzy
odno$nie do sposobu wydatkowania przez (...) zgromadzonych §rodkéw. Tym samym nie mozna zasadnie wymagac
od spoiki (...), aby potwierdzila, badZ zaprzeczyla okoliczno$ciom co do ktérych zadnej wiedzy nie posiada.

Trafnie natomiast pelnomocnik skarzgcego kwestionuje wywody prawne sadu okregowego co do mozliwoSci
zastosowania art. 409 k.c. do instytucji nienaleznego $wiadczenia. W istocie wywody sadu okregowego sa w tym
zakresie nieprecyzyjne. Okoliczno$¢ ta nie ma jednak znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy w Swietle poczynionych
przez sad okregowy ustalen, aprobowanych w tym zakresie przez sad apelacyjny, co do braku wykazania przez
skarzacego podstawy faktycznej zarzutu opartego na konstrukeji przewidzianej w art. 409 k.c.

Ztych wszystkich wzgledow sad apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje Stowarzyszenia (...) w zakresie
rozstrzygniecia sagdu okregowego zawartego w punkcie I zaskarzonego wyroku.

Zasadne natomiast sg zarzuty apelacji dotyczace rozstrzygniecia sadu okregowego o powodztwie wzajemnym w czesci
dotyczacej tak zwanego roszczenia informacyjnego przewidzianego w art. 105 ust. 2 pr. aut. Trafnie w tym zakresie
skarzacy podnosi pomocniczy charakter tego roszczenia, ktore stuzy organizacji zbiorowego zarzadzenia do realizacji
uprawnienia zasadniczego — uzyskania informacji stanowigcych podstawe do ustalenia wysokoSci ewentualnych
roszczen, ktére moga przystugiwaé organizacji zbiorowego zarzadzania. Wbrew wywodom sadu okregowego ani
ustalenie niewaznoS$ci porozumienia z dnia 1 pazdziernika 2008 r., ani ustalenie niewazno$ci umowy z dnia 23
wrze$nia 2008 r. nie stanowi podstawy oddalenia zadanie informacyjnego powoda wzajemnego. Nie uzasadnia



roéwniez odmoéwienia w tym zakresie legitymacji czynnej Stowarzyszenia (...) fakt niewskazania (...)u przez Komisje
Prawa Autorskiego jako organizacji wlasciwej, zgodnie z art. 107 pr. aut. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze w $wietle art.
107 pr. aut. wlaSciwa organizacja zbiorowego zarzadzania jest rowniez organizacja, do ktorej nalezg tworcey lub
osoby uprawnione z tytulu praw pokrewnych. Wprawdzie, jak wynika z ustalen sadu pierwszej instancji, repertuar
spolki (...) w zdecydowanej wiekszosci sklada sie z filméw amerykanskich, jednakze nie oznacza to niewystepowania
w tym repertuarze réwniez utworéw polskich, ktérych tworcy lub osoby uprawnione z tytulu praw pokrewnych
przynaleza do Stowarzyszenia (...). Okolicznoé¢ ta uzasadnia legitymacje czynna skarzacego w odniesieniu do
roszczenia informacyjnego. Z tych wzgledéow w tym zakresie sad apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok i uwzglednil roszczenie informacyjne zgloszone w ramach powddztwa wzajemnego. Zmiana
rozstrzygniecia w punkcie III zaskarzonego wyroku skutkowala réwniez zmiana rozstrzygniecia w zakresie kosztow
procesu w odniesieniu do powddztwa wzajemnego, zgodnie z zasada akcesoryjno$ci rozstrzygniecia o kosztach
procesu. Zwazywszy, ze powod wzajemny wygral sprawe w zakresie roszczenia informacyjnego, nalezy mu sie zwrot
poniesionej w tym zakresie oplaty (uiszczona kwota 2000 z1) oraz zwrot kosztéw zastepstwa procesowego w stawce
minimalnej (kwota 360 zl). Zwazywszy, ze pozwany wzajemny wygral sprawe w zakresie roszczenia pienieznego,
nalezne z tego tytulu koszty zastepstwa procesowego wynosza 3600 zl. Wzajemna kompensata naleznych stronom
kosztow skutkuje ostatecznym zasadzeniem réznicy (3600 zl — 2.360 z1) na rzecz pozwanego wzajemnego.

Koszty procesu za postepowanie odwolawcze zostaly rozdzielone, zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik
procesu (art. 100 k.p.c.). Zwazywszy, ze strona pozwana ulegla co do roszczen strony powodowej z powoddztwa
glébwnego oraz roszczenia o zaplate z powddztwa wzajemnego, stronie powodowej przystuguje zwrot kosztoéw
zastepstwa procesowego w wysokosSci 8.100 zl, zgodnie z § 6 pkt 6 i pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Z kolei wygrana strony pozwanej
w zakresie apelacji dotyczacej roszezenia informacyjnego uzasadnia przyznanie z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego kwoty 270 zl, zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Wzajemna kompensacja tych
kosztow skutkuje ostatecznie zasadzeniem na rzecz strony powodowej kwoty 7.830 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



