Sygn. akt I ACa 280/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2013 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy:SSA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie:SA Bogdan Swierczakowski

SO del. Joanna Zaporowska

Protokolant:asystent sedziego Malgorzata Fiolna-Skotak

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2013 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powddztwa (...) Spolki Jawnej

z siedziba w W.

przeciwko " (...),- Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia i Spotka Spolce komandytowej z siedziba w W.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 listopada 2012 r. sygn. akt XVI GC 158/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1 (pierwszym) i 2 (drugim) w ten sposéb, ze:

a) w punkcie pierwszym zasadza od " (...),- Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia i Spotka Spotki komandytowej
z siedziba w W. na rzecz (...) Spolki Jawnej z siedziba w W. kwote 60 760,88 (szes¢dziesiat tysiecy siedemset
sze$cdziesiat zlotych osiemdziesiat osiem groszy) zlotych z ustawowymi odsetkami od 2 kwietnia 2010 r. do dnia

zaplaty;

b) w punkcie drugim zasadza od " (...),- Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia i Spotka Spotki komandytowej z
siedziba w W. na rzecz (...) Spolki Jawnej z siedziba w W. kwote 3 762 (trzy tysigce siedemset sze$cdziesiat dwa )
zlote tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czeéci;

III. zasadza od " (...),- Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoécig i Spotka Spotki komandytowej z siedziba w W. na
rzecz (...) Spotki Jawnej z siedziba w W. kwote 4 550 (cztery tysiace piecset piecdziesiat) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

I ACa280/13

UZASADNIENIE



Powod (...) spotkajawna z siedzibg w W. w pozwie z dnia 21.12.2009 r. wnio6st o zasadzenie od (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig i Spotka” spotki komandytowej z siedziba w W. kwoty 101.138,68 zl wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od kwot i terminéw w nim wskazanych do dnia zaplaty oraz zasadzenie od strony pozwanej kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze strony laczyly umowy o wspolprace zawarte w 2005 i 2007 r., ktore byly
ramowymi umowami sprzedazy, konkretyzowanymi przez zaméwienia skladane przez (...). Zgodnie z umowami
powdd zobligowany byt dostarczaé i sprzedawaé pozwanemu towary, ktore (...) sprzedawal nastepnie we wlasnym
imieniu i na swoja rzecz konsumentom. Powod podnosil, ze po zawarciu przedmiotowych umoéw, (...) wymuszal na
nim badZ stwarzal innym podmiotom warunki umozliwiajace wymuszenie zawierania dodatkowych umoéw z:

- (...) sp. z 0.0. 0 $wiadczenie uslug merchandisingowych,

- (...).V. o $wiadczenie ustug outsourcingowych polegajacych na wypelianiu ciazacego na stronie pozwanej obowigzku
zaplaty za dostarczone towary oraz sporzadzaniu specyfikacji ptatnosci,

- (...).V. o ushuge (...), stanowiaca nowy sposob rozliczenn pomiedzy powodem a pozwanym, z uzyciem platformy
internetowej oraz

- Bankiem (...) S.A. w przedmiocie sprzedazy roszczen strony powodowej na rzecz banku.

Umowy te w rzeczywistoSci byly korzystne jedynie dla pozwanego i §wiadczone na jego rzecz, za§ wynagrodzenie
za te ushugi obcigza¢ mialy powoda, w drodze zaplaty lub potracen z wynagrodzenia za dostarczone towary. K.
dodal, ze podpisal powyzsze umowy, poniewaz obawial sie, ze odmowa moze implikowa¢ zaniechanie skladania
zamoOwien przez pozwanego, co skutkowaloby znacznym ograniczeniem rynku zbytu towaréw powoda. W ocenie
powoda dzialanie pozwanego polegajace na wymuszeniu na nim zawarcia powyzszych uméw oraz stwarzanie
(...). warunkéw umozliwiajacych wymuszanie zakupu $wiadczonych przez siebie uslug stanowi czyn nieuczciwej
konkurencji stypizowany w art. 15 ust. 1 pkt 5 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (dalej: u.z.n.k.),
uprawniajacy do zadania naprawienia wyniklej z zawarcia tych uméw szkody na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k.,
za$ - na wypadek nie uwzglednienia wskazanego roszczenia - do zadania zwrotu bezprawnie osiggnietych korzysci na
podstawie art. 18 ust. 1 pkt 5 u.z.n.k. - w zakresie umoéow zawartych z (...) Serwis sp. z o.0. oraz(...). o $wiadczenie
ushlug outsourcingowych.

Podniést takze, ze cze$¢ dochodzonej przez niego kwoty - 2.601,91 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 grudnia
2009 roku do dnia zaplaty stanowi réwnowarto$¢ utraconych przez niego korzysci w postaci skapitalizowanych
odsetek ustawowych od poszczegolnych kwot opisanych w petitum pozwu, wynikajacej z umowy laczacej K. z Bankiem
(...)S.A.

Z ostrozno$ci procesowej powod podnidst takze, ze strona pozwana nie wyplacila calosci naleznosci za dostarczony
do sklepéw (...) towar, a wykazanych w fakturach VAT oraz specyfikacji platnoéci. Podkreslil, ze spodtka (...).V.,
posredniczac w dokonywaniu platnoéci nie przekazywala powodowi pelnej kwoty wynikajacej z wystawionych przez
niego faktur, ale miedzy innymi pomniejszala je o wysoko$¢ oplaty naleznej(...) (k. 2-38 — pozew).

W odpowiedzi na pozew ,,(...),- Spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia i Spotka” spotka komandytowa z siedziba w
W. wnibslt o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie kosztow postepowania. Zarzucil brak legitymacji biernej powoda,
podnoszac, ze (...) nigdy nie byl strong stosunkoéw, z ktérych K. wywodzi swoje roszczenia. Wskazal, ze zawierane
przez powoda kontrakty mialy charakter autonomiczny, za$ strona pozwana nie brala udzialu w kreowaniu ustalen
pomiedzy stronami.

Pozwany wywodzil, ze brak jest w jego dzialaniach deliktu nieuczciwej konkurencji z art. 15 ust. 1 pkt 5 oraz art. 3
u.z.n.k., podniost zarzut przedawnienia w zakresie roszczen powoda z tytulu umowy sprzedazy w kwocie 7.972,13 zl.

Wyrokiem z dnia 20.11.2012 r. Sad Okregowy w Warszawie:



- w punkcie 1. powodztwo oddalil;

- w punkcie 2. zasadzit a od (...) spotka jawna z siedziba w W. na rzecz (...)- spblka z ograniczona odpowiedzialno$cia
i Spotka spotka komandytowa z siedziba w W. kwote 3600 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz kwote 17
z} tytulem oplaty skarbowej o do pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy wskazal:

0Od 2005T. (...) spotka jawna z siedziba w W. (dalej: K.) pozostawal w stalych stosunkach z ,(...),- Spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig i Spotka” spotka komandytowa z siedziba w W. (dalej: (...)).

W ramach tych stosunkoéw, 26 lipca 2005 roku K. zawarl z (...), (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. oraz (...)
spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. (Zamawiajacymi) umowe regulujaca zasady wspolpracy
handlowej w zakresie dostaw towaréw wytwarzanych przez Dostawce (nocna odziez meska, damska oraz dziecieca)
do placéwek Zamawiajacych. Okreslajac warunki platnosci, strony ustalily, ze wynagrodzenie za wykonana dostawe
bedzie realizowane przez tego z zamawiajacych, ktory ja zamoéwil i przyjat. Platno$¢ miata by¢é dokonywana w pierwszy
— w przypadku sklepu (...) — wtorek miesigca kalendarzowego po uplywie okresu obliczeniowego okreSlonego w
zalaczniku do umowy, z zastrzezeniem, ze okres ten konczyl sie nie wczeéniej niz z uplywem 10 dni roboczych od
dostarczenia zamawiajacemu faktury VAT lub faktury korygujacej. Platno$¢ nastepowala na podstawie wskazanej
faktury przelewem bankowym. W umowie tej zastrzezono jednocze$nie udzial podmiotu trzeciego — Agenta Platnosci
— dokonujacego w imieniu i na rzecz Zamawiajgcych platnoéci wynikajacych z umowy (pkt. 2.1.21 umowy), do ktérego
obowiazkéw nalezalo kazdorazowe udostepnianie dostawcy specyfikacji platnosci oraz przesylanie jej dostawcy
droga elektroniczng. Jednocze$nie zastrzezono mozliwo$¢ dokonywania przez Zamawiajacych potracen wymagalnych
wierzytelno$ci wobec dostawcy z wymagalnymi wierzytelno$ciami dostawcy wzgledem zamawiajacego z tytulu
wykonanych dostaw.

Pismem z dnia 12 wrze$nia 2005 roku (...).V. D. N., B. B. (dalej: (...).V.) przeslal powodowi dwie kopie umowy
ramowej, ktora miala zosta¢ podpisana pomiedzy nim a (...).V., wskazujac, ze wobec informacji uzyskanych z (...)
sp. z 0.0. i spdlka sp. k., K. znajduje sie na liScie dostawcow. Przedstawil takze powodowi zakres ustug §wiadczonych
przez (...).V., do ktorego zaliczaly sie: centralna regulacja faktur dla wszystkich placéwek, gwarancja platnoéci
dla dostawcow za dostarczone towary, elektroniczny transfer specyfikacji oraz pomoc w nawiazaniu kontaktéow z
dzialami kupieckimi w innych krajach. Specyfikacje platno$ci mialy by¢ dostepne na stronie internetowej ustugodawcy
po dokonaniu rejestracji, czego szczegdlowa procedura zostala przedstawiona powodowi. Jednoczenie K. zostal
poinformowany, ze za przedmiotowe ushugi pobierane jest wynagrodzenie, ktore bedzie uiszczane przy regulacji konta
i powinno by¢ odpisane w momencie wyréwnania rachunkéw za wszystkie dostawy do firm zwiazanych z (...).V.

Powod nie odpowiedzial na powyzsze pismo, wobec tego - pismem z dnia 12 pazdziernika 2005 roku (...).V. ponownie
zwroécil sie z prosba o zapoznanie sie z przestanymi dokumentami oraz przestanie podpisanej umowy ramowej. K.
ponownie nie zareagowato na pismo (...).V., co spowodowalo przeslanie kolejnego pisma (z dnia 8 listopada 2005
roku). Ostatecznie K. zawarl z (...).V. umowe ramowg (...), na mocy ktérej (...).V. miala posredniczy¢ w dokonywaniu
na rzecz powoda platnoéci naleznych od (...) oraz sporzadzaniu specyfikacji ptatnoéci, za jednoczesna zaplata przez
K. wynagrodzenia potracanego z przelewanych kwot.

Zaden z przedstawicieli (...) nie poéredniczyl w zawarciu opisanej wyzej umowy i nie brat udzialu w sktadaniu ofert,
a takze nie kontaktowal sie z pracownikami (...).V. w tym przedmiocie.

Dnia 2 listopada 2005 roku K. zawarl z (...) Serwis sp. z o.0. z siedzibg w W. umowe, zgodnie z postanowieniami
ktorej zlecit jej obsluge marchandisingowa w punkcie sprzedazy wytypowanych sieci handlowych i jednostek
handlowych. W negocjacjach dotyczacych zawarcia przedmiotowej umowy nie bral udzialu zadem przedstawiciel
(...). Jej celem bylo odpowiednie prezentowanie towaru zleceniodawcy na potkach sklepu (...) oraz kontakty z
pracownikami sklepu. Zlecenie to obejmowalo: przygotowanie towaru do wystawienia — metkowanie, przygotowanie



cen, wylozenie przygotowanego towaru na polki wg ustalonego przez (...) layout’n i wskazoéwek Kierownika,
porzadkowanie towaru wcze$niej wylozonego na polkach, sprawdzanie i porzadkowanie cen, kontrola stanéw
magazynowych powierzonych towaréw — w zakresie uzgodnionym z Kierownikiem stoiska, przygotowywanie
ekspozycji promocyjnych, przygotowywanie zwrotéw towaru oraz sugerowanie zamoéwien — wypelnianie i wysylanie
specyfikacji do zamoéwien. Za przedmiotowe $wiadczenia, K. zobowiazal sie do uiszczania wynagrodzenia na rzecz
Zleceniobiorcy w kwocie 200 zt miesiecznie + podatek VAT (22%).

W dniu 29 marca 2006 roku M. B. (1) - pracownik (...) poinformowal powoda, ze w zwigzku ze wzrastajaca
ilo$cia miejsca przeznaczonego na produkty K. i rosngcymi obrotami pow6d zmuszony jest renegocjowac koszty
serwisowania w sklepach (...). Wskazal, ze uiszczane dotychczas wynagrodzenie w kwocie 200 zt jest symboliczne,
za$ konkurent powoda — z uwagi na spadajacy obroét nie moze placic¢ tej samej kwoty (3.500 zl).

Ostatecznie kwota wynagrodzenia dla (...) Serwis sp. z 0.0. za $§wiadczenie ustug merchandisingowych okres§lona
zostala na 1.500 zl netto (1.830 zt brutto). Na taka tez kwote zleceniobiorca wystawil powodowi faktury VAT w okresie
od listopada 2006 roku do marca 2009 roku. Nalezno$ci ze wszystkich tych faktur zostaly przez powoda uiszczone.

W dniu 29 listopada 2006 roku K., jako dostawca zawarl z (..) S.A. z siedzibg w W. oraz z (..., jako
zamawiajacymi, reprezentowanymi przez pelnomocnika — (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoScig i Spotka
Spotka Komandytowa z siedziba w W. umowe o wspolprace handlowa nr (...), ktéra weszla w zycie z dniem 1 stycznia
2007 roku. Powod podpisal nadto zalaczniki nr 1.1, 1.2 oraz 1.3. do umowy, ktorych postanowienia w zakresie platnosci
ksztaltowaly sie analogicznie, a wrecz tozsamo do uprzednio obowiazujacych zapiséw umowy.

W dniu 23 stycznia 2008 roku — C. N., dzialajac w imieniu (...).V. wyslala powodowi poczta elektroniczng
informacje dotyczace uslugi prowadzonej przez te firme wraz z dodatkiem. W ramach tej ushlugi (...) uzyskaé
mial uprawnienie do udzialu w programie (...) ( (...)), polegajacym na stworzeniu dostepu do szczegdélowego
zestawienia otwartych pozycji w zakresie dostaw oraz towaréw dostarczanych spétkom grup M., a zatem miedzy
innymi (...), a takze mozliwo$é zaoferowania bankowi — Bankowi (...) S.A. — do sprzedazy konkretnych podanych przez
platforme roszczen pienieznych. Celem zawarcia dodatku bylo skrocenie terminéw platnosci uzgodnionych z (...) ze
wzgledu na ewentualng potrzebe poprawienia plynnosci lub optymalizacji kapitalu obrotowego, poprzez mozliwosé
zdyskontowania faktur ujawnionych na platformie internetowej. Przedmiotowy projekt miat by¢ finansowany ,,z goéry”,
w postaci oplaty za korzystanie z platformy (...), wynoszacej 0,4 % wartoéci zdyskontowanej faktury oraz koszty
finansowania ustalone pomiedzy K. a bankiem. Po zapoznaniu sie z ofertg, przedstawiciel powoda skontaktowatl sie z
C.N., zprosba o uruchomienie ustugi, a nastepnie podpisal z (...) umowe, stanowigca dodatek do uprzednio zawartego
kontraktu. Przy zawieraniu przedmiotowej umowy nie uczestniczyl zaden pracownik pozwanej spotki.

W wykonaniu uméw zawartych z (...).V. spétka dokonywala regularnie specyfikacji platnosci na rzecz K. oraz regulujac
je — dokonywala stosownych przelewéw na rzecz powoda kwot pomniejszonych o stawki wynagrodzenia spo6iki z tytutu
$wiadczenia przedmiotowych ustug.

Nastepnie, w dniu 30 stycznia 2008 roku — V. K. N., dzialajac w imieniu K. podpisal z Bankiem (...) S.A. umowe
ramowa nr (...) dotyczaca przelewania wierzytelnos$ci z kontraktow handlowych. Na mocy tej umowy K. wyrazil wole
sprzedazy Bankowi (...) wierzytelno$ci okreslonych w zalgczniku do umowy, w szczegolnos$ci wierzytelnosci wzgledem
(...), za$ bank wyrazil wole zakupu tychze wierzytelnosci. Umowa okreslala szczegélowo zasady i warunki nabywania
przez bank wierzytelnoéci oraz zasady korzystania z systemu informatycznego przez powoda.

Pismem z dnia 9 grudnia 2009 roku pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwot:

- 60.760,88 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia nastepujacego po dniu zaplaty poszczegdlnych faktur
wymienionych w pi$mie tytulem zwrotu bezpodstawnie uzyskanych korzysci,

- 17.060,02 zl wraz z ustawowymi odsetkami wykazanymi w fakturach VAT rozliczonymi w specyfikacji platnosci, jako
bezpodstawnie potraconych z naleznego K. wynagrodzenia,



- 6.254,93 zl wraz z ustawowymi odsetkami wykazanymi w fakturach VAT rozliczonymi w specyfikacji platnoéci, jako
bezpodstawnie potraconych z naleznego K. wynagrodzenia oraz

- 17.262,85 7l tytulem odszkodowania za dopuszczenie sie przez (...) czynu nieuczciwej konkurencji.
Wobec braku reakeji pozwanego wystapil z niniejszym powddztwem.

Istota czynu nieuczciwej konkurencji opisanego w pozwie jest dzialanie podmiotu trzeciego, posredniczacego,
ingerujacego, a wrecz jednostronnie i autorytarnie wplywajacego na stosunki pomiedzy dwoma innymi
przedsiebiorcami. Roszczenie zakladalo ingerencje pozwanego — (...), polegajaca na wymuszaniu oraz umozliwiania
wymuszania przez inne podmioty zawierania przez K. okre§lonych uméw. W tak uksztalttowanej podstawie faktycznej
roszczenia, prawidlowe bylo pozwanie (...), jako podmiotu majacego dopuscié¢ sie czynu nieuczciwej konkurencji,
wobec czego zarzut braku legitymacji biernej pozwanego sad I instancji uznal za nieskuteczny.

Przestanka zaktualizowania sie roszczen z art. 18 u.z.n.k. jest przede wszystkim popehienie przez przedsiebiorce czynu
nieuczciwej konkurencji.

W realiach niniejszej sprawy o popelnieniu takiego czynu mozna by méwi¢ w przypadku dzialania przedsiebiorcy
majacego na celu wymuszenie na klientach wyboru jako kontrahenta okreSlonego przedsiebiorcy lub stwarzanie
warunkéw umozliwiajacych podmiotom trzecim wymuszanie zakupu towaru lub ustugi u okre$lonego przedsiebiorcy.
~Wymuszanie” oznacza przy tym wywieranie na klienta wplywu, i charakteryzuje sie taka intensywnoscia, ze adresat
nie ma mozliwo$ci dokonania alternatywnego wyboru lub w danych okoliczno$ciach alternatywa ta ma znaczenie
marginalne. Egzemplifikacje opisanego czynu nieuczciwej konkurencji ustawodawca zawart w art. 15 ust. 2 u.z.n.k.,
podajac: 1) ograniczenie w istotny sposob lub wylaczenie mozliwoSci dokonywania przez klienta zakupu u innego
przedsiebiorcy; 2) stworzenie sytuacji powodujacych posrednio lub bezpoérednio narzucenie klientom przez podmioty
trzecie koniecznosci dokonania zakupu u danego przedsiebiorcy lub u przedsiebiorcy, z ktérym dany przedsiebiorca
pozostaje w zwigzku gospodarczym; 3) emisje, oferowanie oraz realizacje znakow legitymacyjnych podlegajacych
wymianie na towary lub ustugi oferowane przez jednego przedsiebiorce lub grupe przedsiebiorcow pozostajacych w
zwiazku gospodarczym, w okoliczno$ciach wskazanych w pkt 1 lub 2.

W ocenie Sadu Okregowego powod nie udowodnil, aby dzialanie pozwanego wyczerpywalo opisywane wyzej
znamiona, w szczeg6lno$ci, aby wymuszal on na powodzie, jako swoim kontrahencie zawarcie konkretnych uméw z
osobami trzecimi.

Powdd prowadzil intensywne i merytoryczne rozmowy dotyczgce sposobu prezentacji produktéow, sposobow ich
najkorzystniejszego zbycia w poszczegbdlnych sklepach oraz innych kwestii zwigzanych z dostawa oraz wylozeniem
jego produktéw. Gdyby rzeczywiscie powodowi nie zalezalo na sposobie prezentacji produktow i nie byl sktonny
zawiera¢ w zwigzku z tym dodatkowej umowy — nie wykazywalby tak znacznego zainteresowania tymi kwestiami.
Przedstawione przez powoda dokumenty dotycza jedynie podwyzszenia stawki wynagrodzenia na rzecz G. Serwis.
Wydzwiek zalaczonej korespondencji nie jest jednak — w ocenie Sadu — réwnoznaczny z ,wymuszeniem” na stronie
powodowej jakiegokolwiek dzialania, a jedynie zawiera sugestie dotyczacg zmiany tychze stawek, wynikajacg z
powiekszenia powierzchni prezentacji produktéw powoda.

Dowody przeprowadzone w sprawie nie potwierdzaja tezy, jakoby (...) w jakikolwiek spos6b wymuszal na powodzie
zawarcie umowy z G. Serwis, a takze, aby odmowa zawarcia takiej umowy implikowa¢ miala zaniechanie skltadania
przez (...) zambwien na towary powoda.

Podobna konstatacja dotyczy umow zawartych przez powoda z (...).V., a co za tym idzie — z Bankiem (...) w W..
Brak ingerencji pozwanej czy to w proces negocjacji, czy podpisania umowy. Co wiecej, $wiadkowie — pracownicy
spotek polaczonych z powodem przedmiotowymi umowami, zeznali, Ze nie slyszeli o zadnych naciskach, czy wplywie
pozwanego na zawarcie umowy, czy jej ksztalt. Zgodnie wskazywali, Ze uczestniczyli w nich jedynie przedstawiciele
stron umowy. Propozycje zawarcia przedmiotowych uméw wysunal pracownik (...) C. N.. Z nig réwniez prowadzona



byla korespondencja dotyczgca sposobu oraz momentu zawarcia umowy o §wiadczenie ustugi (...). Zawarcie natomiast
umowy z bankiem bylo konsekwencja przystapienia powoda do udostepnionej przez (...) platformy internetowej,
na co K. wyrazil zgode. Zaden z zaoferowanych Sadowi dowodéw nie potwierdza, jakoby (...) stawiat jakiekolwiek
ultimatum w tym zakresie. Nadto — sam fakt zawarcia niekorzystnej umowy nie moze implikowa¢ wniosku, co do
ingerencji pozwanego w tre$¢ tego stosunku prawnego.

Powdd — poza brakiem jakiejkolwiek reakcji na pisma pracownika (...) nie wykazat jakiejkolwiek aktywno$ci majacej
na celu ustalenie, czy mozliwe bedzie dokonywanie rozliczenn w innym trybie niz zaproponowany przez spotke. Brak
jest rowniez wzmianki, co do uzaleznienia skladania zaméwien oraz dokonywania za nie platnoéci od zawarcia umowy

z (...).

Nie zostalo wykazane przez powoda, aby (...) podejmowal jakiekolwiek faktyczne dzialania (czy to zgodne z prawem
lub dobrymi obyczajami, czy nie), ktérych skutkiem byloby zawarcie niekorzystnych dla powoda umoéw, a co za tym
idzie poniesienie przez niego jakiejkolwiek szkody.

Jak wynika z umoéw zalaczonych do pozwu, strony byly uprawnione do wzajemnego potracania wymagalnych
nalezno$ci, w szczeg6lnosci — (...) z tytulu wynagrodzenia za $wiadczone na mocy uméw ustugi, zas bank z tytulu ceny
za kupno wierzytelno$ci K.. Wszelkie te roszczenia znalazly swoje umocowanie w waznych, laczacych strony umowach,
za$ powod nie udowodnil, aby potracenia te byly bezprawne.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powéd zaskarzajge go w czesci, tj. w zakresie pkt IT w
calosci oraz pkt I w czesci, w jakiej Sqd I instancji oddalil powédztwo co do kwoty 77.820,90 zt z
odsetkami ustawowymi za opoéznienie liczonymi od wskazanych szczegoélowo dat.

Apelujacy zarzucit kwestionowanemu orzeczeniu:

- naruszenie art 3 uznk w zw. z art. 18 ust. 1 pkt 4 i 5 uznk oraz art. 15 ust. 1 pkt 4i 5 uznk w zw. z art. 18 ust. 1 pkt. 4i5
uznk poprzez bledne przyjecie, ze nie doszlo do popelnienia przez pozwanego czynu nieuczciwej konkurencji, podczas
gdy strona pozwana poprzez szereg dzialan spehila przestanki ustawowe do jego popeklienia poprzez utrudnienie
dostepu do rynku, wymuszenie wyboru danego kontrahenta, stworzenie warunkéw umozliwiajacych podmiotom
trzecim wymuszanie zakupu towaru lub ustugi u okre$lonego przedsiebiorcy oraz pobranie innych niz marza handlowa
oplat za przyjecie towaru do sprzedazy;

- naruszenie art. 233 kpc polegajace na dowolnej ocenie dowodéw z dokumentoéw przedstawionych w sprawie, w
szczegolnosci umowy o wspolprace handlowa zawartg 26 lipca 2005 r., korespondencji mailowej z okresu od 29 marca
do 27 kwietnia 2006 r., zeznan strony powodowej, zeznan §wiadka M. B. (2), zeznan $§wiadka S. B. i w konsekwencji
niezasadnym uznaniu przez Sad za nieudowodniony faktu utrudniania dostepu do rynku;

- naruszenie art. 233 kpc polegajace na dowolnej ocenie dowodéw z dokumentoéw przedstawionych w sprawie, w
szczegolno$ci umowy o wspolprace handlowa zawartg 26 lipca 2005 1., pism (...).V. z dni 12 wrzeénia, 12 paZdziernika,
8 listopada 2005 r., zeznan strony powodowej, zeznan Swiadka M. K. i w konsekwencji niezasadne uznanie przez Sad
za nieudowodniony fakt utrudniania dostepu do rynku, podczas gdy od Powoda byly pobierane oplaty inne niz marza
handlowa za przyjecie towaru do sprzedazy;

- naruszenie art. 6 ke poprzez bledne przyjecie, przez Sad, iz to strona powodowa powinna w niniejszej sprawie
przeprowadzi¢ dowod na okolicznoéé¢ utrudnienia dostepu do rynku, podczas gdy Powod udowodnil, ze doszlo do
spelnienia przestanek czynu nieuczciwej konkurencji, a zatem ciezar dowodu, iz nie doszlo do utrudnienia do dostepu
do rynku spoczywal na pozwanej, ktora okolicznosci tej w zaden sposéb nie udowodnita.

Apelujacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 77.820,90
z} z odsetkami ustawowymi od kwot i dat wskazanych szczegblowo w apelacji.



Powdod wnidst ponadto o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu za obie instancje.
Sad Apelacyjny zwazyt:
apelacja jest uzasadniona w cze$ci.

Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska sgdu I instancji, ze umowa z 2 listopada 2005 roku zawarta przez powoda z (...)
Serwis sp. z 0.0. z siedziba w W., ktorej przedmiotem byla obstuga marchandsingowa tj. odpowiednie prezentowanie
towaru powoda na potkach sklepu (...), metkowanie, przygotowanie cen, wylozenie przygotowanego towaru na potki
wg ustalonego przez(...)layout’u i wskazoéwek kierownika sklepu, porzadkowanie towaru wcze$niej wytozonego na
potkach, sprawdzanie i porzadkowanie cen, kontrola stan6w magazynowych sprzedanych towaréw — w zakresie
uzgodnionym z kierownikiem stoiska, przygotowywanie ekspozycji promocyjnych, przygotowywanie zwrotow towaru
oraz sugerowanie zamoéwien, nie stanowi czynu nieuczciwej konkurencji polegajacego na utrudnianiu powodowi
dostepu do rynku poprzez wymuszanie na nim zakupu w/w ustugi.

W oparciu o postanowienia w/w umowy pow6d placil (...) Serwis sp. z 0.0. za czynnoS$ci niezbedne do tego, aby
mozliwa byla sprzedaz przez pozwang towaréw nabytych od powoda. Sytuacja taka prowadzila do zaktocenia regul
uczciwej konkurencji. Wystawianie towaru na potkach, metkowanie, porzadkowanie itp., mieSci sie w ramach zadan
kazdego sprzedawcy i nie moze on przerzuca¢ na dostawce kosztow swojej dzialalnoéci handlowej, bo stanowi to
wypaczenie elementarnych regul handlowych.

Jezeli znaczng cze$¢é dochodow zwigzanych z dostarczeniem towardw, dostawca przeznacza na oplacenie czynnosci,
ktbre mieszcza sie w ramach zadan sprzedawcy ( metkowanie, wystawianie na polki itp.) to jest to czyn nieuczciwej
konkurencji prowadzacy do uzyskiwania przez sprzedawcow detalicznych oszczednoSci we wlasnych wydatkach
kosztem dostawcy.

Okoliczno$é, ze powdd zawarl umowe z podmiotem trzecim i ze dokonywal platnoéci na rzecz tego podmiotu a
pozwana w zawarciu tej umowy nie uczestniczyla i nie negocjowala jej warunkow, sama w sobie nie oznacza, ze
pozwana nie narzucita powodowi zakupu w/w ushlugi u okreélonego przedsiebiorcy.

Uszlo uwadze sadu I instancji, ze ustuga wykonywana byla w sklepach pozwanej, a wiec pozwana musiala wyrazi¢
na nia zgode, wpuécié na teren sklepu pracownikdéw firmy (...) sp. z 0.0. i pozwoli¢ im na dokonywanie okre§lonych
czynnoéci , za§ powod nie miat zadnego wplywu na zakres i rodzaj tych czynno$ci. Wszelkie dziatania pracownikow
(...) Serwis sp. z 0.0. wykonywane byly wg ustalonego przez (...) layout’u i wskazoéwek kierownika sklepu badz
kierownika stoiska, wykonywanie tej ustugi na koszt powoda prowadzilo do bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej,
ktora w ten sposob czynila oszczedno$ci we wlasnych wydatkach, natomiast po stronie powoda brak bylo ekwiwalentu
stanowigcego odpowiednik wlasnego $wiadczenia polegajacego na zaplacie za ustuge, w szczegdlnos$ci nie ma podstaw
do przyjecia, ze wykonywanie ustugi przez (...) Serwis sp. z 0.0. skutkowalo zamdéwieniem przez pozwana kolejnej
partii towaru. Jak wynika z materialu dowodowego ( zeznan $wiadkéw), pracownicy (...) Serwis sp. z 0.0. nie mieli
wplywu na wielko$¢ i czestotliwo$é zamoéwien, gdyz o tym decydowala pozwana stosownie do wlasnych potrzeb i
planéw handlowych.

Jesli na dostawce zostaja nalozone obowigzki dodatkowych $wiadczen pienieznych na rzecz podmiotu, ktéry Swiadczy
ushugi faktycznie na rzecz sprzedawcy detalicznego, to w ocenie Sadu Apelacyjnego, jest to pobieranie zabronionych
oplat za przyjecie towaru do sprzedazy okreSlone w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
Przyjmujac, ze przestanki w/w artykulu, gdy idzie o uslugi Swiadczone pozwanej przez powoda za posrednictwem
(...) Serwis sp. z o.0., zostaly spelnione, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i zasadzil na rzecz powoda
kwote 60.760,88 zl. (stanowigca rownowartosé tej ustugi) z ustawowymi odsetkami od wezwania do zaplaty ( tj. od
doreczenia odpisu pozwu w dniu 2.04 2010r. k.2293 tom. 12) w oparciu o art. 18 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji i art. 455 k.c. w zw. z art. 481 par. 1 k.c.



Whbrew wywodom sadu I instancji okolicznoéé, iz pracownik pozwanej M. B. (1) informowat powoda o konieczno$ci
renegocjowania z (...) Serwis sp. z 0.0. kosztéw serwisowania w sklepach (...), w powiazaniu z innymi wskazanymi
wyzej okoliczno$ciami, oznacza iz powod zawarl umowe z (...) Serwis sp. z 0.0., bo zostalo to na nim wymuszone przez
pozwang.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut przedawnienia nie jest uzasadniony w sytuacji, gdy przedmiotem roszczenia jest
szkoda wynikajaca z uiszczenia przez powoda naleznoSci na rzecz (...) Serwis sp. z 0.0. wymagalnych najdalej od
21.12.2006r., albowiem pozew wniesiony zostal 21.12.2009r.

Zmiana wyroku w puncie pierwszym pociagnela za soba zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu za I instancje.
Powod wygral w okolo 60%, zatem w takiej czedci przystuguje mu zwrot kosztow procesu, na ktore sklada sie kwota
3.038 zt. tytulem oplaty od pozwu i kwota 2170 zl. tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, minus kwota 1446 zl.
nalezna pozwanej tytulem wynagrodzenia jej pelnomocnika od oddalonej cze$ci powodztwa. Majac powyzsze na
uwadze, Sad Apelacyjny z mocy art. 386 par. 1k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i orzekt jak w punkcie pierwszym.

W pozostalym zakresie apelacja nie jest uzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko sadu I instancji, Zze powdd nie udowodnil, iz zawarcie przez niego z (...).V. umowy
ramowej (...), na mocy ktorej (...).V. miala posredniczy¢ w dokonywaniu na rzecz powoda platnosci naleznych od
(...) oraz w sporzadzaniu specyfikacji platnosSci, nastgpilo w wyniku popelnienia przez pozwana czynu nieuczciwej
konkurencji. Pow6d nie udowodnil, ze zostal przez pozwana zmuszony do zawarcia w/w umowy. Brak jest podstaw
do przyjecia, ze gdyby w/w umowa nie zostala zawarta, to powdd nie uzyskalby zaplaty za dostarczony towar, badz
ze mialby z otrzymaniem zaplaty okreSlone trudnos$ci. Sam tylko fakt przynaleznosci (...).V. do tej samej grupy
kapitalowej co pozwana, nie jest wystarczajacy do przyjecia, ze powod zostal przymuszony do zawarcia spornej umowy.

Powod nie wykazal, ze dzieki w/w umowie pozwana poczynila oszczednoSci we wlasnych wydatkach ( nie prébowat
nawet udowodni¢, ze pozwana nie placita (...).V. za czynnoSci mieszczace sie w ramach jej obowigzkow jako
sprzedawcy). Nie wykazal takze, ze uslugi §wiadczone przez (...).V. nie mialy dla powoda realnej wartosci i ze placac
za owe uslugi doznal szkody.

Jak wynika ze zgromadzonego materialtu dowodowego, uslugi (...).V. mialy dla powoda znaczenie albowiem
wystawione przez niego faktury byly przez (...).V. zweryfikowane i zestawione w formie elektronicznej, zatem
pracownicy z dzialu ksiegowo$ci powoda nie musieli takiego zestawienia opracowywaé, poza tym dzieki zawartej
umowie transfery sSrodkow finansowych byly plynniejsze i rozliczenie z tytutu dostaw towaréw nastepowalo szybciej.
Racje ma sad I instancji, Ze powod nie wykazal, iz w przypadku odmowy zawarcia tej umowy, nie doszloby do zawarcia
realnej wspdlpracy pomiedzy powodem i pozwang i ze nie istniala mozliwo$¢ dokonywania rozliczen za dostarczone
towary bez poérednictwa podmiotu trzeciego. Pozwana nie ingerowala w proces negocjacji i podpisania umowy ani nie
postawila powodowi ultimatum w tym zakresie. Powszechnie wiadomym jest, ze w przypadku, gdy zakres wspolpracy
stron jest szeroki, ( ma miejsce szereg dostaw towardéw o zr6znicowanym asortymencie, w dluzszym okresie czasu)
konieczne jest prowadzenie stosownej dokumentacji ksiegowej i korzystanie z ustug wyspecjalizowanego podmiotu.
(...).V. otrzymywata od powoda zaplate za wykonywanie tego rodzaju ustug z uzyciem platformy internetowej a poza
tym za poSredniczenie w sprzedazy roszczen strony powodowej na rzecz Banku (...) S.A. w W. w celu przyspieszenia
platnoséci. Z zaoferowanych sadowi dowoddéw nie wynika, ze w/w ustugi byly korzystne wylacznie dla pozwanej i ze
Swiadczenie powoda na rzecz (...).V. pozbawione bylo ekwiwalentnosci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny podzielil i przyjal za wlasne ustalenia faktyczne i rozwazania prawne sadu
I instancji w tej czedci i z mocy art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako bezzasadna ( co do kwoty 17.060,02 zL.).

O kosztach postepowania za II instancje, Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z wynikiem sporu, w oparciu o art. 98
par. 1i 3 k.p.c. Powdd wygral w okolo 78%, zatem nalezy mu sie od pozwanej zwrot oplaty od apelacji w kwocie



3.038 zl. i wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 2.108 zt. ( 78% od kwoty 2700 z}.) minus wynagrodzenie nalezne
pelnomocnikowi pozwanej od oddalonej czeéci roszezenia tj. 594 zl. Lacznie powodowi nalezy sie kwota 4550 zl.



