Sygn. akt IA Ca 1196/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Trebska

Sedziowie:SA Przemystaw Kurzawa

SA Jacek Sadomski (spr.)

Protokolant:st. sekr. sad. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2013 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa J. K. (1)

przeciwko R. M.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 31 maja 2012 r., sygn. akt IT C 750/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie trzecim w ten sposob, ze oddala powédztwo co do kwoty
5000 zl (pieé tysiecy zlotych);

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;
3. koszty postepowania odwolawczego pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt I ACa 1196/12

UZASADNIENIE

J. K. (1) wytoczyl przeciwko R. M. powddztwo o ochrone dobr osobistych w postaci czci i dobrego imienia naruszonych
publikacja internetowa pozwanego zamieszczona na stronie internetowej http://(...)/. Powod wnosil o zobowigzanie
R. M. do umieszczenia na swdj koszt, w przeciggu 21 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia, na stronie gléwnej
strony internetowej http://(...)/ oraz utrzymywania przez okres trzech miesiecy, ogloszenia umieszczonego na gorze
strony, bedacego grafika o wymiarach 1000 pikseli na 400 pikseli, wypelniong rownomiernie czytelnymi i wyraznymi
znakami jednakowego rozmiaru w kolorze bialym na czarnym tle, o nastepujacej tresci: ,R. M. przeprasza J. K. (1)
za obrazliwe treSci umieszczone na niniejszej stronie. R. M. wyraza ubolewanie z powodu naruszenia dobr osobistych
panaJ. K. (1) i zobowiazuje sie powstrzymac od podobnych dzialan w przysztoSci”. Ponadto powdd wniost o zasadzenie
kwoty 10.000 zl tytulem zado$cuczynienia oraz nakazanie pozwanemu usuniecia ze strony internetowej http://(...)/
publikacji: , K. nie przejal funkcji prezesa - zgrupowanie instruktor6w w H. D. 27 marca 2011 roku".

Wyrokiem z dnia 31 maja 2012 r. Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie zobowiazal pozwanego do
zlozenia zadanego o$wiadczenia, precyzujac zarazem jego tre$¢ poprzez wskazanie tytulu artykulu stanowiacego



zrodlo naruszenia dobr osobistych powoda, zobowiazal pozwanego do usuniecia z artykulu wskazanych w wyroku
treéci, zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 10.000 zl tytulem zado$éuczynienia oraz oddalil powbddztwo w
pozostalym zakresie.

Podstawe wydanego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne sadu pierwszej
instancji.

R. M. na stronie internetowej ,,(...)” zamieScil artykut pt. ,K. nie przejal funkcji prezesa - zgrupowanie instruktoréow w
H. D. 27 marca 2011 roku". W artykule tym R. M. stwierdzil, odnoszac sie do osoby J. K. (1), ze:

- »W czasie przerwy podjeto takze temat podlego zachowania sie wobec §rodowiska Karate T. czlowieka, ktory w
Internecie podpisuje sie J. K.";

- ,posiadanemu przez tego szeregowego policjanta wyksztalceniu podstawowemu";
- ,jak osobnik taki jest jeszcze trzymany w Policji?:

- ,w pehieniu shuzby patrolowej osiagga mierne wyniki” ... ,nie mozna na nim polegaé” ... ,swoja postawa daje zly
przyktad innym policjantom oraz kreuje negatywny wizerunek Policji w spoteczenstwie”,

- ,hagminnie korzysta ze zwolnien lekarskich”,
- ,wykazuje male zainteresowanie realizacja zadan stuzbowych”,

- ,w stosunku do przelozonych nie zachowuje wla$ciwej postawy, niejednokrotnie jego podejécie bylo lekcewazace,
niezgodne tym samym z zasadami etyki zawodowej policjanta”,

- ,nawet motywowanie nie przynosi spodziewanego efektu";

- ,Obecnie szeregowy policjant podpisujacy sie pod swoimi ,rzygowinami slownymi' w Internecie J. K. stara sie
naciagaé Policje na ,nagminne zwolnienia lekarskie" i na przyznanie mu renty inwalidzkiej na chorobe kregostupa,
ktora rzekomo nie pozwala mu wykonywaé zadan stuzbowych, a nawet chodzic i sta¢, ale zupelnie nie przeszkadza
uczestniczy¢ w wyczerpujacych treningach i zawodach, a nawet w publicznych pokazach swej ,,sprawnosci";

- ,Jedli on, jak napisal, mialby by¢ moim ,,asystentem" - stwierdzil soke R. M. 10 dan - to jedynie od czyszczenia butéw,
bo biorgc pod uwage jego wyksztalcenie tylko do tego méoglby sie nadawac".

Sad okregowy uznal, ze powddztwo wniesione w tej sprawie jest w znacznej czeSci zasadne. Wskazal, ze wskazane
powyzej sformulowania uzyte przez pozwanego w artykule ,,K. nie przejal funkeji prezesa - zgrupowanie instruktoréw
27 marca 2011r. w H. D. w W.” stanowia naruszenie dobr osobistych powoda. Uzyte przez pozwanego sformutowania w
negatywny sposo6b charakteryzujg powoda, przypisuja powodowi naganne cechy, tym bardziej, iz zarzuty te kierowane
sa przeciwko osobie bedacej funkcjonariuszem Policji. Cze$¢ powoda, jego dobre imie i godno$¢ naruszaja przywolane
twierdzenia, gdyz skutkuja ujemna oceng osoby, ktérej sa przypisywane. W odczuciu powszechnym, osoby postepujace
w sposo6b przypisywany powodowi, sa niewatpliwie ocenianie w sposdb negatywny. Pozwany w toku postepowania
i zgodnie z zasadami rzadzacymi postepowaniem w sprawach cywilnych, nie udowodnil prawdziwosci podanych w
artykule faktow i ocen. Stanowisko i zarzuty pozwanego wynikaja zatem z oceny faktow, ktorych istnienia pozwany
nie uwodnil lub pozwany postuzyly sie stwierdzeniami, ktére w uzytym kontekScie dyskredytuja powoda zaréwno
w $rodowisku instruktordw karate, jak i funkcjonariuszy policji. Z tych wzgledéw uznajac bezprawno$é dokonanego
naruszenia débr osobistych powoda sad okregowy w znacznej czeSci uwzglednil wniesione w tej sprawie powodztwo —
nakazujgc pozwanemu opublikowanie na stronie internetowej, na ktorej doszlo da naruszenia débr osobistych powoda
stosownego ogloszenia, jak tez usuniecia z przedmiotowego artykulu stwierdzen naruszajacych dobra osobistego
powoda. Sad okregowy w caloSci uwzglednil réwniez roszczenie majatkowe powoda uznajac, ze kwota 10.000 zl
stanowi odpowiednia rekompensate za doznana krzywde, ktéra wynika zaréwno z rozmiaru bezprawnego dzialania



pozwanego, jak tez stopnia naruszenia czci powoda. Sad okregowy nie uwzglednil natomiast zadania zawarcia w tresci
o$wiadczenia zobowigzania sie pozwanego do powstrzymywania sie od podobnych dzialan w przeszlo$ci z uwagi na
incydentalny charakter naruszenia. Ponadto nie uwzglednil takze zadania usuniecia ze strony internetowej calego
przedmiotowego artykulu, gdyz publikacja ta w calo$ci nie zostala po§wiecona osobie powoda. Stad ochrona débr
osobistych powoda zostala zrealizowana poprzez usuniecie z artykutu sformutowan, ktére odnosza sie bezposrednio
do powoda i naruszaja jego dobra osobiste. Powdd nie udowodnit réwniez, aby pozwany naruszyt dobra osobistego w
inny spos6b, niz poprzez publikacje przedmiotowego artykulu. Jako podstawe prawna wydanego rozstrzygniecia sad
okregowy wskazal art. 23, 23 i1 448 k.c.

Apelacje od wydanego w tej sprawie wyroku wywiodl pozwany, zaskarzajac go w czeSci uwzgledniajacej powoddztwo
i zadajac jego zmiany poprzez oddalenie pow6dztwa w caloéci. Jako wniosek ewentualny zawarl zadanie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W apelacji zawarte zostaly nastepujgce zarzuty:

1. istotne uchybienia procesowe majace wplyw na rozstrzygniecie sprawy, tj. naruszenie przepisu art. 233 k.p.c.
poprzez wyprowadzenie z materialu dowodowego glownego wniosku dowodowego sprzecznego z tym materialem
- oparcie wyroku na rzekomym niewykonaniu przez pozwanego postanowienia sadu (co jest oczywista i razgca
nieprawda w $wietle dowodéw) i dokonanie ustalen faktycznych z naruszeniem zasad logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego w przedmiocie,

2. razaco bledne ustalenie faktyczne, ze pozwany rzekomo ,,nie udowodnil prawdziwo$ci podanych w artykule faktow
iocen" (strona 7 uzasadnienia wyroku) i oparcie na tym ustaleniu zaskarzonego wyroku,

3. razace naruszenie prawa procesowego, poprzez uniemozliwienie przez Sad I instancji pozwanemu ,udowodnienia
prawdziwo$ci podanych w artykule faktéw i ocen" - wskutek ,,oddalenia wnioskéw pozwanego co do dopuszczenia
dowodu z zeznan $wiadkoéw" (strona 6 uzasadnienia wyroku),

4. razace naruszenie prawa procesowego, poprzez ,oddalenie wnioskéw pozwanego co do dopuszczenia dowodu
z zeznan $wiadkow" - rzekomo jako ,nastepstwa niewykonania przez pozwanego pkt 2. postanowienia wydanego
na rozprawie w dniu 1 grudnia 2011 r." (strona 6 uzasadnienia wyroku) — jest to razaca nieprawda i razaco btedne
ustalenie faktyczne Sadu I instancji, poniewaz pozwany wykonat dokladnie i w pelni ,,pkt 2. postanowienia wydanego
na rozprawie w dniu 1 grudnia 2011 r." - skladajgc pismo procesowe z 7-12-2011 z dokladnie sprecyzowanymi
wnioskami dowodowymi oraz oryginalami dokumentéw; dowodem na razaca nieprawde i razaco bledne ustalenie
faktyczne Sadu I instancji w tym zakresie jest to pismo procesowe (karty 70-77) wraz z zalacznikami (karty 78-88),
znajdujgce sie w aktach sprawy;

5. niezwrocenia pozwanemu oryginaléw dwoch dokumentéw nr 4 i 5 bedacych wlasnoscig (...) Federacji (...), a
zlozonych w Sadzie jako wykonanie ,pkt. 2. postanowienia wydanego na rozprawie w dniu 1 grudnia 2011 r., cho¢
pozwany prosil o ich zwrot;

6. bledne ustalenie faktyczne, ze pozwany rzekomo ,nie udowodnil prawdziwoéci podanych w artykule faktow
i ocen" (strona 7 uzasadnienia wyroku), cho¢ przeczy temu material dowodowy zebrany w sprawie - pozwany
udowodnil prawdziwo$¢ podanych w artykule faktow i ocen - obszernie przytaczajac fakty i dowody w odpowiedzi
na pozew z 18-10-2011, pi$émie procesowym (bedacym wlasnie wykonaniem ,pkt. 2. postanowienia wydanego na
rozprawie w dniu 1 grudnia 2011 r.") z 7-12-2011 oraz w swych zeznaniach zlozonych na rozprawie 22-05-2012, a
ponadto wskazujac, ze wszelkie te fakty jeszcze dodatkowo potwierdza zeznaniami wiarygodni Swiadkowie (wsréd
nich pracownik Prokuratury, podinspektor Policji, ordynator szpitala), ktérych Sad nie przestuchal - podajac jako
przyczyne, ze ,pozwany nie wykonal pkt. 2. postanowienia wydanego na rozprawie w dniu 1 grudnia 2011 r."
w zakresie ,sprecyzowania wnioskow dowodowych" z zeznah zawnioskowanych $§wiadkéw, choé zostalo to przez



pozwanego wykonane w postaci ,sprecyzowania wnioskow dowodowych z zeznan zawnioskowanych §wiadkow" w
piSmie procesowym z 07-12-2011;

7. bledne i tendencyjne przyjecie przez Sad I instancji, ze fakty przytoczone przez pozwanego sa nieprawdziwe
- (cho¢ zostaly poparte dowodami, m. in. w postaci dokumentéw i wydrukéw z publicznymi tekstami powoda,
zamieszczonymi przez niego w Internecie), za$ twierdzenia powoda sg podobno prawdziwe, choé¢ oparte byly na
absurdach i nieprawdzie, co nawet przed Sadem I instancji zostalo ujawnione, a w ich nastepstwie powod wycofal sie
ze znaczacej czeSci zarzutow, za$ Sad I instancji ,oddalil powbdztwo w pozostatej czesci";

8. bledne i tendencyjne przyjecie przez Sad I instancji, ze przywolanie w artykule przez pozwanego faktow, ktore
powdd sam wezeéniej upublicznil w Internecie (m. in. o swoim stanie zdrowia i inne) sa naruszeniem dobr osobistych
powoda, co jest sprzeczne z logicznym rozumowaniem, do$wiadczeniem zyciowym oraz przepisami, m. in. prawa
prasowego;

9. bledne i tendencyjne danie wiary przez Sad I instancji o§wiadczeniom powoda, ze pozwany ,publicznie ujawnia
informacje poufne dotyczace jego stanu zdrowia", choé¢ to powod sam wcze$niej ujawnil te ,informacje poufne
dotyczace jego stanu zdrowia" w Internecie, a jego publiczne wypowiedzi na ten temat zostaly Sagdowi przedstawione
w postaci dokumentéw - wydrukow tych wypowiedzi, a ponadto sg nadal dostepne w Internecie, takze obecnie, co
bylo Sadowi wskazywane;

10. bledne i tendencyjne przyjecie przez Sad I instancji, ze przywolane w artykule przez pozwanego fakty sg rzekomo
nieprawdziwe - ze ,,pozwany nie udowodnil prawdziwosci podanych w artykule faktow i ocen", zwlaszcza do istnienia
sluzbowej opinii o powodzie; tymczasem Sad I instancji sam zaprzeczyt temu zarzutowi przytaczajac w uzasadnieniu
wyroku (strona 2, akapit 1) zeznania powoda, w oczywisty sposdb potwierdzajace istnienie tej opinii i udostepnienie
jej pozwanemu: ,,Cytowana przez powolanego opinia stuzbowa nie odpowiada w zadnym razie faktom, co pozwany
wie, poniewaz pomagal powodowi pisa¢ projekt odwolania od tejze opinii";

11. bledne i tendencyjne aprobowanie przez Sad I instancji stwierdzen nieprawdy i absurdéw, zawartych w pismach
powoda, w jego zeznaniach i w o$§wiadczeniu jego pelnomocnika (strona 5 protokolu z 22-05-2012, akapit 5), choé
klamstwa te i absurdy byly oczywiste w Swietle zebranego materialu dowodowego i co sam Sad ustalil m. in. w
zakresie zarzutow w postaci rzekomego obrazania i pomawiania powoda w pismach kierowanych do jego przelozonych
i ,oddalil powbdztwo w pozostalej czesci" (punkt IV wyroku);

12. bledne itendencyjne aprobowanie przez Sad I instancji falszywego dowodzenia przez powoda i jego pelnomocnika
(strona 5 protokolu z 22-05-2012, akapit 5) i nie wyciagniecie z tego zadnych konsekwencji przewidzianych prawem,
lecz oparcie wyroku na tych falszywych dowodach oraz na nieprawdzie, polegajacej na stwierdzeniu nieprawdy, ze
rzekomo ,,pozwany nie wykonal pkt. 2. postanowienia wydanego na rozprawie w dniu 1 grudnia 2011 r";

13. bledne i tendencyjne przyjecie przez Sad I instancji, Ze pozwany rzekomo ,,nie udowodnil prawdziwosci podanych
w artykule faktéw i ocen" (strona 77 uzasadnienia wyroku), co jest oczywiScie bledne, poniewaz w innym wyroku w
podobnej sprawie II C 865/10 (przywolanym jako zalgcznik nr 2) ten sam Sad I instancji w tym samym skladzie
stwierdzil jednoznacznie, Ze opinia (ocena) ,nie moze by¢ prawdziwa, czy falszywa" i ze nie mozna udowadniac
prawdziwo$ci ocen;

14. bledne i tendencyjne przyjecie przez Sad I instancji, ze pozwany naruszyl dobra osobiste powoda ,,przypisujac
powodowi naganne cechy" (strona 7 uzasadnienia wyroku, akapit 2), co jest oczywiScie bledne, poniewaz w innym
wyroku w podobnej sprawie IT C 865/10 ten sam Sad I instancji w tym samym skladzie stwierdzil jednoznacznie,
ze krytyka i ocena, w tym negatywna nie narusza ,dobra osobistego powoda", za$ ,jednostka ktorej dotyczy artykul
prasowy ma prawo do prezentacji zjawisk ocenianych jako naganne, jak rowniez do wyrazania zwigzanych z tymi
zjawiskami negatywnych ocen";



15. bledne przyjecie, ze pozwany naruszyl dobra osobiste powoda, poniewaz ,,uzyte przez pozwanego sformutowania w
negatywny sposob charakteryzuja powoda, przypisuja powodowi naganne cechy, tym bardziej, iz zarzuty te kierowane
sq przeciwko osobie bedacej funkcjonariuszem Policji', a réwnoczesne pominiecie oczywistych faktow, ze powod jest
osoba publiczna (funkcjonariuszem Policji), a granice dopuszczalnej krytyki wobec takiej osoby sa szersze, a w innym
wyroku w podobnej sprawie IT C 865/10 ten sam Sad I instancji w tym samym skladzie stwierdzil to jednoznacznie i
nawet powolal sie na orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw czlowieka na gruncie art. 10 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnoSci,

16. zaniechanie przez Sad I instancji wziecia pod rozwage faktu, ze krytyka zachowan funkcjonariusza Policji i
przedstawianie prawdziwych faktow co do jego nagannego zachowania jest w pelni uzasadniona przepisami prawa,
zwlaszcza Konstytucji RP, gwarantujacej prawo do krytyki funkcjonariuszy publicznych, art. 1 prawa prasowego, oraz
ustawy o Policji, wymagajacej od kazdego funkcjonariusza nienagannej postawy etycznej i wzorowego zachowania.
Spoleczenistwo jest wyczulone na zachowanie kazdego funkcjonariusza Policji. Jest to bowiem zawod zaufania
publicznego, podlegajacy wiekszym rygorom w zakresie oceny i krytyki zachowania. Trudno bowiem wymagaé, aby
funkcjonariusz Policji chronil porzadek prawny, gdy sam popelnia czyny naganne, zabronione i spotecznie potepiane;

17. zaniechanie przez Sad I instancji wziecia pod rozwage kontekstu sprawy i tre$ci przedstawionych w artykule,
ze artykul ten byl opisaniem calego kontekstu powstalej sytuacji, opisaniem tej sytuacji od poczatku do konca i
odpowiedzia - obrona §rodowiska obecnych na zgrupowaniu sportowym instruktoréw sportowych, zwlaszcza lidera
tego srodowiska R. M., przed nagannym i prowokacyjnym zachowaniem funkcjonariusza Policji J. K. (1). Sad zaniechat
wziecia pod rozwage faktu, ze kazda osoba, takze pozwany R. M., i érodowisko ma prawo do polemiki i krytyki - obrony
przed atakiem, w tym przypadku przed atakami J. K. w Internecie, rozpowszechnianymi przez niego klamstwami,
plotkami, manipulacjami i wreszcie uporczywym dreczeniem (stalking), jak to wykazane zostalo w (...) D. B.. To
zaniechanie przez Sad I instancji wziecia pod rozwage kontekstu sprawy jest tym bardziej razgce, poniewaz w innym
wyroku w podobnej sprawie II C 865/10 ten sam Sad I instancji w tym samym skladzie stwierdzil jednoznacznie, ze
»dla oceny naruszenia dobra osobistego decydujace znaczenie ma nie subiektywny odbioér uzytych okreslen, czy tez
sformulowan przez pozwanego, lecz odbidr obiektywny uwzgledniajacy kontekst, w jakim okre$lenia te zostaly uzyte";

18. zaniechanie przez Sad I instancji wziecia pod rozwage kontekstu sprawy oraz przywolywanych w procesie
argumentéw i dokumentéw, ze takie sformulowania, jak ,szeregowy policjant", ,wyksztalcenie podstawowe",
Jrzygowiny stowne" itd. byly stwierdzeniami opartymi w pelni na prawdzie (a nie na nieprawdzie, jak blednie przyjat
Sad - stwierdzajac, ze pozwany rzekomo ,nie udowodnil prawdziwos$ci podanych w artykule faktéw i ocen"), a stowniki
jezykowe okreslen tych nie uznaja za obrazliwe;

19. Sad I instancji z razacym naruszeniem prawa przyznal powodowi zado$éuczynienie w kwocie 10.000 zl, opierajac
sie jedynie na jego stwierdzeniach, bez sprawdzenia jakichkolwiek dowodéw w tym zakresie;

20. Sad I instancji wyprowadzit z materialu dowodowego wnioski sprzeczne z tym materialem i dokonal ustalen
faktycznych z naruszeniem zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego w przedmiocie, w sprzeczno$ci
z przepisami prawa, zwlaszcza art. 1 prawa prasowego oraz przepisami Konstytucji RP i przepisami k.p.c. - oparl wyrok
na nieprawdzie w postaci ustalenia, ze pozwany rzekomo nie wykonal , pkt 2. postanowienia wydanego na rozprawie
w dniu 1 grudnia 2011 r."). Wszystko to wskazuje — jak wywodzil skarzacy — ze Sad I instancji prowadzit proces i
wydal wyrok wedlug z gory przyjetej tezy, ze prawdziwie przedstawiajac przebieg zgrupowania sportowego, na ktérym
zgromadzeni instruktorzy - w ramach obrony przed prowokacja i atakami i korzystajac z prawa do polemiki - odniesli
sie do nagannych i spolecznie potepianych zachowan funkcjonariusza Policji J. K. (1) i przytaczajac uzyte woéwczas
sformutowania, pozwany naruszyt dobra osobiste powoda, a przede wszystkim, ze dzialanie to bylo bezprawne, gdyz
rzekomo pozwany ,nie udowodnil prawdziwosci podanych w artykule faktéw i ocen".

Rozpoznajqc sprawe w granicach zaskarzenia, sqd apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja skarzacego jest cze$ciowo jedynie zasadna.



Przed ustosunkowaniem sie do poszczegblnych zarzutow w niej zawartych wskazac nalezy, ze zasadne jest stanowisko
sadu okregowego, zgodnie z ktérym dzialanie pozwanego, to jest opublikowanie na stronie internetowej http://(...)/
artykulu K. nie przejal funkcji prezesa - zgrupowanie instruktorow w H. D. 27 marca 2011 roku" stanowilo bezprawne
naruszenie dobr osobistych powoda w postaci czci. Przy czym, postugujac sie rozréznieniem przyjmowanym niekiedy
w doktrynie i orzecznictwie, chodzi w tym wypadku zaréwno o naruszenie tak zwanej czci zewnetrznej, okreslanej
rowniez jako dobre imie, a wiec pomoéwienie o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga ponizy¢ osobe
w opinii publicznej albo narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego zawodu, stanowiska lub rodzaju
dzialalnosci, jak i zwlaszcza naruszenie czci wewnetrznej, to jest godnoéci osobistej konkretyzujacej sie w poczuciu
wlasnej wartoéci jednostki i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi. Bez watpienia bowiem, analizujac tekst
pozwanego w kategoriach obiektywnych, a wiec przyjmujac miare przecietnego odbiorcy (czytelnika), taki charakter
maja zawarte w tekScie sformulowania odnoszace sie do powoda — w tym zwlaszcza okreslenie jego wypowiedzi
jako ,rzygowin stownych”, okreslenie zachowania powoda jako ,podlego”, czy wskazanie, ze w poréwnaniu z
pozwanym powdd moglby co najwyzej ,czyscié mu buty”. Wszystkie te sformulowania naruszaja godnosé osobista
powoda, stanowia wyraz pogardy pozwanego w stosunku do osoby powoda. Analogicznie oceni¢ nalezy kilkakrotnie
akcentowane w tekécie podstawowe wyksztalcenie powoda, czy tez uzywane okreSlenie ,ten szeregowy policjant”.
Z kolei zniestawiajacy charakter ma szereg informacji dotyczacych powoda, ktére przybieraja zar6wno charakter
ocen: ,w pelnieniu stluzby patrolowej osigga mierne wyniki” ... ,nie mozna na nim polega¢” ... ,swoja postawg daje
zly przyklad innym policjantom oraz kreuje negatywny wizerunek Policji w spoleczenstwie”, ,jak osobnik taki jest
jeszcze trzymany w Policji?”, jak i zdan deskryptywnych: ,nagminnie korzysta ze zwolnien lekarskich”, ,,wykazuje
male zainteresowanie realizacja zadan stuzbowych”, ,,w stosunku do przetozonych nie zachowuje wlasciwej postawy,
niejednokrotnie jego podejscie bylo lekcewazgce, niezgodne tym samym z zasadami etyki zawodowej policjanta”,
»stara sie naciggaé Policje na ,nagminne zwolnienia lekarskie" i na przyznanie mu renty inwalidzkiej na chorobe
kregostupa, ktora rzekomo nie pozwala mu wykonywac zadan stuzbowych, a nawet chodzic¢ i sta¢”.

W $wietle powyzszego oceni¢ nalezy jako bezzasadne zawarte w apelacji zarzuty kwestionujace zar6wno sam fakt
naruszenia przez wskazane powyzej sformulowania dobr osobistych powoda, jak i wywodzace, ze dzialanie pozwanego
nie mialo charakteru bezprawnego. W szczegoélnosci nie mozna podzieli¢ twierdzen skarzacego, ze okreslenie
wypowiedzi powoda jako ,rzygowin slownych”, zas samej osoby powoda jako osoby postepujacej podle, majacej
wyksztalcenie podstawowe, w koncu okre$lenie powoda mianem: ,osobnik”, ,szeregowy policjant” nie stanowig
okreslen obrazliwych. Wskazaé nalezy, ze konstrukcja dobr osobistych opiera sie na koncepcji obiektywizujacej,
zgodnie z ktdra nature i granice poszczegblnych dobr osobistych wyznaczaja przewazajace w danym spoleczenstwie
zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe. Dokonujac oceny, czy dane zachowanie stanowi naruszenie dobra
osobistego osoby trzeciej nalezy odwolywac¢ sie do pogladdéw panujacych w spoleczenstwie, postugiwac sie
abstrakcyjnym wzorcem ,przecietnego obywatela”, nie za$ opieraé sie jedynie na jednostkowych i subiektywnych
z natury rzeczy odczuciach i przezyciach poszczegblnych oséb, w tym samego sprawcy i pokrzywdzonego. Kryteria
oceny naruszenia musza by¢ poddane obiektywizacji, trzeba w tym zakresie uwzgledni¢ odczucia szerszego grona
uczestnikdéw i powszechnie przyjmowane, a zastugujace na akceptacje normy postepowania, w tym normy obyczajowe
i zwyczajowe. Wedle tych kryteriow wskazane powyzej inwektywy bez watpienia naruszaja godno$¢ osobistg powoda.
Z kolei formulowane w stosunku do niego zarzutu, w tym odnoszace sie zaréwno do jego postepowania etycznego, jak
i pracy zawodowej, stanowia naruszenie jego dobrego imienia.

Nie mozna roéwniez podzieli¢ zarzutow skarzacego, ze dzialanie jego nie nosilo znamion bezprawno$ci. W tym zakresie
skarzacy powolal sie na kilka okolicznosci, ktére w jego ocenie wylaczaja bezprawnos$é jego dzialania. Po pierwsze,
wskazal na prawo do krytyku, polemiki i riposty, ktére mialo uzasadnia¢ zar6wno forme, jak i tre$¢ wypowiedzi
pozwanego w $wietle caloksztaltu okolicznosci sprawy. Po drugie, nawigzujac do zasady swobody wypowiedzi skarzacy
podnosit kontratyp dozwolonej krytyki uzasadniajac swoje dzialania zaréwno prawem do krytyki osoby publicznej,
jaka jest powdd jako funkcjonariusz publiczny, jak i prawem do formulowania ocen, nawet krytycznych pod adresem
0s6b publicznych. W koncu skarzacy wywodzil, ze zaréwno twierdzenia, jak i oceny zawarte w jego artykule sa



prawdziwe i tym samym nie moga mieé¢ charakteru bezprawnego. Podniést ponadto, ze sad okregowy blednie
kryterium prawdy i falszu odnidst zar6wno do twierdzen, jak i ocen zawartych w spornej publikacji.

Prawo do krytyki okre$lonych zjawisk i mieszczace sie w nim prawo do polemiki i riposty nie moze przede
wszystkim przekracza¢ pewnych, spolecznie dopuszczalnych granic w zakresie formy wypowiedzi. Wypowiedzi
zawierajace inwektywy, tak jak analizowana wypowiedzZ pozwanego, sformulowania zmierzajace wprost do ponizenia
adwersarza nie mogg by¢ uznane za pozbawione bezprawnosci jedynie z powolaniem sie na prawo do polemiki, czy
riposty. Co wiecej w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy skarzacy nie wykazal, ze analogiczne, rownie obrazliwe
sformulowania pod jego adresem zostaly uprzednio publicznie wypowiedziane przez powoda. Sam fakt pozostawania
z powodem w sporze co funkcjonowania zwigzku karate, czy podejmowane przez powoda préby zmiany prezesa tego
zwigzku, w tym korespondencja esemesowa i mailowa z osobami trzecimi, nie uzasadniajg i nie usprawiedliwiaja
wypowiedzi skarzacego w sposob oczywisty nastawionych na ponizenie powoda. Tego rodzaju polemika, jak zawarta
w tekécie , K. nie przejal funkcji prezesa - zgrupowanie instruktoréw w H. D. 27 marca 2011 roku" nie miesci sie
w granicach dopuszczalnego dyskursu publicznego. Wprawdzie, jak akcentuje sie w orzecznictwie Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka, uczestnicy debaty publicznej uprawnieni sg niekiedy do pewnej przesady, czy nawet
prowokacji stownej, jednakze przypadek ten nie odnosi sie do tekstu pozwanego. W tym wypadku nie chodzi bowiem
o silne emocje zwigzane z toczacym sie publicznym sporem, a personalny atak na osobe powoda, zmierzajgce
do ponizenia osoby atakowanej. Publikacja powoda nie stanowi glosu w dyskusji, ktéra wczesniej toczytaby sie
publicznie pomiedzy stronami, a jednostronny atak na osobe powoda. Wskaza¢ nalezy przy tym na natezenie zlej
woli skarzacego, ktory atakujac swojego adwersarza w sprawach dotyczacych zwigzku karate, siega po wszelkie
dostepne argumenty i zarzuty, w tym argumenty ad personam, abstrahujac przy tym od kontekstu i przedmiotu
samego sporu. W ramach bowiem sporu w istocie sSrodowiskowego pozwany podnosi zarzuty zupelnie niezwigzane z
tym sporem, w szczegolnoéci dotyczace pracy zawodowej powoda. Brak jest jakiegokolwiek zwigzku, zwigzek ten nie
wynika réwniez z samego tekstu zamieszczonego przez skarzacego na stronie http://(...)/, pomiedzy dzialalnoScia
powoda w zwiazku karate a jego praca zawodowa w Policji. W istocie wiec krytyka skarzacego nie ma na celu
wskazania na nieprawidlowo$ci w pracy i funkcjonowaniu Policji, w tym jej poszczegdlnych funkcjonariuszy, a nosi
znamiona wylgcznie osobistego ataku na osobe powoda. W efekcie nie jest to krytyka osoby pelniacej funkcje publiczna
(funkcjonariusza Policji) w zwigzku z pelniona przez niego stuzbg, a wylacznie atak przypuszczony na powoda, jako
osobe prywatng. W takim bowiem charakterze powod funkcjonuje (funkcjonowal) w zwigzku karate. Obecne zar6wno
w samym tekécie skarzacego, jak i w jego wywodach zawartych w apelacji, pomieszanie tych dwoch plaszczyzn, nie
wylacza bezprawnosci jego dzialania.

Majac na uwadze zar6wno sama forme tekstu pozwanego, jego kontekst Srodowiskowy, a takze wyraznie wynikajaca
z jego tresci intencje pozwanego zaatakowania i ponizenia osoby powoda, nie ma w istocie zasadniczego znaczenia
dla oceny bezprawnoSci wypowiedzi pozwanego, okoliczno$¢, czy twierdzenia zawarte w tym tekScie dotyczace
sposobu wykonywania przez powoda zawodu policjanta byly prawdziwe. W efekcie liczne zarzuty zawarte w
tym zakresie w apelacji nie moga by¢ uznane za skuteczne. Skarzacy w apelacji podnosi, ze sad okregowy przy
rozstrzyganiu sprawy nie uwzglednil dowodéw z dokumentéw zlozonych przez skarzacego, bezzasadnie roéwniez
oddalil wnioski dowodowego skarzacego zmierzajace do wykazania prawdziwosci twierdzen i zarzutow zawartych
w artykule stanowigcym zrédlo naruszenia dobr osobistych powoda. Zarzuty te sa niezasadne. Skarzacy w tym
zakresie powoluje sie na dokumenty zawarte w aktach sprawy — pismo procesowe oraz towarzyszace mu zalaczniki (k.
70-77 i k. 78-88). Whrew twierdzeniom skarzacego z treSci tych dokumentéw nie wynika, aby powéd zZle wykonywal
zawod policjanta, w pelnieniu stuzby patrolowej osiagal mierne wyniki, nie mozna bylo na nim polegaé, za$s ,swoja
postawa dawal zly przyklad innym policjantom oraz kreowat negatywny wizerunek Policji w spoteczenistwie”, czy tez
L~hagminnie korzystal ze zwolnien lekarskich”. Tym samym tres$¢ tych dokumentéw (list gratulacyjny dla pozwanego:
k. 83; pismo dowddcy Oddzialu Prewencji Polski w W. skierowane do pozwanego: k. 82, korespondencja mailowa
pomiedzy powodem a D. B.: k. 78-81, czy zalaczone wydruki ze stron internetowych) nie dowodzi okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia tej sprawy. Analogicznie oceni¢ nalezy wnioski dowodowe zlozone w tej sprawie przez
pozwanego i oddalone postanowieniem sgdu okregowego z dnia 22 maja 2012 r. Tym samym, wbrew obszernym
zarzutom zawartym w apelacji, postanowienie dowodowe sadu okregowego uznaé nalezy za prawidlowe, pomimo



blednego uzasadnienia. Podstawe oddalenia wnioskéw dowodowych pozwanego powinien stanowi¢ art. 217 § 2 k.p.c.
(w poprzednim brzmieniu).

Zasadnie skarzacy w apelacji zarzuca sadowi okregowemu weryfikacje ocen zawartych w spornej publikacji w
kategoriach prawdy i falszu. Sady warto$ciujace jako wypowiedzi nie stanowigce zdan w sensie logicznym nie
moga by¢ ze swej istoty kwalifikowane jako prawdziwe, badZ nieprawdziwe. Jest to poglad powszechnie przyjety
zarOwno w orzecznictwie, jak i literaturze przedmiotu. Tym samym, co najmniej jako niezreczno$¢, potraktowaé
nalezy stwierdzenie sadu pierwszej instancji co do nieprawdziwos$ci ocen. Uchybienie to nie ma jednak wplywu na
tre$¢ rozstrzygniecia w tej sprawie. Oceny ferowane przez pozwanego w spornej publikacji sa bowiem nierzetelne
— z przyczyn wskazanych powyzej przekraczaja dopuszczalng w dyskursie publiczny forme, a nadto pozbawione sa
uzasadniajgcej je podstawy faktyczne;j.

W Swietle powyzszego ostatecznie podzieli¢ nalezy ocene sadu okregowego, ze dzialanie pozwanego stanowilo
bezprawne naruszenie dobr osobistych powoda w postaci godnoéci osobistej i dobrego imienia. Sad okregowy
dokonujac prawidlowej oceny prawnej ustalonych w tej sprawie okolicznoSci faktycznych udzielit w oparciu o art. 24
§ 1 k.c. nalezytej ochrony powodowi w zakresie Srodkéw ochrony niemajgtkowe;j.

Podzieli¢ nalezy natomiast cze$ciowo zarzuty skarzacego dotyczace Srodkow ochrony majatkowej, ktore zostaly
zastosowane w tej sprawie. Zwazywszy, ze spor pomiedzy stronami ma charakter $§rodowiskowy, ograniczony
jest rowniez zasieg oddzialywania i rozpowszechniania tekstu pozwanego umieszczonego na stronie internetowej
zwigzku karate, a tym samym ograniczony skutek w postaci naruszenia dobr osobistych powoda, przyznana tytulem
zado$éuczynienia kwota 10.000 zt musi by¢ uznana za kwote razgco wygoérowang. W ocenie sadu apelacyjnego
wylacznie kompensacyjny charakter zado$éuczynienia, z pominieciem ewentualnych elementéw represyjnych i
prewencyjnych — zwazywszy na stopien krzywdy doznanej przez powoda, bedacej pochodna faktycznego zakresu
rozpowszechnienia tekstu pozwanego i wynikajacych stad negatywnych skutkéw — uzasadnia obnizenie zasadzonej
kwoty zado$¢uczynienia o potowe. Z tych wzgledow w tym zakresie sad apelacyjny w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok, w pozostalej czedci apelacje pozwanego jako niezasadna oddalajac (art. 385 k.p.c.). O kosztach
postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Zwazywszy na cze$ciowe uwzglednienie apelacji
skarzacego, zasadne bylo wzajemnie zniesienie pomiedzy stronami poniesionych kosztéw procesu.



