Sygn. akt I ACa 1087/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Ewa Kaniok (spr.)
Sedzia SA Marzanna Goral

Sedzia SO (del.) Agnieszka Grzybczak - Stachyra
Protokolant st. sekr. sqd. Ewelina Borowska

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2013 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. M.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 lutego 2012 1., sygn. akt I C 652/11

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza powoda obowiqzkiem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego za II instancje na
rzecz pozwanej.

I ACa1087/12

UZASADNIENIE

R. M. wnibéslt o zasadzenie od (...) S. A. z siedziba w W. kwoty 79.900 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem nagrody wygranej przez powoda w konkursie S. I, zorganizowanym przez
pozwanego.

Wyrokiem z dnia 08.02.2012 r. Sad Okregowy w Warszawie:

- w punkcie I. powddztwo oddalil;

- w punkcie II. zasadzit od R. M. na rzecz (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 3.617,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
W uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy wskazal:

Na podstawie porozumienia wykonawczego nr 105 z dnia 01.10.2010 r. oraz umowy ramowej z dnia 24.07.2003 T.
zawartych przez (...) sp. z 0. o. z siedziba w (...) S. A. z siedzibg w W. - pozwany (...) S. A. w W. byt organizatorem
konkursu S. II. Regulamin tego konkursu opublikowany byl na stronach _(...) (...). Pozwany wyslal do powoda R.
M. w dniu 09.10.2010 r. wiadomo§¢ tekstowa o treSci: ,Jesteémy zdziwieni, ze nie chcesz odebra¢ Gwarantowanej



nagrody w grze o 60 000 zl.! Wysélij darmowego sms Nagroda na nr (...), a Nagroda bedzie twoja! O..pl". Powdd
R. M. w dniu 14 pazdziernika 2010 roku wystal wiadomo$é sms o tresci ,Nagroda" pod nr (...). Otrzymal zwrotng
informacje, ze ,,z powodu zaloby quiz zostaje zawieszony od 13 pazdziernika godz. 16.30 do 14 paZdziernika 2010
roku wlgcznie. Zdobyte wezedniej punkty zachowuja wazno$¢". Organizator w tej wiadomoéci zawarl odestanie do
strony internetowej (...) W dniu 15 pazdziernika 2010 roku powdd R. M. wyslal ponownie sms-a inicjujacego o tresci:
»~Nagroda" pod nr (...) i w odpowiedzi otrzymal informacje: ,,Otworz S. w O.! Za chwile otrzymasz MMS z opisem
nagrod! Po prostu wybierz jedna z nich dla Siebie! Mamy tez dla Ciebie gry i tapety Milego Wygrywania". W chwile
pOzZniej pozwany wystal do powoda ,komunikat MMS: Oto nagrody dla Ciebie", w ktérym znajdowalo sie oprocz
informacji na temat nagréd w quizie, sposobu ich wygrania (nalezalo udziela¢ odpowiedzi na zadawane pytania i
zbiera¢ punkty za prawidlowe odpowiedzi - im wiecej punktow tym wiecej pokonuje sie rywali i zdobywa lepsze
nagrody) rowniez odestanie do regulaminu konkursu na stronach http:/ (...) / (...)oraz wiadomo$¢ sms: ,,Gratulujemy!
Trafile§ w Sekunde szczeScia! Wybierz Teraz Nagrode dla Siebie: A. 60 000 zl., B: VW Passat C: Ford Mondeo D:
Avensis Odpisz szybko A, B, C lub D 3,66 zl. Powod dokonal wyboru nagrody w postaci VW Passata wysylajac sms o
tre$ci B pod nr (...). W odpowiedzi od pozwanego otrzymal informacje: ,,Wspaniale! Dobry wybor! Wybrale$ nagrode
gléwna: VW Passat! Gratulujemy decyzji i wyboru nagrody! Po chwili pozwany wystal do powoda kolejng wiadomo$é
sms: ,, Zastanow sie teraz dobrze i wybierz dodatkowa Nagrode Dnia, aby zgarnac ja juz dzi$! A: 1000 zl. B: TV FullHD
Sony C: Kino Samsung D: Sony PS3 Wybierz A, B, Club D". W odpowiedzi powdd wyslal sms-a o tresci ,,B". Otrzymal
informacje zwrotng o nastepujacej tresci: ,,Potwierdzamy Twoéj wybor Nagrody Dnia! Decydujesz sie na TV Sony!
Wiesz, co dobre!" Po chwili pozwany wystal do powoda kolejnag wiadomos¢ o tresci: ,Masz juz wybrane wspaniale
nagrody! Podaj nam jeszcze swoje IMIE! To wazne potwierdzenie aby$my byli pewni jak chcesz adresowaé paczki
nagrodami dla Ciebie". W kolejnej informacji przeslanej po pdltorej minuty pozwany wskazal dane strony internetowej
zregulaminem konkursu: (...)". Powdd w odpowiedzi przestal pozwanemu sms-a o tresci: (...). Otrzymal od pozwanego
najpierw wiadomo$¢: ,,Witaj R.! Twoje nagrody juz na Ciebie czekaja! Pokonaj rywali! Naprawde warto! Do wygrania
nagrody za ponad 180 000 zL.", a po chwili: ,Wszystko juz ustawione! Nagrody Przygotowane! Specjalna juz po 2
pytaniu! Po prostu odpowiedz! W gniewie mocno marszczymy: A. Brwi B: Rzesy Odpowiedz A lub B". W odpowiedzi
powdd ponownie wpisal swoje imie: (...). Pozwany poinformowal powoda kolejnym sms-em: ,,Bledna odpowiedz, nie
pasuje do zadnego pytania. Odpowiedzi na aktualne pytanie zwykle to A lub B". Po pélgodzinie pozwany wyslal do
powoda wiadomo$é: ,,Zapoznaj sie z regulaminem konkursu S. II na http:// (...): (...) S.A. Po czterech godzinach, dnia
15 pazdziernika 2010 roku pozwany wystat do powoda wiadomo$¢ sms o treéci: ,Wazna informacja od Prezesa Quizu
60 000 z1.! Cenna Premia w grze o 60 000 zl. jest Twoja! Po prostu odpisz: N. I potwierdzisz jej odbi6r! Gratulacje!
3,66 zL." Po czterech minutach powdd wyslal pod nr (...) wiadomo§é sms o tredci: (...). W odpowiedzi otrzymal sms-a
o treéci: ,Doskonale! 10000 punktéw Premii jest Twoje! Pokonujesz wiekszo$¢ rywali w grze o 60 000 zL.! 60 000 zl.
czeka na Twoje zwyciestwo! Wykorzystaj to, wez kolejne Premie! Powdd nie wyslal juz pod nr (...) zadnej wiadomo$ci,
mimo, ze pozwany wysytal do niego kolejne wiadomo$ci z informacjami dotyczacymi konkursu. W dniu 08 listopada
2010 roku powod wystal sms-a o tresci (...) pod nr (...) i otrzymal wiadomo$¢ zwrotna o tresci: ,,Quiz trwal do 07
listopada 2010 roku. Dziekujemy! (...) (...)

Dla rozstrzygniecia sprawy istotne sg przepisy kodeksu cywilnego regulujace instytucje przyrzeczenia publicznego,
ustawy z dnia z dnia 18 lipca 2002 roku o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz. U. nr 144, poz. 1204 ze zm.)
oraz regulamin konkursu S. II przyjety przy organizowaniu konkursu.

Zgodnie z treScig art. 919§ 1 k.c. kto przez ogloszenie publiczne przyrzekl nagrode za wykonanie oznaczonej czynnosci,
obowigzany jest przyrzeczenia dotrzymaé. W my$l art. 921 § 1 k.c. publiczne przyrzeczenie nagrody za najlepsze dzieto
lub za najlepsza czynno$c jest bezskuteczne, jezeli nie zostal w nim oznaczony termin, w ciggu ktérego mozna ubiegac
sie o nagrode. § 2 przywolanego przepisu stanowi, ze ocena, czy i ktdre dzielo lub czynno$é zastluguje na nagrode,
nalezy do przyrzekajacego, chyba ze w przyrzeczeniu nagrody inaczej zastrzezono. Stosownie do tresci § 3 tego
przepisu, przyrzekajacy nagrode nabywa wlasno$¢ nagrodzonego dziela tylko wtedy, gdy to zastrzegl w przyrzeczeniu.
W wypadku takim nabycie wlasno$ci nastepuje z chwila wyplacenia nagrody. Na gruncie przepiséw kodeksu cywilnego
mozna zatem wyrdzni¢ dwie odmiany przyrzeczenia publicznego: przyrzeczenie publiczne zwykle (art. 919 k.c.) oraz
przyrzeczenie publiczne nagrody konkursowej (art. 921 k.c.).



Przyrzeczenie nagrody konkursowej wyzwala wspolzawodnictwo miedzy osobami, ktére dla nagrody decyduja sie
wziaé udzial w organizowanym konkursie.

Z punktu widzenia art. 919 k.c. zobowigzanym do wyplacenia nagrody jest nie ten, kto zajmuje sie organizowaniem
konkursu, lecz ten, kto przyrzeka nagrode. Zobowigzanie przyrzekajacego polega na daniu nagrody "za wykonanie
oznaczonej czynnoéci'. W przyrzeczeniu publicznym powinna byé zatem wyraznie oznaczona czynno$é, ktorej
wykonanie uprawnia do otrzymania nagrody.

Zgodnie z tredcig art. 8 ust. 1 ustawy o $wiadczeniu uslug droga elektroniczna ustugodawca:
1) okre$la regulamin $wiadczenia ustug droga elektroniczng, zwany dalej
"regulaminem",

2) nieodplatnie udostepnia ustugobiorcy regulamin przed zawarciem umowy o §wiadczenie takich ustug, a takze -
na jego zadanie - w taki sposob, ktéry umozliwia pozyskanie, odtwarzanie i utrwalanie tresci regulaminu za pomocg
systemu teleinformatycznego, ktorym postuguje sie ustugobiorca.

W mysl ust. 2 tego przepisu uslugobiorca nie jest zwiazany tymi postanowieniami regulaminu, ktére nie zostaly
mu udostepnione w sposob, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2. Ustep 3 stanowi, ze regulamin okresla w szczeg6lnoéci:
rodzaje i zakres ustlug $wiadczonych droga elektroniczng, warunki §wiadczenia uslug droga elektroniczng, w tym:
wymagania techniczne niezbedne do wspdlpracy z systemem teleinformatycznym, ktérym postuguje sie ustugodawca,
zakaz dostarczania przez uslugobiorce tresci o charakterze bezprawnym, warunki zawierania i rozwigzywania umow
o $wiadczenie ustug droga elektroniczna, tryb postepowania reklamacyjnego.

Przed rozpoczeciem $wiadczenia ustlug droga elektroniczng uslugodawca zobowigzany jest do sporzadzenia
regulaminu, na podstawie ktorego §wiadczone beda ustugi i ktory powinien udostepni¢ ustugobiorcom. Regulamin,
o ktéorym mowa w art. 8 ustawy o Swiadczeniu uslug droga elektroniczna, nalezy uznaé za wzorzec umowny w
rozumieniu art. 384 in. k.c.

Sporzadzony przed rozpoczeciem konkursu S. II regulamin okreSla prawa i obowiazki jego uczestnikow. Jego
organizatorem byl pozwany (...) S.A. z siedzibg w W.. On tez byl przyrzekajacym nagrode w rozumieniu art. 919 i
921 k.c. (regulamin k. 47). Zgodnie z zasadami i przebiegiem konkursu, ktéry trwal w okresie od 08 pazdziernika
2010 roku do 07 listopada 2010 roku - aby przystapi¢ do konkursu nalezalo wyslaé¢ bezplatnego sms-a o dowolnej
tre$ci np. quiz, gra, start. Wyslanie tego sms-a stanowi potwierdzenie, ze uczestnik zobowigzuje sie przestrzegaé
zasad regulaminu, jak tez potwierdza, ze uczestnik spelnia wszystkie warunki, ktére uprawniaja go do udzialu w
konkursie. W konsekwencji wyslania sms-a inicjujacego uczestnik otrzyma wiadomos§é MMS zawierajaca skrocone
zasady konkursu, opis nagrod, informacje o platnym nr SMS P. (...), na kt6éry nalezy wysyla¢ wszystkie odpowiedzi
na komunikat SMS z pytaniami konkursowymi oraz odpowiedzi na trzy pytania dotyczace wyboru alternatywnych
nagrod do wygrania za zajecie danego miejsca w rankingu dziennym lub w rankingu catego konkursu, ktére uczestnik
chcialby wygrac, z zastrzezeniem, ze w przypadku poinformowania danego uczestnika przez organizatora o uzyskaniu
prawa do nagrody, uczestnik bedzie mial mozliwo$¢ dokonania zmiany w zakresie wyboru alternatywnych nagréd
mozliwych do wygrania za zajecie danego miejsca w rankingu dziennym lub w rankingu calego konkursu. Za udzielenie
odpowiedzi na kazde z trzech pytan dotyczacych wyboru nagrody, uczestnik otrzyma jeden punkt w konkursie.
Informacje na temat sposobu odpowiedzi zawarte beda w komunikacie sms/mms przeslanym przez organizatora.
Po udzieleniu odpowiedzi na trzy pytania dotyczace nagrod, o ktére uczestnik chce gra¢ w konkursie, uczestnik
otrzyma pierwsze pytanie standardowe (regulamin k. 48). W konkursie przygotowano pule 5.885 pytan. W przypadku
wyslania wiadomoéci sms na numer (...) w innym okresie niz trwania konkursu uczestnik otrzyma komunikat
zwrotny z informacja zawierajaca date przyjmowania zgloszen do konkursu. Konkurs polega na udzieleniu przez
uczestnika odpowiedzi na pytania konkursowe i wykonywaniu zadan konkursowych, ktbre sa zadawane przy pomocy
komunikatéw sms. Za udzielenie poprawnej odpowiedzi lub prawidlowe wykonanie zadania uczestnik otrzymuje



punkty. Pytania dotycza wiedzy ogolnej, kazde pytanie zawiera tylko jedng prawidlowa odpowiedz zarejestrowanag
w aplikacji organizatora. W dowolnym momencie uczestnik moze sprawdzi¢ swa aktualna pozycje w rywalizacji o
nagrody dnia, nagrody gtowne, wysylajac sms o treéci quiz pozycja. Uczestnik moze zrezygnowac z dalszego udzialu
w konkursie w kazdym momencie (regulamin k. 49). W ramach konkursu do wygrania byly nastepujace nagrody:
Nagroda Glowna 1 za zajecie I miejsca - zdobycie najwiekszej liczby punktéw w ramach calego konkursu - samocho6d
Ford Mondeo o warto$ci brutto 74 000 zk., albo Toyota Avensis o wartoSci 72 900 zl brutto, albo Volkswagen
Passat o wartosci 79 900 zl. brutto, albo nagroda pieniezna w wysokosSci 60 000 zl.; Nagroda Gléwna 2 za zajecie
drugiego miejsca - zdobycie drugiej w kolejnosci liczby punktéw w ramach calego konkursu to nagroda rzeczowa
w postaci skutera Yamaha o wartoéci 9 800 zl. brutto, albo telewizor Samsung o warto$ci 10 000 zl. brutto, albo
nagroda pieniezna w kwocie 10 000 zl.; Nagroda Gléwna 3 za zajecie trzeciego miejsca - zdobycie trzeciej w kolejnoéci
najwiekszej liczby punktéw w ramach calego konkursu to nagroda rzeczowa w postaci Notebooka Sony o wartosci 5
000 zL brutto, albo nagroda pieniezna w wysokoSci 5 000 zl. Do wygrania byly rowniez Nagrody Tygodnia, Nagrody
Dnia oraz nagrody w postaci elementu multimedialnego - gry Java albo tapety, dzwonki, grafiki. Nagrody gléwne
wygrywa sie za zdobycie najwiekszej liczby punktéw w ramach calego konkursu, nagrody tygodnia za zdobycie
najwiekszej liczb punktow w danym tygodniu, nagrody dnia za zdobycie najwiekszej liczb punktéw w danym dniu.
Regulamin szczegotowo wskazywal daty wylaniania laureatow poszczegblnych nagrod (regulamin k. 52-53).

W ocenie Sagdu Okregowego powdd nie zostal wyloniony laureatem zadnej nagrody gléwnej w Konkursie S. II
organizowanym przez pozwanego. Powo6d rozpoczal udzial w konkursie przesylajac do organizatora w dniu 14
pazdziernika 2010 roku sms inicjujacy o tresci ,Nagroda". Organizator - zgodnie z wymogami prawa oraz regulaminu
konkursu przestal mu komunikat MMS, w ktérym przedstawione byly zwiezle zasady konkursu, opis nagrod oraz
odeslanie do regulaminu konkursu. Poprzez wyslanie sms-a inicjujacego powdd stat sie uczestnikiem konkursu, a co za
tym idzie potwierdzil swe zapoznanie sie z treScig regulaminu i jego akceptacje. Powdd odpowiedzial na trzy pierwsze
pytania pozwanego dotyczace wyboru nagrod, a nastepnie zakonczyl swéj udzial w konkursie bledng odpowiedzia na
pierwsze pytanie konkursowe — wiedzowe. Potem pomimo wiadomosci przesytanych mu przez organizatora powod
nie udzielal zadnych odpowiedzi na pytania konkursowe oraz nie wykonywal zadan, nie uzbieral zatem takiej iloéci
punktoéw, ktéra uprawnialaby go do zajecia pierwszego miejsca, za co przewidziana byla nagroda gléwna w postaci
samochodow lub gotéwki. Blednie powod interpretuje wiadomos$ci wysylane mu przez organizatora twierdzac, ze
otrzymal zapewnienie o przyznaniu mu nagrody. W ocenie Sadu Okregowego nic takiego nie wynika z sms-6w,
ktore otrzymal powdd. W szczegoélnosci nie wynika to z wiadomosci o treéci: ,JesteSmy zdziwieni, ze nie chcesz
odebra¢ Gwarantowanej nagrody w grze o 60 000 zl.! Wyslij darmowego sms Nagroda na nr (...), a Nagroda bedzie
twoja! O..pl". Z tej wiadomoSci wynika tylko tyle, ze w grze o 60 000 zl. powdd otrzyma nagrode gwarantowana
(dzwonki, elementy multimedialne), jezeli wyéle darmowego sms-a na okreSlony numer. Gdyby powdd zapoznal
sie z regulaminem konkursu nie mialby rowniez co do tego watpliwo$ci. Jego twierdzenie, ze nie ma po co czytac
regulaminu pokazuje dobitnie, ze naruszyt on warunki konkursu, skoro przystepujac do konkursu poprzez wystanie
sms-a inicjujgcego o tresci (...) potwierdzil, ze zna je i akceptuje. W przekonaniu Sadu zadna z wiadomosci wyslanych
przez pozwanego do powoda nie stanowi przyrzeczenia dania mu nagrody, ktérej dochodzi w tej sprawie. Nie wskazuje
na to interpretacja zapisow wiadomosci sms w powigzaniu z tre§cig postanowien regulaminu Konkursu (...). Powod
nie odpowiedzial na ani jedno pytanie konkursowe, nie ma wiec podstaw do przyjecia, ze jest laureatem konkursu (...),
a tylko laureatowi tego konkursu przystugiwaloby roszczenie o wydanie nagrody, w przypadku, gdyby organizator-
przyrzekajacy nagrode, uchylal sie od spelnienia przyrzeczenia.

Z powyzszych wzgledow powddztwo uleglo oddaleniu.

Rozstrzygniecie o kosztach zastepstwa procesowego zapadlo na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1
k.p.c. i w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powadd zaskarzajgc go w calosci i zarzucajqgce:



- naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
wobec przyjecia przez Sad calkowicie blednej interpretacji treSci komunikatow sms wysytanych przez pozwanego do
powoda;

- rozstrzygniecie wylacznie na podstawie regulaminu konkursu;

- bledna wyktadnie przepisow regulujacych instytucje przyrzeczenia publicznego wlasciwych do rozstrzygniecia w tej
sprawie.

W oparciu o powyzsze zarzuty powdd wniost o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w calosci i
zasadzenie kosztow procesu, ewentualnie o uchylenie kwestionowanego orzeczenia w calosSci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Sad Apelacyjny zwazyl:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Chybiony
jest zarzut naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. Sad Okregowy prawidlowo zinterpretowal tre$¢ komunikatow sms
wystanych przez pozwanego do powoda. Fakt, ze pozwany zachecil powoda do udzialu w konkursie wysylajac do
niego sms o tresci,, JesteSmy zdziwieni, ze nie chcesz odebraé Gwarantowanej nagrody w grze o 60 000 zL.! Wyslij
darmowego sms Nagroda na nr (...), a Nagroda bedzie twoja! O..pl" , nie uzasadnia uwzglednienia powoédztwa. W
chwili otrzymania w/w smsa powdd musial mie¢ §wiadomosé, ze dotychczas nie wzigl udzialu w grze o 60.000 zl.
Wysylajac do pozwanego smsa zwrotnego mogt liczy¢, co najwyzej, na otrzymanie nagrody gwarantowanej, ktéra nie
jest rownoznaczna z nagroda gléwna. Fakt, iz z treSci smsa nie wynika, co jest nagroda gwarantowana, nie oznacza
automatyczne, ze nagroda ta jest 60.000 zl. Nagrode gwarantowang okresla regulamin konkursu. Taka nagroda
wydawana byta osobom, ktore przystgpily do konkursu a byly to dzwonki i elementy multimedialne.

W drugim smsie otrzymanym od pozwanego powod zostal wyraznie poinformowany, ze chodzi o Quiz, w ktérym
zdobywane sa punkty i odeslany zostal na strone internetowa W..O..pl, na ktérej znajdowat sie regulamin konkursu.
Racje ma sad I instancji, iz brak jest podstaw do przyjecia, ze kolejne smsy od pozwanego nie zawieraly w swej treci
przyrzeczenia wydania powodowi nagrody dochodzonej pozwem jedynie w zamian za wysylanie przez niego kolejnych
smsow zwrotnych. Dokonana przez powoda interpretacja tresci smséw, ktore otrzymal od pozwanego, sprzeczna jest
zaréwno z ich literalnym brzmieniem jak i z wykladnia zawartych w nich o§wiadczen woli, ktérej dokonywac nalezy
majac na wzgledzie okoliczno$ci, w jakich zostaly pozwanemu wyslane oraz zasady wspélzycia spotecznego i ustalone
zwyczaje. Trafnie sad I instancji odwolal sie do tresci regulaminu konkursu i trafnie wskazal, ze powod mial mozliwosé
zapoznania sie z jego trescia. Skoro pozwany, w smsie wystanym jako drugi wskazal, ze chodzi o Quiz i podal strone
W..0..pl, to tym samym w dostateczny sposob ujawnil, Ze jego wola jest wydanie przyrzeczonej nagrody osobie, ktora
taka nagrode wygra zgodnie z regulaminem konkursu. Sad Okregowy nie naruszyl treéci art. 65 par. 1 k.c., nie dokonat
takze blednej wykladni art. 919 par. 1 k.c. Okoliczno$¢, ze powdd wysylal do pozwanego kolejne smsy bedac w bledzie,
(w przekonaniu, ze ma prawo do nagrody gtéwnej), nie prowadzi do powstania po stronie pozwanego zobowigzania do
wydania takiej nagrody, albowiem zgodnie z o$§wiadczeniem woli pozwanego, uzyskanie nagrody uzaleznione zostato
od spelnienia warunkéw okreélonych w regulaminie konkursu, ktérych powod, co pozostaje poza sporem, nie spelnil.
Bezsporne jest, ze powdd nie zostal laureatem konkursu, w ktérym pozwany przyrzekl nagrode glowna.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji, albowiem powdd
nie wykazal, ze pozwany przyrzekl mu nagrode okre$lona w pozwie bez wzgledu na fakt, czy weZmie udzial w
zorganizowanym przez powoda Quizie i bez wzgledu na ilo$¢ zdobytych przez niego punktéw w tym konkursie.
Okoliczno$é, ze w stosunku do pozwanego wszczete zostalo postepowanie w zwigzku z podejrzeniem stosowania
przez niego praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentéw, nie wplywa na tres¢ rozstrzygniecia w niniejszej



sprawie. Przedmiotem powddztwa nie jest bowiem roszczenie odszkodowawcze za szkode wywolana ewentualnym
stosowaniem takich praktyk.

O kosztach postepowania apelacyjnego, Sad Apelacyjny orzekl w oparciu o art. 102 k.p.c. majac na wzgledzie sytuacje
materialng powoda a takze okoliczno$¢, ze tre$¢ smséw wyslanych powodowi przez pozwanego zawierala zbyt mato
informacji co do warunkéw, ktore powinien spelnié, aby uzyskaé nagrode, przez co mogla wywola¢ u niego mylne
przeSwiadczenie, ze nagroda gwarantowana to nagroda gtéwna.



