Sygn. akt I ACa 973/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Ewa Kaniok
Sedzia SA Robert Obrebski (spr.)

Sedzia SO (del.) Joanna Zaporowska
Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska
po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa G. S.

przeciwko E. M.i8S. J. (1)

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 kwietnia 2012 1.

sygn. akt XXIV C 250/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza solidarnie od E. M. i S. J. (1) na rzecz G. S. kwote 1.800 (jeden tysiqc osiemset) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 973/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 125 maja 2009 r. G. S. wnibsl o zasadzenie od redaktora naczelnego gazety (...) G g g (2) oraz

autorki artykulu pod tytulem (. opublikowanego w wydaniu tej gazety z dnia 5/6 lipca 2008 r. solidarnie
kwoty 150000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytutem zado$¢éuczynienia z
art. 448 k.c. za naruszenie przez obojga pozwanych dobrego imienia oraz czci powoda, ktéremu niezgodnie z prawda

przypisano dzialanie polegajace na wystawianiu przyczepy z obornikiem w sasiedztwie restauracji (...) C) dzialajacej
w miejscowoéci B.. Powod zaprzeczal, aby byl sprawca procederu opisanego w artykule, ktérego byl negatywnym
bohaterem i osobg pokrzywdzona jego publikacjg. Podawal, ze jest wlaScicielem polozonej w okolicy ubojni, ktorej
prowadzenie zostalo zagrozone publikacja artykutu, miejscowi rolnicy zaprzestali bowiem wspolpracy z powodem,
ktéry zdotat unikngé¢ bankructwa wylaczenie dzieki wlasnym staraniom majacym na celu odzyskanie dobrego imienia
oraz zaufania rolnikow.



Pozwani wnosili o oddalenie powodztwa i podnosili, ze artykut zostal przygotowany zgodnie z zasadami sztuki
dziennikarskiej. Byt zainspirowany wcze$niejsza publikacja w prasie lokalnej, ktéra byl poswiecona uciazliwo$ciom
ze strony wlaécicieli potozonego w sasiedztwie gospodarstwa, z jakimi borykali sie wlaéciciele restauracji (...)” i jej
klienci, ktorzy podczas organizowanych uroczystos$ci zmuszeni byli znosi¢ nieprzyjemne zapachy wydobywajace sie
z przyczepy wypelnionej obornikiem, wystawianej przez sasiada, ktorego celem bylo uzyskanie korzysci finansowej
za jej usuniecie. Pozwani podnosili, ze zbierajac na miejscu materialy do artykuhu i usitujgc uzyskaé wyjasnienia od
wlascicieli gospodarstwa, na terenie ktérego przyczepa byla wystawiana, natkneli sie na powoda, ktorego zdjecie uzyte
w publikacji nie pozwalato na identyfikacje powoda, poniewaz znaczna cze$¢ twarzy w okolicy oczu zostala zamazana.
Pozwani podnosili, ze w artykule zostaly opisane prawdziwe zdarzenia, ktérych przedstawienie szerokiemu gronu
czytelnikow pozostawalo w interesie spolecznym, wskazywalo bowiem za naganne praktyki sasiedzkie w spolecznos$ci
wiejskiej. Pozwani kwestionowali ponadto okoliczno$¢ doznania krzywdy przez powoda oraz wysoko$¢ dochodzonego
zado$éuczynienia.

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy zasadzil od obojga pozwanych solidarnie na rzecz powoda
kwote 15000 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty, nie oddalit powodztwa
w pozostalym zakresie i zasadzil od powoda na rzecz pozwanych solidarnie kwote 2130 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu. Na podstawie zebranego materialu dowodowego, obejmujacego artykul wskazany w pozwie, zeznania
swiadkow i przestuchanie stron, jak rowniez dokumenty zlozonego przez powoda w celu wykazania finansowej
kondycji prowadzonej firmy, Sad Okregowy ustalil, ze od 2004 pow6d prowadzi ubojnie w miejscowosci B., skupuje
wiec zywiec od okolicznych rolnikéw, nie prowadzi natomiast hodowli zwierzat na ubdj. Sad Okregowy ustalil, ze
ubojnia byla prowadzona z zachowaniem obowiazujacych w tym zakresie zasad sanitarnych pod wlasciwym nadzorem
weterynaryjnym i przynosila powodowi znaczace zyski. Sad Okregowy ustalil, ze ubojnia jest polozona po przeciwnej
stronie drogi, kilkaset metréw od restauracji (...)”, w sasiedztwie ktorej polozone jest rowniez gospodarstwo rolne
prowadzone przez spokrewnionego z powodem D. S..

Sad Okregowy ustalil ponadto, ze w wydaniu lokalnego pisma ,,(...) () 7 kofica czerwea 2008 1. ukazala sie publikacja

pt. (...) G w ktorej opisany zostal powtarzajacy sie proceder wystawiania przez wlasciciela gospodarstwa potozonego

) w B. D. S. przyczepy wypelionej obornikiem oraz zwigzane z tym uciazliwo$ci

w sasiedztwie restauracji (...) (
dla wlascicieli tej restauracji i jej klientow. Sad Okregowy ustalil, ze tematem tym zainteresowata sie pozwana, ktéra
na miejscu zbierala material do artykulu, mogla naocznie zaobserwowa¢ ten proceder, rozmawiala z wladcicielami
restauracji oraz mloda pare, ktéra musiala znosié¢ nieprzyjemne zapachy podczas wlasnego przyjecia weselnego w
restauracji, a usilujac uzyskac¢ wyjasnienia od oséb prowadzacych gospodarstwo polozone w sasiedztwie, spotkala
powoda, ktéry odmoéwil udzialu w rozmowie i domagal sie opuszczenia prywatnego terenu przez pozwana. Sad

Okregowy ustalil, ze podczas tego spotkania, towarzyszacy powddce fotoreporter zdobit powodowi zdjecie, ktore

zostato wykorzystane w publikacji ,, (...) () 7 dnia 5 /6 lipca 2008 . pt. ,,(...) G 2 tym ze cze$¢é twarzy powoda zostala
zamazana. W artykule opisany zostal proceder czestego wystawiania przez wlasciciela sasiedniego gospodarstwa
przyczepy wypelnionej obornikiem oraz szczatkami zwierzat, powtarzajace sie czynno$ci polewania tej przyczepy w
celu zwiekszenie natezenia wydobywajacej sie z niej smrodu, jak tez zwiazane z tym ucigzliwo$ci wlascicieli restauracji
i mlodej pary podczas przyjecia weselnego. Opisany w artykule proceder, jak ustalil Sad Okregowy, zostal przypisany
G. S., ktérego imie wraz z pierwsza literg nazwiska pojawilo sie w tekscie oraz przy opisie zdjecia powoda, ktory zostat

nazwany ,(...) ”1i,(...)

Sad Okregowy ustalil, ze powo6d zostal rozpoznany przez miejscowych czytelnikbw, a negatywne informacje o
poczynaniach powoda rozeszly sie po okolicy i dotarly do miejscowych producentéw trzody, ktéry zerwali z powodem
wspolprace polegajaca na dostarczaniu zywca do ubojni. W okresie kilku nastepnych miesiecy obroty ubojni na tyle
spadly, jak ustalil Sad Okregowy, ze powdd zostal zagrozony konieczno$cia jej zamkniecia, byl zmuszony skupowac
zwierzeta do uboju z odleglych rejonéw, poniewaz firma powoda stracita dobra opinie na lokalnym rynku. Sad
Okregowy ustalil, ze powod stal sie nerwowy oraz ze negatywny wydzwiek artykuhlu, z ktorym byl powszechnie



kojarzony, odbil sie na sytuacji osobistej i rodzinnej powoda oraz jego bliskich, w tym dzieci, ktore byly przezywane
przez rowie$nikow.

Oceniajac znaczenie ustalonych okolicznoéci, po przedstawieniu zakresu débr osobistych z art. 23 k.c. oraz roszczen
przewidzianych dla ochrony tych débr, Sad Okregowy uznal, ze przypisanie powodowi sprawstwa negatywnego

procederu opisanego w artykule przygotowanym przez pozwana, ktory zostal opublikowany dzienniku ,, (...) C) nie
odpowiadato prawdzie, naruszalo dobre imie oraz cze$¢ powoda i zastugiwalo na ochrone przewidziang art. 448 k.c.
przez czeSciowe uwzglednienie powddztwa, zostala bowiem w tej sprawie wykazana krzywda powoda, ktorej wymiar
dawal podstawy do zasadzenia od pozwanych solidarnie zadoSéuczynienia w kwocie 15000 zl. Sad Okregowy wskazal,
ze w artykule powod zostal posadzony o negatywne postepowanie w zyciu zawodowym i osobistym, ktérego nie
byl sprawca, w zwiazku z czym w obiektywnym odczuciu publikacja naruszala wskazane dobra osobiste powoda,
niezaleznie od tego, zZe opisane w nim wydarzenia byly prawdziwe, z wyjatkiem wskazanego w jego tresci sprawcy

») oraz jej klientow. Sad Okregowy wskazal, Ze o ile mozna

ucigzliwo$ci znoszonych przez wlascicieli restauracji (...) (
bylo przyjac, ze pozwana zachowala zasady starannosSci dziennikarskiej w zakresie ustalenia przebiegu opisanych
zdarzen oraz odczué osob, ktore musialy znosié nieprzyjemne wrazenia zapachowe, o tyle wskazane zasady nie zostaly

dotrzymane przy ustaleniu sprawcy procederu opisanego w artykule, zwlaszcza ze w lokalnej publikacji w pi$émie

(.) ) za osobe odpowiedzialng zostal uznany D. S., a nie powdd. Sad Okregowy wskazal, ze zbiezno$¢ nazwisk
nie usprawiedliwialy pozwanej, ktéra nie podjela zadnych krokéw zmierzajacych do ustalenia, czy osoba spotkana
na posesji gospodarstwa byla sprawca uciazliwego dla sasiadow procederu wystawiania przyczepy z obornikiem.
Opierajac sie na wlasnym przekonaniu, pozwana naruszyta zasady rzetelnoSci dziennikarskiej, wynikajace z art.
6, 10 i 12 prawa prasowego oraz doprowadzila do naruszenia dobr osobistych powoda, ktory bezpodstawnie

zostal nazwany ,,gnojowym terrorysta( ), Przypisanie osobie niewinnej procederu opisanego w artykul oraz uzycie
w stosunku do takiej osoby tak negatywnych okreslen bylo bezprawne, jak wskazal Sad Okregowy, a ponadto
nie zostalo usprawiedliwione ochrone waznego interesu spolecznego. Sad Okregowy uznal wiec, ze co do zasady
powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie oraz ze za naruszenie dobr osobistych powoda na podstawie art. 38 prawa

») oraz autorka artykutu, jak rowniez ze

prasowego osobista odpowiedzialno$¢ ponosi redaktor naczelny ,, (...) (
nalezato solidarnie obciazy¢ oboje pozwanych obowiazkiem zaplaty zado$éuczynienia w wysokosSci odpowiadajacej
stopieniu winy pozwanych oraz zakres krzywdy powoda. Nie majac watpliwosSci co do winy pozwanych, Sad Okregowy
uwzglednil krzywdzace dla powoda skutki artykulu, ktore wystapily, jak wskazal, zar6wno w sferze osobistego zycia
powoda, nadwyrezona zostala bowiem prywatna reputacja powoda, jak rowniez w zakresie dotyczacym renomy oraz
kondycji finansowej ubojni prowadzonej przez powoda, ktory przez kilka miesiecy odnosil straty, utracit okolicznych
dostawcow, ponosil wieksze koszty utrzymania ciggloéci produkeji oraz wlozyl wiele wysitku w odbudowanie pozycji
swojej firmy na lokalnym rynku. Za uzasadnione Sad Okregowy uznal przyznanie powodowi zado§éuczynienia w
kwocie 15000 zl, nie wypowiedzial sie natomiast o dalszej czesci Zadania. O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl
zgodnie z zasada stosunkowego ich rozdzielenia z art. 100 k.p.c., uznajac, ze powdd wygral sprawe w 10 % oraz ze
w pozostalym zakresie wynik postepowania byt korzystny dla pozwanych. Przeliczajac wedlug tej proporcji koszty
procesu poniesione przez obie strony, Sad Okregowy zasadzil ostatecznie od powoda solidarnie na rzecz pozwanych
kwote 2190 zl.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wnieéli pozwani. Zaskarzajac ten wyrok w czesci uwzgledniajgcej powbddztwo
i orzekajacej o kosztach procesu, pozwani zarzucili Sadowi Okregowemu naruszenie art. 316 § 1 w zw. z art. 233
k.p.c. przez nieuzasadnione przyjecie, ze sporny artykul narusza dobra osobiste powoda w sytuacji, gdy powdd
nie zostal wskazany jako sprawca opisanego w nim procederu, poniewaz w samej treSci artykulu nie zostaly
wymienione dane powoda, a nawet nie zostaly podane jego inicjaly, zas Sad Okregowy nie ustalil, kto jest wlascicielem

gnojowki, ktora byla wystawiana nieopodal restauracji (...)”. Zarzut naruszenia powolanych przepiséw zostal ponadto
odniesiony do oparcia rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku na fragmentach stanu faktycznego sprawy,
ktoéry powinien zostaé uzupeliony o okoliczno$ci, do udowodnienia ktorych zmierzaly dalsze wnioski dowodowe
pozwanych, jednakze nie zostaly one uwzglednione przez Sad Okregowy ze wzgledu na wadliwe zastosowaniu art. 207
§ 3 k.p.c., ktorego naruszenie stanowilo nastepny zarzut apelacji. Skarzacy podniesli ponadto, Ze z naruszeniem art.



325 k.p.c., zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy orzekl wylaczenie o tej czesci zadania pozwu, ktora byla korzystna
dla powoda, nie oddalil natomiast pow6dztwa ponad zasadzona kwote zadoSéuczynienia, a rozstrzygajac o kosztach
procesu, naruszyl art. 100 k.p.c. przez zanizenie kwoty, za zasadzeniem ktorej na rzecz pozwanych przemawiaé
powinien wynik calej sprawy. Apelacja zostala ponadto oparta na zarzucie naruszenia przez Sad Okregowy art.
23, 24 i 448 k.c. przez uwzglednienie powddztwa o ochrone dobr osobistych powoda w sytuacji, gdy artykut nie
naruszal dobrego imienia, ani czci powoda, zawieral natomiast relacje z prawdziwych zdarzen, ktorych opisanie lezalo
w interesie spolecznym, przez przypisanie pozwanym winy w blednym ustaleniu sprawcy procederu opisanego w
artykule w sytuacji, gdy pozwana podejmowala bezskuteczne proby nawigzania kontaktu z powodem, jak tez przez
nieuzasadnione przyjecie, ze publikacja wyrzadzita powodowi krzywde, ktora uzasadniala zasgdzenie od pozwanych
zado$céuczynienia w kwocie objetej zaskarzona czeécia wyroku Sadu Okregowego. Na podstawie opisanych zarzutow
pozwani wnosili o zmiane zaskarzonego wyroku, oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie od powoda kosztow
procesu wedlug norm przepisanych, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Okregowy, przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nie zasluguje na uwzglednianie. Ustalenia Sadu Okregowego byly prawidlowe, zostaly oparte na wlasciwej
ocenie zebranych dowodow, ktora nie naruszala art. 233 §1 k.p.c., i calo$ci zostaly przyjete za wlasne ustalenia Sadu
Apelacyjnego, stanowigce podstawe rozstrzygniecia o zasadno$ci apelacji, ktora zostala oparta na nieuzasadnionych
zarzutach, nie znajdujacych poparcia w materialne dowodowych, sprzecznych z trescia artykulu opisanego w pozwie
i stanowigcych bezpodstawna polemike z wyrokiem opartym na prawidlowym zastosowaniu przepiséw prawa
materialnego powolanych w jego uzasadnieniu, zwlaszcza ze takze w apelacji pozwani nie twierdzili, aby powo6d byl
sprawca negatywnego procederu opisanego w artykule.

Skarzacy mijaja sie z prawda twierdzac w apelacji, ze w samym teksScie artykutu, ktérego negatywny bohater zostal
nazwany ,(...) G oraz ,,(...) ), nie zostaly podane dane powoda w spos6b umozliwiajacy jego identyfikacje oraz ze w
wiekszym stopniu mozliwo$c¢ rozpoznania powoda byla wynikiem zamieszczenia zdjecia przedstawiajacego cze$ciowo
zamazany wizerunek, ktérego ochrony powod nie dochodzil w tej sprawie. Lektura artkutu wykazuje jednak, wbrew
twierdzeniom skarzacych, ze w jego tekScie podane zostalo imie oraz pierwsza litera nazwiska powoda, ostatnie zdanie

przedostatniego akapitu brzmialo bowiem: ,, (...) — przekonuje G. S. G, ktorego w analogiczny sposob identyfikowal
podpis naniesiony bezpoérednio pod zdjeciem zamieszczonym w artykule, za$ okoliczno$é jego wykonania przez
fotoreportera towarzyszgcego pozwanej podczas zbierania materialu na miejscu zostala przyznana w zeznaniach tego
swiadka, jak rowniez podczas przestuchania pozwanej. W sytuacji, gdy sprawstwo wystawiania pod restauracja (...)

G)wB. przyczepy z obornikiem zostalo przypisane osobom prowadzacym gospodarstwo polozone pod drugiej stronie

ulicy, za$ imiennie zostal wskazany wylgcznie (...), nie moglo ulegaé kwestii, ze lektura artykulu uzasadniala wniosek,
ze powod byt sprawca ucigzliwosci znoszonych przez restauratoréw oraz ich klientow. W artykule nie pojawily sie
dane innej osoby, nie zostal w szczegbdlnoSci wymieniony D. S., pomimo tego, ze z podaniem pelnych danych zostal
uznany za wylacznego sprawce wskazanego procederu w artykule opublikowanym uprzednio w lokalnej prasie, ktory
zainspirowal pozwana do podjecia tematu i opracowania materiatu do publikacji. Nie mozna odmoéwic racji skarzacym,
ktdérzy zasadnie podnosili, ze w rozpoznawanej sprawie powdd nie dochodzit ochrony swojego wizerunku i takiej
ochrony nie uzyskal, nie znaczy to jednak, ze okoliczno$¢ zamieszczenia zdjecia powoda we wskazanym artykule
nie miala znaczenia, w szczegblnoSci nie sprzyjala mozliwosci rozpoznania powoda przez czytelnikow, w tym przez
osoby, z ktérymi powdd pozostawal w kontaktach zawodowych i prywatnych. Zamazanie tylko czeéci twarzy powoda
nie wylaczalo mozliwo$ci jego rozpoznania, a tym samym skojarzenia powoda z negatywnym bohaterem tekstu
zamieszczonego obok zdjecia, zwlaszcza ze w orzecznictwie odnotowano wypadki rozpoznania osoby zamarkowanej
(por. wyrok Sady Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r., I CSK 319/07) czy tez osoby pokazanej od tytu albo z duzej
odleglosci (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 listopada 2011 r., I ACa 304/11).
Powdd zostal opisany przez pozwana w artykule, ktory nie pozostawia watpliwosci, ze skojarzenie jego negatywnego
bohatera z powodem nie bylo trudne dla oséb, ktore znaly powoda prywatnie albo zawodowo. Przeciwko odmiennemu
stanowisku skarzacych przemawia w koncu okolicznos$é, ze powdd zostal rozpoznany i uznany za sprawce procederu



opisanego przez pozwana, ktéra nawet nie twierdzila, aby chodzilo o inng osobe, zwlaszcza ze pozwanej znana byta
tre$¢ artykulu opublikowanego w prasie lokalnej, ktorego lektura zostala wskazana przez pozwana jako inspiracja
do podjecia tego samego tematu. Pozwana wiedziala wiec, ze we wcze$niejszym artykule za sprawce wystawiania
przyczepy z obornikiem zostal uznany D. S. oraz Ze oskarzania albo podejrzenia nie zostaly skierowane na powoda,
mimo pokrewiefistwa wystepujacego pomiedzy powodem a wskazana osoba, na ktére wskazywala tozsamo$¢ nazwisk
tych osbb. Zadaniem Sadu Okregowego nie bylo ustalenia wla$ciciela przyczepy z obornikiem, ani osoby prowadzacej
gospodarstwo polozone w sasiedztwie restauracji. Celem procesu bylo natomiast ustalenie, czy zgodne z prawda
sprawstwo zostalo przypisane powodowi. Dowody przeprowadzone przez Sad Okregowy niezbicie wykazaly, ze powod
nie wystawial przyczepy z obornikiem i nie prowadzil gospodarstwa rolnego polozonego w sasiedztwie restauracji

.) 2 zwiazku z czym uzasadnione bylo przyjecie, ze artykul naruszat dobra osobiste powoda. OdpowiedzialnoSci
pozwanych za naruszenie dobr osobistych powoda nie moglo wylacza¢ opisanie przez pozwana zdarzen, ktore
istotnie mialy miejsce, podstawe uwzglednienia powodztwa stanowilo natomiast niezgodne z prawna przypisanie
sprawstwa powodowi, ktéry nie ponosi odpowiedzialnosci za dzialania oséb prowadzacych dzialalno$¢ na sasiedniej
posesji, ani za dzialania swoich krewnych, nawet jezeli skutki tych dzialan byly znane powodowi i byly przez niego
tolerowane. Powolaé sie nalezy na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2005 r., I CK 346/04, zgodnie z
ktorym ,, Dzialaniem o charakterze bezprawnym w rozumieniu art. 24 par. 1 k.c., ktére narusza dobre imie, moze
byé¢ w okre$lonych okoliczno$ciach nie sama publikacja artykulu, lecz podanie nieprawdziwych informacji, ktore

obiektywnie godza w dobre imie pokrzywdzonego (), Za oczywisty nalezy uznaé poglad Sadu Okregowego, ze
bezpodstawne nazwanie ()0 powoda, ktory nie byl sprawa procederu opisanego w artykule, naruszalo dobre imie

oraz cze$¢ powoda i w konsekwencji stanowilo zrodlo krzywdy doznanej przez powoda w zyciu osobistym oraz w
dzialalno$ci zawodowe;j.

Odmiennego stanowiska nie mogl uzasadnia¢ zarzut apelacji dotyczacy wadliwego zastosowania przez Sad Okregowy
art. 207 § 3 k.p.c. oraz oddalenia dalszych dowodéw, zglaszanych przez pozwanych przed Sadem Okregowym,
zwlaszcza Ze skarzacy nie podnosili, aby przyczepa byla wystawiana na gruncie nalezacym do powoda. Nie
ulega watpliwosci, ze Sad Okregowy mial podstawy do zastosowania instrumentu, ktory pozwala na koncentracje
przedtuzajacego sie postepowania oraz ze w postepowaniu przed Sadem Okregowym pozwani korzystali z
pomocy zawodowego pelnomocnika, ktéry winien sie stosowaé do regul obowigzujacych w toku postepowania
rozpoznawczego, w szczegdlnosci dotyczacych sprawnego rozpoznania sprawy. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze
podniesione zarzuty nie pozwalaly na uzupelienie materialu dowodowego podczas rozprawy apelacyjnego o dowody
z nagran oraz zdje¢ zglaszane przez pozwanych, poniewaz stosowne dowody nie zostaly zlozone przy apelacji, ani
podczas rozprawy apelacyjnej. Wskazane zarzuty nie zostaly wiec dopelnione przedstawieniem dalszych dowodow, zas
skarzacy nie mogli liczy¢ na to, ze Sad Apelacyjny z urzedu podejmie czynnosci dowodowe, ktérych przeprowadzenie
istotnie przedluzyloby postepowanie apelacyjne.

Zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 325 k.p.c. nie byl pozbawiony podstaw, nie mial natomiast zadnego wplywu
na wynik postepowania przed Sadem Apelacyjnym, przedmiotem apelacji bylo bowiem rozstrzygniecie zawarte
w zaskarzonym wyroku, nie za$§ zgdanie, ktore rzeczywiscie nie zostalo rozstrzygniecie w I instancji. Zasadzeniu
zado$Cuczynienia na rzecz powoda w kwocie 15000 z nie towarzyszyto rozstrzygniecie o zasadnoéci pozostalej czesci
roszczenia, jednakze zadna ze stron nie wystapila z wnioskiem o wydanie wyroku uzupelniajacego, od ktérego moglaby
zosta¢ wniesiona osobna apelacja. Wskazane uchybienie Sadu Okregowego nie ma natomiast zadnego wplywu na
ocene apelacji, ktéora mogla obejmowac wylacznie wyrok wydany przez Sad Okregowy, nie mogla i nie wykraczala
natomiast poza ten zakres.

Naruszenie przez Sad Okregowy art. 325 k.p.c. mozna byl natomiast uznaé za dodatkowe uzasadnienie bezzasadno$ci
zarzutu apelacji dotyczacego naruszenia przez Sad Okregowy art. 100 Kk.p.c. przy orzekaniu o stosunkowym
rozdzieleniu kosztéow procesu poniesionych przez obie strony. Nalezy wiec wskaza¢, ze zastosowane przez Sad
Okregowy rozlicznie kosztow bylo znacznie bardziej korzystne dla pozwanych niz na to wskazywal wynik spraw,
poniewaz Sad Okregowy obliczyt r6znice pomiedzy kosztami poniesionymi przez strony przy przyjeciu, ze powdd
wygral sprawe tylko w 10 %, nie dostrzegl natomiast, ze w zakresie, w jakim zaskarzony wyrok orzekal o zadaniu



pozwu, powdd wygral sprawe w caloSci, poniewaz zaskarzonym wyrokiem w zadnej cze$ci powddztwo nie zostalo
oddalone. Nalezalo wiec wyliczy¢ koszty zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c. Stosunkowe rozliczenie kosztéw bylo korzystne
dla pozwanych, jednakze powdd nie zaskarzyl zazaleniem rozstrzygniecia dotyczacego kosztow procesu. W czesci
dotyczacej kosztow procesu apelacja pozwanych tym bardziej nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Z podanych wzgledéw za pozbawiony podstaw nalezato uznac zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 23, 24 i art.
448 k.c. Caly artykul naruszal dobre imie oraz cze$¢ powoda, jego celem bylo bowiem krytyczne opisanie uciazliwych
praktyk w relacjach sasiedzkich, z ktérymi powod nie mial nic wspolnego. Uzyte w artykule okreSlenia, jak réwniez
caly przekaz publikacji naruszaly dobra osobiste powoda, ktory doznatl z tego powodu krzywdy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 7 lipca 2005 r., II PK 393/04). Nie moze ulega¢ watpliwosci ani wina pozwanych, ani naruszenie
zasad rzetelnoSci i staranno$ci dziennikarskiej, jak stusznie wskazal Sad Okregowy, ktérego argumenty zostalty w tym
zakresie w calo$ci podzielone przez Sad Apelacyjny.

Za bezzasadny zostal takze uznany zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 448 k.c. w zakresie dotyczacym
krzywdy doznanej przez powoda oraz w odniesieniu do wysoko$ci zadoS§éuczynienia przyznanego przez Sad
Okregowy, ktoéry zasadnie nie odwolywal sie do wielkoéci zyskow, ktére powdd tracit w zwigzku z trudnoéciami w
utrzymaniu weze$niejszych obrotow osiaganych w ubojni, w rozpoznawanej sprawie powod nie dochodzit bowiem
odszkodowania. Prawidlowo Sad Okregowy wskazal na niemajatkowe skutki naruszenia débr osobistych powoda,
zasadnie wyeksponowat argument dotyczacy renomy firmy powoda, statoSci dostawcdw oraz ucigzliwosSci zwigzanych
z odzyskaniem przez powoda nadszarpnietej opinii. Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy przyznal powodowi
zado$éuczynienie, ktoérego wysoko$¢ jest utrzymana w rozsadnych granicach, a uwzglednienie wszystkich okoliczno$ci
sprawy i calo$ci zebranego materialu wykazuje, ze zasadzona kwota nie zostala przeszacowana. Odmienne stanowisko
skarzacych nie zastugiwalo na uwzglednienie. Dodatkowo mozna wskazac, ze nie tylko wina pozwanych, ale rowniez
materialna motywacja, ktoéra wynikala z zamiaru uzyskania jak najwiekszych zyskéw ze sprzedazy gazety, utrzymania
czytelnikow oraz pozyskania nowych, przemawialy za potrzeba przyznania powodowi odszkodowania za dosyc
jaskrawy przyklad naruszenia dobr osobistych powoda (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., I CSK
159/05 oraz Sad Apelacyjny w Krakowie wwyroku z 5 listopada 2002 r., I ACA 862/02). Z podanych wzgledow apelacja
pozwanych nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Oddalenie apelacji w caloSci uzasadnialo uwzglednienie wniosku powoda o zasadzenie kosztoéw postepowania
apelacyjnego. Na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zasadzil solidarnie od pozwanych
na rzecz powoda kwote 1800 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
Uwzgledniona zostala stawka podstawowa dla spraw o zado$éuczynienie i podana w apelacji warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia, stosownie do § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw i art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl, jak w
sentencji.



