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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA — Beata Kozlowska /spr./
Sedzia SA — Katarzyna Polanska - Farion

Sedzia SA — Malgorzata Rybicka - Pakula

Protokolant - st. sek. sqd. Katarzyna Foltak

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2012 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.
przeciwko B. D.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 lutego 2012 r. sygn. akt XXIV C 301/11

1. oddala apelacje,

2, zasqdza od (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w W. na rzecz B. D. kwote 2700 (dwa
tysiqce siedemset) zlotych tytulem zwrotu koszté6w w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt: I ACa 702/12
Uzasadnienie:

Powad (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. w dniu 27 stycznia 2011 r. wystapil przeciwko B. D. z pozwem o zaplate w
postepowaniu upominawczym kwoty 103 264,33 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od kwot
szczegblowo wymienionych w pozwie.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz w dniu 6 maja 2009 r. podpisal z (...) Sp. z o0.0. z siedziba w P. umowe
przelewu wierzytelno$ci przystugujacych wspomnianej spolce, odpowiadajacej za sie¢ sklepow (...), wobec pozwanej,
w dacie powstania wierzytelnoSci prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...). Wierzytelno$c¢ ta opiewala
lacznie na sume 103 264,33 zt i wynikala z wymienionych przez powoda faktur VAT. Natomiast odsetki za op6Znienie
obliczone zostaly od terminéw wymagalnoSci poszczegoélnych kwot, skladajacych sie na wierzytelnosé. Nalezno$ci
te wynikaja z uslug marketingowych i promocyjnych $§wiadczonych przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz pozwanej, w
tym ustug zwigzanych z przeprowadzeniem akcji promocyjnych towaréw dostarczanych przez pozwang wraz z ich
dodatkowsg ekspozycja, uslug polegajacych na wspieraniu sprzedazy w nowootwartych sklepach sieci 1. oraz ushug
zwigzanych z promocyjnym umieszczaniem w sklepach sprzetu chlodniczego celem ekspozycji towaréw. Powdd



podniosl, iz pozwana obcigzona byla wspomnianymi optatami w zwiazku z porozumieniem zawartym pomiedzy
powodem, pozwang i (...) Sp. z 0.0.

Powdd wezwal pozwang pismem z dnia 14 kwietnia 2010 r. do zaplaty zadanej pozwem kwoty, jednakze zadanie to
nie zostalo zrealizowane.

W dniu 28 lutego 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawezym, w ktérym
uwzglednil powbdztwo w calosci.

Pozwana B. D. wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym. Pozwana wniosla
o oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie na jej rzecz od strony przeciwnej kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu swojego stanowiska podniosla, iz nie neguje faktu zawarcia umowy przelewu wierzytelnoSci przez
powoda i (...) Sp. z 0.0., jednakze, jej zdaniem, zawarcie wspomnianej umowy wynikalo z zobowigzan powodowej
spotki wobec (...) Sp. z 0.0., pochodzacych z dlugoterminowej wspdlpracy handlowej stron. Pozwana byla w niej
posrednikiem i wykonawca. Nie negowala ona roéwniez, iz otrzymata od (...) Sp. z 0.0. wymienione w pozwie faktury,
jednakze, w piSmie z dnia 5 lutego 2009 r., dokonatla ich zwrotu na rzecz wystawcy, informujac go jednocze$nie o
zakonczeniu wspoétpracy z (...) Sp. z 0.0. z konicem 2008 r. Na dzien zawarcia umowy przelewu wierzytelnoéci nie
laczyly pozwanej zadne rozliczenia finansowe z powodem, co wynika z postanowien porozumienia z dnia 30 grudnia
2008 .

Pozwana wskazala roéwniez, iz od 2004 r. prowadzila z powodem wspoélprace gospodarcza. Powod nie prowadzil
osobiécie dystrybucji wlasnych towarow, lecz umieszczal je w centrach logistycznych. Zawieral umowy z dostawcami,
w tym m.in. z pozwang, ktérych przedmiotem bylo zlecenie ustlug konfekcjonowania towaréw powoda oraz
dostarczanie ich do odbiorcow detalicznych. W 2008 r.i wlatach poprzednich E. (...) byla najwiekszym dystrybutorem
produktéw powoda w Polsce, natomiast to firma (...) Sp. z o.0., jako wlaSciciel marki, prowadzila polityke
jej wizerunku i ceny towaru w obrocie detalicznym. W zwiazku z tym wszystkie akcje promocyjne, ekspozycje
oraz dzialania marketingowe byly ustalane pomiedzy powodowa sp6lka a finalnym odbiorcg towaru. Natomiast
dostawca byl jedynie powiadamiany o wynikach negocjacji i ustaleniach stron, zas jego obowiazkiem byto punktualne
dostarczanie towaru i dbanie o odpowiedni poziom dostaw. W ramach prowadzonej wspotpracy (...) Sp. z o.o.
zobowigzal sie do zwrotu kosztow, specjalnych rabatow i promocji towaréw na rzecz dostawcy. NaleznoSci wskazane
w fakturach bedacych przedmiotem pozwu w niniejszej sprawie maja swoje Zrodlo w ustugach marketingowych i
promocyjnych, ustalanych pomiedzy powodem a (...) Sp. z 0.0. W zwiazku z powyzszym wniosla ona o oddalenie
powddztwa w caloéci jako bezzasadnego.

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powédztwo i zasqdzil od
(...) spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w W. na rzecz B. D. kwote 3600 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. i B. D. prowadzaca w tym czasie dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa E. (...) (dalej: (...)
B. D.) prowadzily wspétprace handlowg na mocy umowy z dnia 6 grudnia 2005 r. Wspoélpraca ta polegala na tym, iz
pozwana byla dystrybutorem towaréw powodowej spétki do odbiorcow detalicznych, tj. do poszczegolnych sklepéw,
a takze do sieci handlowych. Jednym z odbiorcow towaréw powoda, obstugiwanym przez pozwana, byta (...) Sp. z o.o.
z siedziba w P., prowadzaca sie¢ sklepéw pod nazwa I..

Relacje handlowe stron wygladaly w ten sposéb, Ze pozwana dostarczata towar spoiki (...) do sklepow (...), nalezacych
do spolki (...), ktora uiszczala wszelkie oplaty za towar dostawcy, tj. B. D. na podstawie wystawionych faktur VAT,
natomiast pozwana rozliczala sie z powodowa spo6ika (...) na podstawie faktur wystawionych przez siebie, doliczajac
do naleznych sum prowizje nalezna jej firmie za §wiadczone ustugi dostawy.



Natomiast za wszelkie ustugi marketingowe i promocyjne towaréw R. B., Swiadczone przez (...) Sp. z 0.0., firma ta
wystawiala faktury, wskazujac jako platnika pozwang. Pozwana uiszczala nalezne z tego tytulu kwoty, a nastepnie
wystawiala faktury na powyzsze kwoty na powoda, ktéry zwracal jej poniesione koszty. Firma pozwanej byla wiec
posérednikiem w kontaktach handlowych pomiedzy (...) Sp. z 0.0. a powodem i jednoczeénie dostawcg towarow (...)
Sp. z 0.0. do sieci I..

Uslugi marketingowe prowadzone przez (...) Sp. z o.0. w sklepach (...) polegaly na przeprowadzaniu akcji
promocyjnych produktu firmy (...), m.in. na przeprowadzaniu promocji z dodatkowa ekspozycja (tzw. standéw),
promocji z wykorzystaniem sprzetu chlodniczego celem szczegélnej ekspozycji towaré6w powoda oraz promocji
wspierajacej sprzedaz w nowootwartych sklepach sieci I.. Za kazda z wymienionych ustug marketingowych ustalone
zostalo wynagrodzenie nalezne (...) Sp. z 0.0. zgodnie z warunkami taryfowymi, przy czym wynagrodzenie to uiszczala
bezposrednio pozwana, jako dostawca towar6ow marki R. (...), za§ powodowa spodltka zwracala jej uiszczone z tego
tytulu kwoty. Wszelkich ustalen co do terminéw i rodzajow akeji promocyjnych towaréw powoda oraz wynagrodzenia
naleznego (...) Sp. z 0.0. z tytutlu $wiadczonych ustug marketingowych, dokonywaly pomiedzy sobg wylacznie spotki
(...). Pozwana byla jedynie informowana o wynikach powyzszych uzgodnien, co wplywalo na iloé¢ dostarczanego przez
nig towaru oraz na kwoty uiszczane przez dostawce na rzecz (...) Sp. z o.0. tytulem ustlug marketingowych, zwracane
nastepnie pozwanej przez powoda.

W 2008 r. (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. i B. D. postanowily zakonczy¢ wspolprace handlowa. Ostatnie dostawy
towarow zostaly wykonane w listopadzie 2008. W celu dokonania wzajemnych rozliczen nalezno$ci w dniu 30
grudnia 2008 r. strony zawarly porozumienie, na mocy ktérego pozwana zobowigzala sie do zwrotu na rzecz powoda
posiadanych produktéow (...) Sp. z 0.0. oraz kwoty 600 000 zl powiekszonej o podatek VAT do dnia 31 grudnia
2008 r., a takze kwoty 300 000 zl wraz z podatkiem VAT - do dnia 31 grudnia 2009 r. W § 3 pkt. 5 porozumienia
pozwana o$wiadczyla, iz nie posiada zadnych roszczen wzgledem R. B., wynikajacych z podejmowanej przez strony
wspolpracy, tak wymagalnych, jak i niewymagalnych na dzien podpisania porozumienia, natomiast powdd o$wiadczyt,
ze zrzeka sie wszelkich ewentualnych roszczen, przystugujacych mu na dzienh 30 grudnia 2008 r. wzgledem (...) B. D.,
a wynikajacych z laczacej dotad strony wspolpracy handlowe;j.

W dniach 7 stycznia 2009 r. oraz 22 kwietnia 2009 r. (...) Sp. z o.0. z siedzibg w P. wystawila faktury za ushugi
marketingowe wykonane w 2008 r., polegajace na dzialaniach promujacych produkt (...) Sp. z 0.0. w (...) handlowej
(...), opiewajace lacznie na kwote 103 264,33 zl, z tygodniowym terminem platnoéci. Jako platnika wskazano
dotychczasowego dostawce produktu, tj. E. (...) B. D..

W piS$mie z dnia 5 lutego 2009 r. pozwana odeslala doreczone jej faktury VAT wystawcy, informujac go, iz zakonczyla
wspolprace z (...) Sp. z 0.0. i nie jest juz dostawcy jego produktdéw, wobec czego wszelkie obowigzki wynikajace z
obstugi S. (...) przejal powod.

W zwigzku z tym, iz suma 103 264,33 zl tytulem wynagrodzenia za uslugi marketingowe nie zostala uiszczona przez
pozwang na rzecz (...) Sp. z 0.0. dnia 6 maja 2009 r. powdd zawarl ze (...) Sp. z 0.0. umowe przelewu wierzytelnosci.
W jej treéci ustalono, iz (...) Sp. z o0.0. stuzy wobec pozwanej wierzytelno§¢ we wskazanej wysokoSci, zas powdd
kupuje ja za kwote 103 264,33 zl a wspomniang sume uiSci w terminie 30 dni na rachunek bankowy dotychczasowego
wierzyciela.

W pi$mie z dnia 14 kwietnia 2010 r. (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W. wezwal pozwana do zaplaty powyzszej kwoty,
zadanie to nie zostalo jednak zrealizowane przez pozwana.

Sad Okregowy wyjasnil, ze powyzszy stan faktyczny ustalit w oparciu o dowody z dokumentéw, w tym faktur
VAT, porozumienie z dnia 30 grudnia 2008 r., umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 06 maja 2009 r., ktoérych
wiarygodno$ci oraz tresci nie kwestionowala zadna ze stron. Istotne dla rozstrzygniecia sprawy okazaly sie rowniez
zeznania zlozone przez Swiadkow K. K., A. B.,A.C. (1), D.P.,J. D.,A. K, E. P.iB. P..



Zeznania K. K. i A. B. mialy znaczenie wylacznie dla potwierdzenia niespornego ustalenia, iz wystawione przez spolke
(...) faktury nie zostaly przez pozwang zaplacone. Istotne znaczenie dla rozpoznania sprawy mialy zeznania D. P., z
ktoérych wynikalo, iz porozumienie zawarte w dniu 30 grudnia 2008 r. mialo zamkna¢ wszelkie rozliczenia miedzy
stronami, wszelkie zobowigzania mialy zosta¢ ,,wyzerowane” i obejmowalo ono roéwniez wszystkie przyszle koszty.
Zeznania A. C. (1), J. D., A. K, E. P.i B. P. (1) mialy znaczenie dla opisania modelu wspélpracy stron z firmg (...). Sad
Okregowy dal wiare zeznaniom wyzej wskazanych swiadkow.

Sad Okregowy uznal, ze wywiedzione przez powoda powodztwo jest niezasadne.

W przedmiotowej sprawie powodowa spotka domagala sie od pozwanej zaplaty kwoty 103 264, 33 zl tytulem zwrotu
wierzytelnoéci nabytej przez powoda w drodze umowy cesji z dnia 6 maja 2009 r. od (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w
W.. Wspomniana spotka wystawita faktury na powyzsza kwote, wskazujac pozwana, jako platnika z tytulu uslug
marketingowych §wiadczonych de facto na rzecz powoda, za ktére pozwana miala zaplaci¢, jako dostawca towaréow R.
B. i poérednik w kontaktach handlowych pomiedzy stronami umowy cesji.

Zadna ze stron nie kwestionowala, ze sporne naleznoéci wynikaly z ustug promocyjnych $§wiadczonych przez S. (...)
w 2008 r., a wiec w okresie, kiedy to wszystkie 3 podmioty laczyta wspolpraca handlowa. Wspdlpraca miedzy S.
(...) i powodem odbywala sie na takiej zasadzie, iz to powodd, jako wilasciciel marki, decydowal o polityce dzialan
marketingowych i promocyjnych dotyczacych swojego towaru w uzgodnieniu z (...) Sp. z 0.0., ktorej zlecal Swiadczenie
konkretnych ustug w tym zakresie. Ustalenia te odbywaly sie z pominieciem firmy pozwanej, ktora otrzymywala
jedynie koncowa informacje o podjetych dzialaniach marketingowych. Bylo to konieczne, poniewaz to pozwana
uiszczala S. (...) wynagrodzenie za uslugi promocyjne, jako posrednik w kontaktach pomiedzy tg firma a powodem
oraz jako dostawca towaru. Nastepnie zas§ powodowa spoélka (...) zwracala pozwanej uiszczone przez nia kwoty
tytulem zaplaty za uslugi marketingowe Swiadczone w (...) handlowej (...) oraz oplacala ustalong prowizje. Roszczenia
bedace przedmiotem sporu w niniejszym postepowaniu roéwniez wynikaly z takiego schematu wspoélpracy handlowej
pomiedzy powodem, pozwana a (...) Sp. z o.0. - gdyby wspoélpraca ta byla kontynuowana, to nalezne sumy uiscilaby
pozwana, a nastepnie suma z tego tytulu zostalaby jej zwrdcona przez powodowa spotke, bowiem de facto to powod
byl beneficjentem ustug §wiadczonych przez S. (...).

Schemat wspolpracy byt zatem taki, iz miedzy powodem - spolka (...) i spo6lka (...) byla zawierana umowa dotyczaca
wykonania ustug marketingowych przez S. (...) na rzecz R. B. w danym roku, za$ pozwana, ktora laczyla z powodem
umowa $wiadczenia ustug, zobowigzana byla, na podstawie ustalefi miedzy S. (...) i R. B., do dostarczenia odpowiednie;j
iloci i asortymentu towaru firmy (...) za ustalong miedzy nimi cene oraz do optacenia kosztow ustlug marketingowych.

Umowa $wiadczenia ustug miedzy stronami zostala zakonczona w konicu roku 2008. W listopadzie 2008 r pozwana
wykonala ostatnie dostawy. Pozwana mogla zatem zaplaci¢ za wystawione na jej rzecz przez S. (...) faktury, a nastepnie
dochodzi¢ zwrotu kosztéw od R. B., jednakze zaistnialy dwie okolicznosci, ktore czynia roszczenia powoda catkowicie
nieuzasadnionymi.

Po pierwsze, powod nabyl w drodze cesji zobowiazania pozwanej, a po drugie, strony zawarly w dniu 30 grudnia
2008 r. porozumienie, ktére zamknelo wspoélprace miedzy nimi i w ktérym strony rozliczyly sie. W przypadku umowy
cesji, powodd nabyl wierzytelno$¢ spoétki (...) w stosunku do pozwanej, ktéra musialby pozwanej zwrocié, gdyby
pozwana ja zaplacila. Zawarte miedzy stronami porozumienie roéwniez czyni roszczenie powoda nieuzasadnionym,
albowiem z dniem 30 grudnia 2008 r. strony rozliczyly sie i zakonczyly wspolprace. Nalezy dodaé, iz sporne sumy
wynikaly z dzialalnoSci zrealizowanej przez pozwang w 2008 r. i zostaly rozliczone na koniec grudnia 2008 r., a wiec
w dacie zakonczenia wspolpracy pomiedzy stronami przedmiotowego procesu. Zgodnie z brzmieniem porozumienia,
powodowa spolka (...) Sp. z 0.0. o$wiadczyla, iz zrzeka sie wszelkich ewentualnych roszczen przystugujacych jej na
dzien 30 grudnia 2008 r. wzgledem pozwanej, a wynikajacych z podejmowanej przez strony wspdlpracy handlowe;j (§
3 pkt. 5 zd. 2 porozumienia). Zdaniem Sadu Okregowego o$§wiadczenie to obejmowalo rowniez roszczenia pieniezne,
bedace przedmiotem niniejszego postepowania, byly one bowiem aktualne w tej dacie. Roszczenia te wynikaly ze



wspolpracy handlowej pomiedzy stronami w 2008 r. i dotyczyly ustug marketingowych zleconych S. (...) faktycznie
przez powoda i na jego rzecz.

Zdaniem Sadu Okregowego powdd mial wiec SwiadomoS§é w dacie zawarcia porozumienia, iz naleznoSci wobec
wspomnianej spolki nie zostaly w caloéci rozliczone i konieczne bedzie dokonanie ich splaty, co potwierdzaja réwniez
zeznania Swiadkoéw. OSwiadczenie powoda o zrzeczeniu sie wszelkich roszczen wobec pozwanej z dnia 30 grudnia
2008 r. obejmowalo zatem réwniez kwoty dochodzone pozwem. Zawarcie porozumienia konczacego wspoélprace
pomiedzy stronami mialo zatem na celu takie uksztaltowanie wspo6lpracy handlowej, gdzie wspoélpraca ta pomiedzy
strona powodowa a (...) Sp. z o.0. odbywa¢ sie miala bez poérednictwa pozwanej, a wiec za wszelkie ushugi
marketingowe $wiadczone przez S. (...) naleznos$ci uiszcza¢ powinien bezposrednio powod. W takiej sytuacji brak jest
podstaw do obcigzania powodki konieczno$cia zaplaty dochodzonej pozwem kwoty.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil powodztwo.
Apelagje od tego wyroku wniost powadd, zaskarzajqce wyrok w calosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie art. 227 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne ustalenie, ze to powdd byl zwigzany umowa z (...) Sp. z
0.0. w zakresie ustug marketingowych, co doprowadzilo do blednego uznania przez Sad I Instancji, ze to powdd zlecal
faktycznie realizacje ustug na swoja rzecz i z tego powodu powinien uiSci¢ za nie zaplate;

2. naruszenie art. 227k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. iart. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego przejawiajacego sie we fragmentarycznym dobieraniu dowoddéw i ustalonych
faktow, jak réwniez calkowite pominiecie tych fragmentéw zeznan Swiadkoéw, ktore wskazywaly na laczacg pozwana
z (...) Sp. z 0.0. umowe oraz $wiadczenie ushug na rzecz pozwanej, bez wskazania przyczyn takiego rozstrzygniecia w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku;

3. naruszenie art. 227 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne ustalenie, Ze roszczenie powoda wzgledem pozwanej,
objete pozwem w niniejszej sprawie, istnialo w dniu 30 grudnia 2008 roku oraz wynikalo z podejmowanej przez
strony wspolpracy handlowej, co w konsekwencji doprowadzito do uznania, ze powdd zrzekl sie moca przedmiotowego
porozumienia roszczenia dochodzonego w niniejszym postepowaniu;

4. naruszenie art. 65 § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na dokonaniu wykladni zawartego
pomiedzy stronami porozumienia z dnia 30 grudnia 2008 r. wbrew tekstowi dokumentu i w konsekwencji dokonanie
ustalen sprzecznych z tre§cig porozumienia, w wyniku czego Sad I Instancji uznal m.in. ze oéwiadczenie powoda o
zrzeczeniu sie roszczen wzgledem pozwanej, zawarte w porozumieniu z dnia 30 grudnia 2008 r. obejmowalo rowniez
roszczenie zwigzane z wierzytelno$cig podmiotu trzeciego wzgledem pozwanej, nabyte przez powoda w drodze umowy
przelewu wierzytelno$ci po dniu 30 grudnia 2008 r.

Powolujac sie na te zarzuty powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i uwzglednienie pozwu w caloSci,
wzglednie - o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
Instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Powod, w ramach zarzutéw naruszenia prawa procesowego, zarzucil Sadowi Okregowemu naruszenie art. 227 k.p.c.
iart. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne ustalenie, ze to powod byl zwigzany umowa z (...) Sp. z 0.0. w zakresie ustug
marketingowych i to powodd zlecal faktycznie realizacje uslug na swojg rzecz i z tego powodu powinien uiScié¢
za nie zaplate. Zarzut ten nalezy rozpatrzy¢ lacznie z zarzutem braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w
sprawie materiatu dowodowego przejawiajacego sie, zdaniem powoda, we fragmentarycznym dobieraniu dowodow i



ustalonych faktéw, jak rowniez catkowite pominiecie tych fragmentow zeznan §wiadkow, ktére wskazywaly na laczaca
pozwang z (...) Sp. z 0.0. umowe oraz Swiadczenie uslug na rzecz pozwanej, bowiem ten ostatni zarzut zmierza w
istocie do wykazania, Ze to niewlasciwa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego doprowadzila do
blednego ustalenia kto zlecal i na czyja rzecz byly realizowane ushugi promocyjne i marketingowe przez (...) Sp. z o.0.

W ocenie Sadu Apelacyjnego oba zarzuty sa chybione.

Z uzasadnienia apelacji wynika, iz zdaniem powoda zeznania A. C. (2), E. P. i A. K. daja podstawy do przyjecia, ze to
nie powdd, lecz pozwana byla strona porozumien w sprawie ustug promocyjnych i marketingowych i ze te ustugi byly
wykonywane wla$nie na rzecz pozwanej, a nie na rzecz powoda.

Jesli chodzi o zeznania $§wiadka A. C. (2), to w ocenie Sadu Apelacyjnego powdd zdaje sie nie dostrzegac, iz
Swiadek ten, bedacy dyrektorem handlowym powoda, jednoznacznie wskazal w swych zeznaniach, ze mial okreslony
budzet roczny i on podejmowal decyzje jesli chodzi o promocje i rozliczenia z klientami, ktére byly nastepnie
cedowane na pracownikéw. W momencie kiedy zdecydowano sie na poSrednictwo pozwanej w dostawach towaru to
~przefakturowano faktury i rabaty na firme (...)”. Swiadek ten wyjasnil réwniez, ze dokonywana byla refundacja na
rzecz dystrybutora marzy, ktéra jest okreSlonym zarobkiem. Wielko§¢ marzy zalezala od ceny i wielko$ci promocji.
Zeznania $wiadka A. C. (2) daja zatem podstawy do wniosku, iz akcje promocyjne i marketingowe mogly pociagac za
soba dla pozwanej jako dystrybutora, spadek marzy, ktory byt nastepnie refundowany przez R. B.. Refundacje przez
powoda na rzecz pozwanej spadku marzy na skutek przeprowadzanych akeji promocyjnych potwierdzaja rowniez
zeznania Swiadka J. D. 1 B. P. (1).

Swiadek A. C. (2) wskazal tez, ze jesli (...) wystawilo fakture na promocje towaréw R. B., to nalezalo dystrybutorowi
zwrdcié poniesione koszty, tj. je$li (...) Sp. z 0.0. wystawilo fakture, to R. B. musial koszty te zrefundowaé.

Co istotne, nie jest prawdziwe twierdzenie powoda, iz $wiadek zeznal, ze budzet marketingowy ustalal J. D.. Z
protokotu przestuchania §wiadka A. C. (2) wynika, iz §wiadek ten zeznal, ze ,poczatkowo budzet ten ustalal powo6d z
(...), pdzniej przestali sie dogadywa¢, potem J. D. ustalat to z B. P. (2) z firmy (...)”. Swiadek nie wyjaénil jednak, jaka
konkretnie role miat J. D. przy ustalaniu budzetu.

Natomiast §éwiadek E. P. jednoznacznie wskazal, ze on z ramienia (...) Sp. z 0.0. negocjowal z R. B. warunki handlowe
i warunki promocyjne i po ustaleniu tych warunkéw kontrakt byt przesylany do dystrybutora. Wszystkie dostawy
tez byly ustalane z przedstawicielami firmy (...). Zgodnie z ustaleniami z firmga (...) placila za uslugi pozwana, lecz,
zdaniem Swiadka, byly to zobowigzania firmy (...), bo ustalenia byly czynione z R. B., a to kto byl faktycznie dostawca,
nie mialo znaczenia. Swiadek ten stwierdzil rowniez, ze nigdy rozmowy nie byly prowadzone pomiedzy pozwang a (...)
Sp. z 0.0., wszystkie ustalenia byly z pracownikami firmy (...). Swiadek ten co prawda wskazal, jak trafnie zauwazy}
powdd w swej apelacji, ze wynagrodzenie bylo wyliczane na podstawie warunkoéw handlowych ustalanych pomiedzy
(...) Sp. z 0.0., tym niemniej, wobec kontekstu calej wypowiedzi $§wiadka, uznaé nalezy, iz Swiadek w tej czesci swej
wypowiedzi odnosil sie nie tyle do tego, kto faktyczne czynit ustalenia warunkéw wspoélpracy, lecz kto formalnie byt
traktowany jako dostawca.

Réwniez §wiadek A. K. potwierdzil jedynie, Ze platnoéci za ustugi marketingowe byly placone przez pozwang. Swiadek
ten wskazal, ze R. B. nie sprzedawal bezposrednio towaréw do (...), tym niemniej, niniejsze postepowanie nie dotyczy
rozliczen za dostarczony towar, lecz za uslugi marketingowe. W tym zakresie §$wiadek wskazal, ze (...) pokrywal
wszelkie koszty zwigzane z procesami marketingowymi i sprzedazowymi. W pewnym sensie firma pozwanej byla
dostawca do (...).

Jesli natomiast chodzi o zeznania $§wiadka K. K., pracownika (...) Sp. z o.0., to $wiadek ta, wskazujac, ze na rzecz
pozwanej byly realizowane uslugi promocyjne wyjasnila, ze opiera sie na dokumentach. Co prawda $§wiadek nie
wyjasnila na jakich konkretnie dokumentach, ale domniemywa¢ nalezy, iz chodzi o zalgcznik nr 4 do warunkow
handlowych i wystawione przez (...) Sp. z o.0. faktury VAT. Tym niemniej, zeznania $§wiadka K. K. nie moga mie¢
decydujacego znaczenia dla oceny relacji pomiedzy stronami i ich wzajemnych zobowigzan. Dokumenty te bowiem, a



w szczegdblnosci zalacznik nr 4 do warunkéw handlowych, nie okresla w sposob szczegotowy zasad rozliczen pomiedzy
stronami. Brak jest podstaw do przyjecia, by wiedza $§wiadka wynikala z innych zrédel, np. uczestnictwa w ustalaniu
zasad wspolpracy miedzy stronami. W tym stanie rzeczy stwierdzenie, ze to na rzecz pozwanej byly realizowane ushugi
promocyjne uznac nalezy za literalne odczytanie tresci wyzej wskazanych dokumentow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego o tym, ze powdd byl zwiazany z (...) Sp. z 0.0. umowa w sprawie uslug promocyjnych i
marketingowych Swiadczy rowniez tre$c zalacznika nr 4 do warunkéw handlowych. W toku niniejszego postepowania
nawet powdd nie kwestionowal tego, iz zalgcznik ten obejmowal w istocie porozumienie tréjstronne, 1aczace powoda,
pozwang i (...) Sp. z 0.0. Co prawda, jak zostalo juz wyzej wskazane, porozumienie to co do zasady wskazuje jedynie
wielkoSci poszezegolnych budzetéw promocyjnych, nie precyzuje natomiast zasad wspolpracy w tym zakresie, w tym
zasad rozliczen, tym niemniej, w ostatnim zdaniu zalgcznika wskazane zostalo, iz powod, jako wykonawce dostaw,
wskazuje pozwana i ustalone warunki beda refundowane dostawcy przez (...) Sp. z 0.0.

Jak zostalo wyzej wskazane, zalgcznik nr 4 nie precyzowat zasad wspolpracy w zakresie ustug marketingowych, tym
niemniej potwierdzal obowiazek powoda refundacji kosztow ustlug marketingowych na rzecz dostawcy. Z zeznan
$swiadkow wynika natomiast, jak trafnie ustalit Sad Okregowy, ze zakres ustug marketingowych, ktére mialy byc
realizowane, byl ustalany pomiedzy powodem a (...) Sp. z 0.0., natomiast rola pozwanej ograniczala sie do roli platnika
naleznoSci, ktora nastepnie miala by¢ jej zwracana przez powoda.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uznal, ze zeznania Swiadkow, ale i treS¢ zalgcznika nr 4 a takze
korespondencja mailowa stron, $§wiadczy o prawidlowoéci ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy, ze
nie tylko pozwana, ale i powod byl zwiazany umowa w sprawie realizacji przez (...) Sp. z o.0. uslug marketingowych.
Zgodnie z tym porozumieniem rola pozwanej ograniczala sie do dokonania platnoéci nalezno$ci na rzecz (...) Sp.
z 0.0. za ushugi promocyjne i marketingowe §wiadczone na rzecz powoda, ktére to nalezno$ci mialy by¢ nastepnie
zwracane pozwanej przez firme (...) Sp. z 0.0. Ustalenia poczynione przez Sad Okregowy, jako znajdujace oparcie w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, Sad Apelacyjny niniejszym przyjmuje za wlasne.

Powdd w swej apelacji podniost réwniez zarzut naruszenia art. 2277 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne, jego
zdaniem, ustalenie, Ze jego roszczenie wzgledem pozwanej, objete pozwem w niniejszej sprawie, istnialo w dniu 30
grudnia 2008 r. oraz wynikalo z podejmowanej przez strony wspo6lpracy handlowej, co w konsekwencji doprowadzito
do uznania, ze powdd zrzekl sie moca przedmiotowego porozumienia roszczenia dochodzonego w niniejszym
postepowaniu. Kwestii tej dotyczy rowniez zarzut naruszenia art. 65 § 2 k.c. do ktorego, zdaniem powoda doszlto
przez jego niewla$ciwe zastosowanie, polegajace na dokonaniu wykladni zawartego pomiedzy stronami porozumienia
z dnia 30 grudnia 2008 r. wbrew tekstowi dokumentu i w konsekwencji dokonanie ustaleni sprzecznych z trescia
porozumienia, tj. bledne uznanie, ze o§wiadczenie powoda o zrzeczeniu sie roszczen wzgledem pozwanej, zawarte
w porozumieniu z dnia 30 grudnia 2008 r. obejmowalo réwniez roszczenie zwiazane z wierzytelnoscia podmiotu
trzeciego wzgledem pozwanej, nabyte przez powoda w drodze umowy przelewu wierzytelnosSci po dniu 30 grudnia
2008 .

Odniesienie sie do tych zarzutow wymaga w pierwszej kolejnoéci dokonania oceny prawnej wzajemnych praw i
obowiazkéw stron w odniesieniu do ustug marketingowych, ktére mialy by¢ i ostatecznie byly Swiadczone w 2008 r.
przez (...) Sp. z o.0. Jak zostalo wyzej wskazane, z ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie wynika,
ze uzgodnienia co do zakresu ustug promocyjnych i marketingowych byly czynione pomiedzy powodem a (...) Sp. z
0.0. Rola pozwanej, pomimo tego, iz byla strong umowy regulujacej warunki dostawy towaru do (...) Sp. z 0.0.1 co
istotne, odnoszacego sie do tych ustug zalacznika nr 4, ograniczala sie w istocie do dokonania platno$ci na rzecz (...)
Sp. z 0.0. PlatnoSci te mialy by¢ jej w caloéci refundowane przez powoda. Nie mozna przy tym zgodzic¢ sie z powodem,
iz ushugi promocyjne i marketingowe $wiadczone przez (...) Sp. z o.0. byly Swiadczone wylacznie na rzecz pozwanej,
a nie powoda i lezaly w jej interesie, gdyz dotyczyly towaréw dostarczanych do dalszej sprzedazy przez pozwana.
Ot6z, jak wynika z zeznaé¢ §wiadkow A. C. (2), J. D. i B. P. (1), dzialania promocyjne, ktérych przeprowadzenie bylo
uzgadniane pomiedzy powodem a (...) Sp. z 0.0. pociagaly za soba spadek naleznej pozwanej od R. B. marzy. Dlatego
tez powod rekompensowat pozwanej spadek marzy, bedacy wynikiem przeprowadzanych akeji promocyjnych. Racje



ma pozwana, wskazujac, iz przeprowadzane przez (...) Sp. z 0.0. akcje promocyjne i marketingowe lezaly w interesie
powoda, bowiem w istocie promowaly marke powoda. Pow6d w zadnej mierze nie wykazal, by uzgadniane przez niego
z (...) Sp. z 0.0. akcje promocyjne przynosily korzy$¢ pozwanej i by byly przeprowadzane w jej interesie. Przyjaé¢ zatem
nalezy, iz trojstronne porozumienie zawarte pomiedzy powodem, (...) Sp. z 0.0. oraz pozwang, bylo umowa mieszana,
w ktoérej pozwana zobowigzala sie do dokonania platnosci za ustlugi marketingowe §wiadczone przez (...) Sp. z 0.0. na
rzecz powoda, obejmujgca, jesli chodzi o zobowigzania powoda wobec (...) Sp. z 0.0. elementy umowy o §wiadczenie
przez osobe trzecig w rozumieniu art. 391 k.c. oraz w zakresie zobowigzan pomiedzy powodem a pozwang tzw. umowy
o zwolnienie dluznika przez osobe trzecia z obowigzku $wiadczenia w rozumieniu art. 392 k.c.

Wskazaé przy tym nalezy, iz kwalifikacji trojstronnego porozumienia jako zawierajgcego elementy umoéw, o ktérych
mowa w art. 391 k.c. i art. 392 k.c. nie wyklucza ustalony przez strony sposéb wystawienia faktur. Przyja¢ bowiem
nalezy, iz uzgodniony przez strony tryb wystawiania dokumentow dla celéw podatkowych, moze by¢ traktowany jako
jedna z okoliczno$ci, w oparciu o ktére mozna dokona¢ ustaleni co do zgodnego zamiaru stron i celu umowy. W
niniejszej sprawie wobec tresci zeznan Swiadkow, przyjaé nalezy, iz tre$é faktur nie odzwierciedla rzeczywistej woli
stron, sugeruje bowiem, iz uslugi promocyjne i marketingowe byly §wiadczone na rzecz pozwanej, a nie na rzecz
powoda.

Taka kwalifikacja trojstronnego porozumienia rodzi okreSlone konsekwencje prawne. Ot6z, zawierajgc umowe
przelewu wierzytelno$ci z (...) Sp. z 0.0. powdd w istocie nabyt wierzytelno$é, ktorej byt dtuznikiem, zatem doszlto
do wygasniecia zobowigzania wynikajacego z umowy o $§wiadczenie ustug marketingowych. Juz z tego powodu
powddztwo zasluguje na oddalenie.

Zbednym jest zatem szersze odnoszenie sie do zarzutu naruszenia art. 65 § 2 k.c. i ustalanie czy porozumienie z dnia
20 grudnia 2008 r. obejmowato te wierzytelno$¢ czy tez nie.

Jedynie zatem uzupelniajaco wskazaé nalezy, iz w relacjach pomiedzy powodem a pozwang przedmiotowe trojstronne
porozumienie co do $wiadczenia uslug marketingowych, w relacjach pomiedzy powodem a pozwana zawierato
elementy tzw. umowy o zwolnienie dluznika przez osobe trzecig z obowiazku $wiadczenia w rozumieniu art. 392 k.c.

Zgodnie z dominujacym w doktrynie pogladem, osoba trzecia zobowiazuje sie tylko ponosi¢ odpowiedzialnosé
odszkodowawczag, jezeli wierzyciel zazgda od dluznika wykonania zobowigzania. Umowa osoby trzeciej z dtuznikiem
nie kreuje roszczenia wobec gwaranta, aby ten zwolnil dluznika z obowigzku §wiadczenia na rzecz wierzyciela.
Natomiast naklada na osobe trzecia obowigzek zapobiezenia zadaniu §wiadczenia przez wierzyciela, skierowanemu
do dluznika, nie okreSlajac $rodkéw, jakie ten podmiot powinien podjaé (por. Z. Radwanski (w:) System
prawa cywilnego, t. III, cz. 1, s. 457). Gdyby zatem nie doszlo do wygasniecia zobowiazania na skutek nabycia
wierzytelno$ci przez powoda od (...) Sp. z 0.0., powodowi przystugiwaloby jedynie roszczenie odszkodowawcze. Tym
niemniej, w niniejszym postepowaniu powod nie dochodzi roszczenia odszkodowawczego, lecz roszczenia o zaplate
wynagrodzenia w zwigzku z nabyciem od (...) Sp. z 0.0. wierzytelnoSci o zaplate naleznosci za uslugi promocyjne i
marketingowe.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny apelacje powoda, jako niezasadng, oddalil w oparciu o art. 385 k.p.c.

Powdd przegral proces na etapie postepowania apelacyjnego, dlatego tez na podstawie art. 98 k.p.c. Sad Apelacyjny
zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2700 zl tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego. Kwota ta obejmuje
wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej ustalone na podstawie § 2, § 6 pkt 6 i § 12 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163
poz. 1349 z p6ézn. zm.).



