Sygn. akt I ACa 688/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Ewa Kaniok

Sedzia SA Robert Obrebski

Sedzia SO (del.) Joanna Zaporowska (spr.)
Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. W.

przeciwko J. S.

o zachowek

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 25 listopada 2011 1.

sygn. akt I C 1345/08

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach: 3 (trzecim), 4 (czwartym), 5 (pigtym) i 6 (széstym) w
ten sposob, ze:

a) w punkcie 3 (trzecim) zasqdza od J. S. na rzecz H. W. dalszq kwote 109.253,28 zlotych
(sto dziewieé tysiecy dwiescie pieédziesiqt trzy zlote dwadziescia osiem groszy) z ustawowymi
odsetkami od dnia 25 listopada 2011 r. do dnia zaplaty oraz dalszq kwote 4.520 (cztery tysiqce
piecset dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego,

b) w punkecie 4 (czwartym) w ten sposoéb, ze uchyla rozstrzygniecie zawarte w tym punkcie,

¢) w punkcie 5 (piatym) w ten sposéb, ze nakazuje scigqgngé od H. W. na rzecz Skarbu Panstwa —
Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z zasqdzonego na jej rzecz roszczenia kwote
1.043 (tysiqc czterdziesci trzy) zlote tytulem czesci nieuiszczonej oplaty sqdowej i oznacza ten punkt
Jjako 4 (czwarty),

d) w punkcie 6 (széstym) w ten sposob, ze zasqdza od J. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie kwote 10.655 (dziesieé tysiecy szeséset pieédziesiqt
pieé) zlotych tytulem czesci oplaty sqdowej, od uiszczenia ktorej powodka zostala zwolniona i
oznacza ten punkt jako 5 (piaty);



II. oddala apelacje powéddki w pozostalym zakresie oraz apelacje pozwanej w calosci;

III. zasqdza od J. S. na rzecz H. W. kwote 3.700 (trzy tysiagce siedemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym;

IV. nieuiszczongq oplate od apelacji pozwanej przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa;

V. odstepuje od obcigzenia pozwanej oplatq od apelacji powéddki, od uiszczenia ktéorej powodka
zostala zwolniona.

Sygn. akt IA Ca 688/12

UZASADNIENIE

Powddka H. W. w pozwie z dnia 9 grudnia 2008 r. domagala sie zasgdzenia od pozwanej J. S. kwoty 251953,12 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu - tytulem zachowku po ojcu.

Pozwana J. S. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci jako sprzecznego z zasadami wspdlzycia spolecznego. W
piSmie procesowym z dnia

7 lipca 2009 r. wskazala, iz w razie uznania przez Sad zasadno$ci zadania powodki do kwoty co najmniej 18 716
z}, podnosi zarzut potracenia wzajemnego roszczenia pozwanej do powodki o zaplate kwoty 3 716 zk. Roszczenie to
pozwana uzasadnila tym, iz zaplacila podatek od spadku, ktéry obciazal powodke

Na rozprawie w dniu 26 listopada 2010 r. strony na potrzeby toczacego sie postepowania okreslilty wartoéc
nieruchomosci przy ul. (...) na kwote
1290 869 zt (bez budynku).

W dniu 21 pazdziernika 2011 r. pow6dka zmodyfikowala swoje zadanie, wnoszac o zasadzenie kwoty 213 649, 65 zl,
cofajac powddztwo ponad wskazana kwote.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 listopada 2011 r. Sad Okregowy:

I. zasadzil od pozwanej J. S. rzecz powodki H. W. kwote 103 856,37 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25
listopada 2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 2 880 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego;

II. umorzyt postepowanie co do kwoty 38 303,47 zl;
II1. oddalit pow6dztwo w pozostalym zakresie;
IV. zasadzil od powddki na rzecz pozwanej kwote 4 320 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne: powoédka H. W. oraz pozwana J. S. s siostrami. Sporna
nieruchomoéé, potozona przy ul. (...) byla wspotwlasnoécia rodzicow stron - M.

i S. M.. Matka stron zmarla w dniu 16 lutego 2002 r., spadek po niej nabyli: maz S. M. oraz dzieci J. S., H. W. i E.
M. po 1/3 czeSci kazde z nich.

W dniu 17 listopada 2003 r. zmarl brat stron E. M., spadek po nim na podstawie ustawy nabyli: ojciec S. M. oraz
siostry J. S. i H. W. po 1/3 czeSci kazde z nich.

S. M. zmarl w dniu 28 grudnia 2006 r. W sporzadzonym przez siebie wlasnorecznym testamencie, otwartym i
ogloszonym w dniu 4 lutego 2008 r., jako jedyna spadkobierczynie wskazal corke J. S.. W sklad spadku po S.
M. wchodzi udzial w zabudowanej nieruchomosci rolnej, polozonej w W. przy ul. (...) w czeSci wynoszacej 4/6.
Postanowieniem z 19 lutego 2008 r. Sad stwierdzil, ze spadek po zmarlym S. M. nabyta w calo$ci pozwana.



Powodka, ktbra nie otrzymala naleznego jej zachowku po ojcu, ma 60 lat,

jest pracownikiem produkeji w cateringu, osoba gluchoniema. W roku 1974 wyjechala do Niemiec gdzie wyszla za maz
i od tej pory przebywa tam na state. Powodka nie ma dzieci. Osigga miesieczne zarobki w wysoko$ci 800 euro, zas jej
maz E. W. emeryture w wysokoéci 1100 euro.

Powodka w Polsce byla ok. 8 razy, 2 lub 3 razy odwiedzila ojca po $§mierci matki. Rzadkie wizyty w Polsce wynikaly z
nienajlepszych jej relacji z ojcem, ktérego uwazala za alkoholika, jak rowniez pozostawania w konflikcie z pozwana.
Powddka nie byla na pogrzebie ojca. Wiadomos$¢ o jego $mierci zostala jej wystana faxem na polecenie J. S. kilka
dni przed planowanym pogrzebem, jednakze dotarla do niej juz po pogrzebie. Grdob ojca powddka odwiedzila w maju
2007T.

Powodka z uwagi to, ze na state przebywala za granica nie sprawowata opieki nad ojcem. Jeszcze za zycia matki stron
powddka przekazala pozwanej na jej prosbe lacznie 750 euro. Poza wymieniona kwota nie udzielila ani pozwanej, ani
ojcu wsparcia materialnego. Przesytane dla ojca rzeczy (ubrania, posciel) nie nadawaly sie do uzytku. Powddka, bedac
w kraju, niechetnie przebywala w domu ojca, o co ojciec miat do niej zal.

Wielokrotnie pozwana zwracala sie do siostry z prosba o wsparcie osobiste lub finansowe na koszty utrzymania ojca
stron. Proéby pozostawaly bez odzewu.

Pozwana ma 56 lat z zawodu jest sprzedawca. Do 2007 roku pozostawala
w zwigzku malzenskim, ktory ustal w skutek orzeczenia rozwodu. Ze zwiazku tego pochodzi syn pozwanej, obecnie
pelnoletni.

Od lutego 2002 r., pozwana czeSciowo zamieszkiwala z mezem przy ul. (...), jednakze wiekszo$¢ czasu spedzala w
domu rodzicow przy ul. (...). Pie¢ lat temu przeniosla sie do domu potozonego na spornej nieruchomosci gdzie mieszka
na stale. Sytuacja ta negatywnie wplynela na malzenstwo pozwanej, bowiem na skutek zaangazowania w opieke nad
ojcem rozluZnily sie wiezi malzenskie, co w konsekwencji przyczynilo do rozwiazania malzenstwa pozwane;.

S. M. w ostatnim okresie Zycia byl osoba niedolezna. Jego stan pogorszyt sie po $émierci zony, wymagal stalej opieki
jako obloznie chory.

Pozwana, majac na uwadze zly stan techniczny domu rodzicéow (przeciekajacy dach, brak lazienki) oraz bardzo zly
stan zdrowia swojego ojca, dokonala generalnego remontu domu, ponoszac znaczne, jak na jej mozliwoéci, naklady.

Powodka zdawala sobie sprawe z choroby ojca i jego warunkoéw bytowych, jednak nie pomagata pozwanej w opiece
nad nim ani nie partycypowala w kosztach zwiazanych z opieka. Pomimo pro$by pozwanej o udzielenie wsparcie
finansowego, w szczegblnosSci na materac przeciwodlezynowy, nie udzielila go. Powddka nie uczestniczyla rowniez w
kosztach zwigzanych z pogrzebem ojca. Koszty te cze$ciowo pokryl ZUS a czeSciowo pozwana.

Pozwana pracuje jako sprzataczka, zarabia 1 000 zl miesiecznie. S. M. przekazywal jej swoja emeryture w wysokosci
1200 -1 300 zl

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw urzedowych

i prywatnych w ramach zakre$lonych dyspozycjami art. 244 i 245 k.p.c., wobec niekwestionowanej ich prawdziwosci
i autentycznosci, a nadto braku watpliwosci Sadu, co do czasu i miejsca ich sporzadzenia, jak rowniez na podstawie
zeznan stron i §wiadkow: Z. G., W. Z. (1), M. G., J. J. (1). Sad uznat zeznania Swiadkéw za wiarygodne wskazujac, ze
wzajemnie sie uzupelnialy i potwierdzaly, a zeznania pozwanej korespondowaly

z nimi.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze powodka nie kwestionowala, iz nie udzielala pomocy czy wsparcia finansowego
siostrze i ojcu. Teza powddki co do motywacji odmowy pomocy siostrze i ojcu ze wzgledu na zle relacje i alkoholizm
ojca, nie znalazla odzwierciedlenie w materiale dowodowym.



Zaden ze $wiadkoéw nie potwierdzil probleméw ojca stron z alkoholem, natomiast wszyscy podkreélali, ze ojciec stron
byl w bardzo zlym stanie zdrowia, zalamany po $mierci zony, nieporadny, wymagajacy pomocy o0s6b trzecich,
a nastepnie calodobowej opieki.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal roszczenie za czeSciowo uzasadnione. Jako podstawe
prawna wskazal art. 991 § 1i 2 k.c.

Tytulem zachowku nalezalaby sie powddce polowa jej udzialu spadkowego przypadajacego z mocy dziedziczenia
ustawowego, czyli zachowek w wysokoSci 1/4 wartoSci spadku. Biorge pod uwage, iz warto$¢ masy spadkowej po
zmarlym ojcu stron wynosi 860 579 zl ( 4/6 z kwoty 1 290 869 zl) warto$¢ naleznego powodce zachowku wynosi 215
144, 75 zk.

Sad Okregowy wzial jednak pod uwage szczegolne okolicznosci, ktére majg wplyw na wysoko$c roszczenia powodki
i obnizyt nalezny jej zachowek o polowe, tj. do kwoty 107 572, 37 zl. Z kwoty tej zostalo potracone 3 716 zl tytulem
zaplaconego przez pozwang za powddke podatku od spadku, czego powodka nie kwestionowala.

W ocenie Sadu zadanie powddki, obejmujace calo$¢ kwoty dochodzonego zachowku, stanowi naduzycie prawa
podmiotowego i stoi w sprzecznoéci z zasadami wspo6lzycia spotecznego. Takie dzialanie uprawnionego nie jest
uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Sad Okregowy, odwolujac sie do stanowiska wyrazonego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok SN z dnia 7
kwietnia 2004 t., IVCK 215/03) oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2010 r. (VI ACa 332/10)
o dopuszczalno$ci obnizenia w wyjatkowych sytuacjach naleznosci z tytulu zachowku na podstawie art. 5 k.c., i je
podzielajac uznal, ze w niniejszej sprawie wystepuje wyjatkowa sytuacja, co uzasadnia zmniejszenie o polowe wartosci
zachowku naleznego powodce.

Sad Okregowy zwrocil uwage na samodzielne sprawowanie przez pozwang opieki nad ojcem. Wskazal na
czasochlonnoé¢ tej opieki, konieczno$¢ wyrzeczen, niemoznosé wypoczynku, koniecznoéé¢ dzielenia jej z opiekg nad
maloletnim wdéwczas synem pozwanej, trudnosci finansowe oraz negatywny wplyw na zycie osobiste pozwanej -
problemy w zwigzku malzefiskim, nastepnie jego rozpad.

Wskazal, iz powbddka w zaden sposob nie wsparla pozwanej. Zwrdcil uwage na jej sporadyczne odwiedziny.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uznania roszenia powddki w caloSci za sprzeczne z zasadami wspolzycia
spotecznego. W ocenie Sadu Okregowego pozbawienie powo6dki caloSci zachowku byloby rozstrzygnieciem zbyt daleko
idacym

i niesprawiedliwym w sytuacji, gdy jest ona osobg niepelnosprawna (ghuchoniema), co powoduje pewne ograniczenia
w zyciu oraz osiaga stabilne, ale niezbyt wysokie, dochody.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byt art. 100 k.p.c.
Pozwana zaskarzyla wyrok apelacja w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo.

Skarzaca, powolujac sie na dyspozycje art. 320 k.p.c. wniosla o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia poprzez
odroczenie platnoéci na okres 5 lat, wzglednie rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na 60 rat, platnych w okresach
miesiecznych, pierwsza rata w wysokoSci 1 786,37 zl, a pozostale 59 — po 1 730 zl.

W uzasadnieniu apelacji pozwana podniosla, ze oczekiwala zwolnienia jej z obowigzku splaty zachowku, ze wzgledu na
wlasne starania zwigzane z opieka nad ojcem, bez pomocy siostry. Podniosla, iz aktualnie nie jest w stanie zgromadzié
zasadzonej kwoty, jak rowniez uregulowac jej z biezacych zarobkow.

Zarzucajac, iz Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w zaden sposéb nie odniést sie do zadania rozlozenia
naleznoSci na raty, ponowila je, wskazujgc na swe skromne dochody, obowigzek wysokiej splaty z tytulu dzialu spadku



po matce oraz ustabilizowana sytuacja zyciowa siostry. W ocenie pozwanej powyzsze okoliczno$ci wskazuja na brak
przeciwwskazan w uzyskaniu przez powddke kwoty zachowku za ,,jakis czas”.

Powodka apelacja zaskarzyla wyrok w zakresie punktéw 3, 4 i 5, zarzucajac:

I. naruszenie prawa procesowego poprzez niewlasciwe zastosowanie art. 233
§ 1 k.c., polegajace na uznaniu wiarygodnos$ci i mocy dowodowej dowodu z przestuchania pozwanej oraz zeznan
$wiadkow: Z. G.,, W. Z. (1), M. G.iJ.J. (1);

I1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w szczego6lnosci poprzez
ustalenie, ze w sklad spadku po S. M. wchodzi udzial w zabudowanej nieruchomosci rolnej potozonej w W. przy ul.
(...) w czeSci wynoszacej 4/6 calosci.

III. naruszenie prawa materialnego przez zastosowanie art. 5 k.c. polegajace na przyjeciu, ze o naduzyciu prawa
przez zadanie zaplaty zachowku moga decydowac inne okolicznoéci niz istniejgce w plaszczyznie uprawnionego do
zachowku — spadkobierca;

IV. naruszenie prawa procesowego przez niezastosowanie art. 98 § 1 i § 3 k.c. oraz niewlaSciwe zastosowanie art.
100 k.c., polegajace na zasadzeniu od powddki na rzecz pozwanej kwoty 4 320 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w sytuacji gdy jednocze$nie tym samym tytulem zasadzono od pozwanej na rzecz powodki kwote 2 880
7k,

V. naruszenie prawa procesowego przez niewlasciwe zastosowanie art. 113 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r. wzglednie niezastosowanie art. 113 ust. 4 tej ustawy, polegajace na
zasadzeniu od powodki na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 7 058 zl tytulem oplaty sadowe;j.

Powodka wniosta o:
I. zmiane zaskarzonego wyroku w czesci:

1. w punkcie 3. poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz pow6dki kwoty
109 793,28 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 25 listopada 2011 r. do dnia zaplaty;

2. w punkcie 4. poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki dalszej kwoty
4 837 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wzglednie nieobcigzanie powddki
tymi kosztami;

3. w punkcie 5. poprzez zasadzenie od pozwanej kwoty 12 098 zl tytulem oplaty od pozwu, wzglednie odstapienie od
obcigzenia powodki kosztami sagdowymi;

II. zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa prawnego w postepowaniu
odwolawczym wedlug norm przepisanych.

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia powyzszego wniosku, wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci - w
zakresie punktow 3, 4 i 5 - i przekazanie sprawy w tej czeéci Sadowi Okregowemu Warszawa - Praga w Warszawie do
ponownego rozpoznania z pozostawieniem temu sadowi rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawczej.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja powodki byla uzasadniona w przewazajacej czesci. Brak bylo natomiast podstaw do uznania za zasadna
apelacji pozwane;j.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo odnie$c sie do, sformulowanych w apelacji powddki, zarzutéw naruszenia prawa
procesowego, 1j. art. 233 § 1 k.p.c., ktére zdaniem powddki polegalo na uznaniu wiarygodnosci i mocy dowodowej



zeznan $wiadkéw Z. G., W. Z. (1), M. G. , J. J. (1) i pozwanej oraz sprzecznos$ci istotnych ustalen Sadu z treécia
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegoblnosci poprzez ustalenie, ze w sklad spadku po S. M. wchodzi
udzial w zabudowanej nieruchomoéci rolnej potozonej w W. przy ul. (...) w czedci wynoszacej 4/6 calo$ci.

Sad Okregowy w przewazajgcej czeSci prawidlowo i szczegblowo ustalil stan faktyczny sprawy, za wyjatkiem wysokos$ci
udzialu w spadkowej nieruchomoéci rolne;j.

Jak trafnie wskazala skarzaca udzial ten winien zostaé¢ ustalony w wysoko$ci 43/64 czeSci, nie za$ 4/6 (co wynika
jednoznacznie z matematycznego wyliczenia udzialéw po kolejnych spadkodawcach, M. M. (2) i E. M.).

Z kopii dowodow nadania, zlozonych przez powodke do akt, istotnie wynika, ze w 2002 r. pozwana uzyskala od
powddki pienigdze w lgcznej kwocie 750 euro. Niemniej jednak okoliczno$¢ powyzsza nie ma istotnego znaczenia
dla rozpoznania sprawy, albowiem wsparcie finansowe w powyzszej kwocie nie dotyczylo ojca stron. Z zeznah samej
powddki wynika natomiast, ze nie udzielala mu takiego wsparcia (k.131).

Co sie za$ tyczy zeznan Swiadkow, istotnie wystepuja w nich pewne niespdjnoéci, niemniej jednak na uwadze mie¢
nalezy, iz kazdy ze Swiadkéw w inny spos6b byt zwigzany ze S. M. oraz stronami i dysponowal wiedza na temat pewnych
wycinkdéw ich zycia na podstawie obserwacji wlasnych, badz uzyskanych od ojca stron, ewentualnie pozwanej. Zatem
pewne rozbieznosci

w zeznaniach moga wystepowac, takze z uwagi na uplyw czasu, nie daja jednak podstaw do odmoéwienia wiarygodnoSci
zeznaniom $wiadkow. W szczego6lnosé co do przyjazdu powodki po $mieci ojca do Polski, z zeznan swiadka Z. G.
wynika, iz mialo to miejsce miesigc, pottora po pogrzebie /k.114/, podczas gdy z zeznan samej powodki — iz w
maju 2007 r. /k.131/, zatem ok 5 miesiecy po pogrzebie. Z kolei uzycie przez tego $wiadka sformulowania ,spora
kwota” na okreslenie wysokos$ci odszkodowania otrzymanego przez S. M. za wywlaszczona dzialke i brak szczegotowej
wiedzy na ten temat nie daje podstawy do wysuwania twierdzen o niesp6jnoSci zeznan, albowiem do$wiadczenie
zyciowe wskazuje, ze szczegdlowe informacje w zakresie wysokoSci uzyskanego przysporzenia majatkowego moga
by¢ nieznane osobom spoza kregu rodzinnego. Co do kwestii zawiadomienia powodki o $émierci ojca, Sad Apelacyjny
zauwaza, iz

z zeznan tego $wiadka wynika, ze podjal on takg nieudang probe, za posrednictwem wiasciciela firmy pogrzebowe;j,
nastepnie za$ wysylal informacje faxem z poczty gtéwnej /k.114/, co z kolei koresponduje z zeznaniami pozwanej o
skorzystaniu

z pomocy znajomego przy wyslaniu faxu z poczty gléwnej wobec niemozno$ci nawigzania lacznosci z powodka.
Pierwsza proba przekazania informacji przez pozwana powddce faxem nie powiodla sie /k.139/. Powyzsze zbiezne jest
z zeznaniami §wiadka J. J. (1) /k.129/.

Nie mozna z kolei wywodzi¢ wniosku o niewiarygodnosci zeznain W. Z. (1) na podstawie jej twierdzen co do braku
odwiedzin przez powddke ojca po $mierci matki (k.119), lecz jedynie o nieposiadaniu w tym zakresie pelnych
informacji przez $wiadka.

Okolicznosé, ze $wiadek M. G., sasiadka S. M. od kilkudziesieciu lat, nie poznala Z. G., bedacego bliskim znajomym
ojca stron, ktory wielokrotnie go odwiedzal, automatycznie nie daje podstaw by zeznaniom tego $§wiadka omdwic
wiarygodnosci. /k.122/.

Zarzut braku wszechstronnej oceny calego zgromadzonego materialu dowodowego jest zatem niezasadny.
Podkreslenia wymaga, iz ocena Sadu nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow, jezeli z zebranego materialu
dowodowego wyprowadza on wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym. Takie dzialanie
mieéci sie bowiem w przyznanych mu kompetencjach swobodnego uznania, ktéra z mozliwych wersji uznaje za
prawdziwa.

Sad Apelacyjny uznal natomiast za trafny zarzut naruszenia art. 5 k.c. poprzez jego zastosowanie w realiach niniejsze;j
sprawy , a w konsekwencji zmniejszenie
0 50% naleznego powodce zachowku. Mozliwo$¢ miarkowania kwoty zachowku



z uwzglednieniem powyzszego przepisu jest w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowana (por. wyrok SN z dnia 77
kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, Lex nr 152889, wyrok SN z dnia 25 stycznia 2001 r., I CKN 250/00, Lex nr 490432,
uchwala SN z dnia 19 maja 1981 r., III CZP 18/81, OSNC 1981/12/228). Podnosi sie w nim jednak, ze zachowek
stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkobiercy ustawowemu i pozbawi¢ go tego udzialu na
podstawie art. 5 k.c. mozna tylko w sytuacjach rzeczywiscie wyjatkowych, w szczegblnos$ci przy uwzglednieniu klauzuli
zasad wspolzycia spolecznego. Sprzeczno$¢ z tymi zasadami zachodzi natomiast wowczas, gdy w $wietle regutl lub
warto$ci moralnych, powszechnie spolecznie akceptowanych, zadanie zaplaty naleznoéci z tytulu zachowku musiato
by¢ ocenione negatywnie. Sad Najwyzszy wskazuje, ze dokonujac osadu roszczenia o zachowek w tym aspekcie trzeba
mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku przystugujace mu ze wzgledu na szczegoélny, bardzo bliski
stosunek rodzinny, istniejacy miedzy nim a spadkodawca, stuza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie
spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej $mierci
rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelnie dowolnie, z pominieciem najblizszej rodziny. Wzgledy te nakazuja szczegoblng
ostrozno$¢ przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa w sytuacji zgdania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej
wysokosci zachowku. W ocenie Sadu Apelacyjnego stanowisko Sadu Okregowego odnos$nie obnizenia naleznego
powbddce zachowku o polowe, z uwagi na naduzycie prawa podmiotowego

i sprzeczno$t z zasadami wspoélzycia spolecznego, nie jest prawidlowe.

Wykazane zostalo, Ze ciezar sprawowania osobistej opieki nad ojcem stron spoczywal na pozwanej, a obowiazek ten
— z racji niedyspozycji zdrowotnej S. M. — wigzatl sie z szeregiem ograniczen i utrudnieniami

w zyciu osobistym pozwanej oraz powodowal zwiekszenie wydatkow w zwigzku

z koniecznoScia zapewnienia ojcu nalezytej opieki i pielegnacji. Zapewnienie wsparcia rodzicom w podeszlym wieku,
zwlaszcza w sytuacji niedomagan zdrowotnych, stanowi moralny obowigzek dzieci, niemniej jednak podstawa dzieci
w tym zakresie i postepowanie uprawnionego do zachowku, przy orzekaniu

o zachowku, podlega ocenie z uwzglednieniem caloksztattu okolicznosci.

Nie mozna uznaé, ze powodka, ktora ani osobiScie ani finansowo nie angazowala sie w sprawowanie opieki nad ojcem
oraz sporadycznie go odwiedzala, winna by¢ pozbawiona w zwiazku z tym polowy naleznego jej zachowku. H. W.
wyjechala z Polski w roku 1974, zatem w bardzo mlodym wieku. Przez caly ten czas jej centrum zyciowe koncentrowalo
sie zatem w RFN, gdzie tez zalozyla wlasna rodzine. Jest zatem niewatpliwe, ze kontakt z rodzicami, zwlaszcza

z uplywem czasu, z uwagi chociazby na odleglo$¢, ulegl rozluznieniu. Nie bez znaczenia jest rowniez stan zdrowotny
powddki. Problemy ze stuchem i mowa

wznacznym stopniu wplywaja na utrudnienie kontaktow, zwlaszcza na odleglo$¢. Powddka, jako osoba gluchoniema, z
pewno$cia musiata pokonywacé liczne bariery w zyciu codziennym, zwlaszcza w sytuacji emigracji. Nie sposob przyjac,
ze kontakty powddki z ojcem zostaly jednak calkowicie zerwane przez powodke. Z kolei zaniedbywanie odwiedzin
nie moze by¢ ocenione jako naganne w tym stopniu, aby uzasadnialo odmowe przyznania zachowku w naleznej
wysoko$ci. Trzeba mie¢ bowiem na uwadze, ze powddka opuscila kraj przed przelomem 1989 r., kiedy to kontakty oséb
mieszkajacych w panstwach o réznych systemach politycznych byly co do zasady utrudnione. Z materialu dowodowego
wynika takze, ze po czeSci na ograniczone kontakty rodzinne wplyw mial brak akceptacji zwigzku malzenskiego
powddki przez S. M. (zeznania $wiadkow W. Z.,

k. 120-1211J. J. — k. 129).

Skoro brak bylo podstaw do obnizZenia naleznego powddce zachowku, nalezalo na jej rzecz zasadzi¢ z tego tytulu
(z uwzglednieniem potracenia kwoty 3716 zl) dodatkowa kwote 109253,28 zt (213109,65 zt — 103 856,37 z}).
Uwzgledniajac zatem w przewazajacej czeSci apelacje powddki Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 3, a konsekwencja zmiany rozstrzygniecia w zakresie roszczenia gléwnego byla
konieczno$é zmiany postanowienia o kosztach procesu za pierwsza instancje i zasadzenia dalszej kwoty 4520 zt ( czyli
lacznie 7200 zt kosztow adwokackich), zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c.

Tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu, od ktérej powddka byta zwolniona, nalezalo Sciagnac¢ od powodki
kwote 1043 zt z zasadzonego roszczenia, w oparciu o art. 113 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych



w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.), oraz zasadzi¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 10 655 zl, w oparciu o art. 113 ust. 1 tej ustawy.

Pozwana w wywiedzionej apelacji stawia zarzut nieustosunkowania sie przez Sad w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku do zadania rozlozenia naleznoSci na raty. Apelacja pozwanej w istocie zatem sprowadza sie do zarzutu
naruszenia art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy — w ocenie pozwanej — zachodzity okoliczno$ci,
pozwalajace na mozliwo$¢ skorzystania przez Sad

z dyspozycji tego przepisu. Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzaca, iz Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w
zaden sposob nie odniost sie do zadania pozwanej rozlozenia naleznoSci na raty (vide protokot rozprawy z 14 czerwca
2011 1. k.128). Odmowa rozlozenia na raty, nie wymaga odrebnego orzeczenia w sentencji wyroku, winna by¢ jednak
umotywowana w uzasadnieniu. Uwadze skarzacej umknelo tez, iz w przypadku nieustosunkowania sie przez sad do
wniosku strony w przedmiocie rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty, strona moze zadac uzupelnienia wyroku
na podstawie art. 351 § 1 k.c. Zadanie takie nie zostalo natomiast zgloszone.

Argumentacja skarzacej nie daje podstaw do podzielenia zarzutu naruszenia art. 320 k.p.c. W rozpoznawanej sprawie
nie zostalo bowiem wykazane aby w odniesieniu do pozwanej zachodzily szczegblne okoliczno$ci w rozumieniu tego
przepisu. RozloZenie na raty zasadzonego $wiadczenia moze nastapi¢ w wyjatkowo uzasadnionych wypadkach, za$
za nie uznaje sie sytuacje, gdy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelienie zasadzajacego
$wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub naraziloby go na niepowetowane szkody. Chodzi
zatem o urealnienie splaty, ale nie moze takze uj$¢ uwadze interes powoda, dla ktérego rozciagniecie w czasie
spelnienia $wiadczenia moze niweczy¢ skutki wygranego procesu.

Odnoszac sie bezposrednio do wnioskoéw pozwanej dotyczacych rozlozenia Swiadczenia na raty, Sad Apelacyjny nie
dostrzegl argumentow za uwzglednieniem apelacji w tym zakresie.

Pozwana wprawdzie z biezacych zarobkow niewatpliwie nie ma mozliwoéci jednorazowej splaty siostry, nie mniej nie
wykazala, ani nawet nie twierdzila, by nie mogla np. zaciagnaé na ten cel pozyczki czy kredytu, majac na uwadze ze
posiada stale zrédlo dochodu i jest wlascicielka nieruchomosci, ktéra moglaby stanowi¢ zabezpieczenie kredytu czy
pozyczki. Sad Apelacyjny ma na uwadze, iz na pozwanej ciazy wobec powodki obowiazek wysokiej splaty z tytutu dziatu
spadku po matce (k.149 - 211 tys. zl poczynajac od lutego 2012 r. — 36 rat, czyli na kwote bliska 6 tys. zl miesiecznie),
niemniej jednak stoi na stanowisku, iz jako wlaScicielka nieruchomosci o duzej wartos$ci moze podja¢ dzialania dla
uzyskania §rodkow na jednorazowe spelienie §wiadczenia w niniejszej sprawie.

Odziedziczenie w caloéci spadku po S. M., czyli wystapienie zdarzenia bedacego podstawa faktyczna roszczenia
dochodzonego przez powoddke, spowodowalo, ze sytuacja majatkowa pozwanej ulegla zasadniczemu polepszeniu.
Pozwana stala sie bowiem wylacznym wlascicielem nieruchomos$ci o wartosci przekraczajacej 1 mln zl. Nawet
odliczajgc warto$¢ zachowku zasadzonego na rzecz powodki, nalezy wskazaé, iz w wyniku dziedziczenia po rodzicach
pozwana jest obecnie osobg zamozna. Na niekorzy$¢ skarzacej przemawia niepodjecie dotychczas zadnych krokéw w
kierunku rozwiazania zaistnialej sytuacji. Od $émierci ojca stron uplynelo ponad 6 lat, natomiast od wniesienia pozwu
przez powddke ponad 4 lata. W sytuacji, w ktoérej roszczenie

o zachowek jest oczywiécie uzasadnione, dalsze odkladanie w czasie zaspokojenia powddki z tytutu zachowku byloby
dla niej krzywdzace, majac zwlaszcza na uwadze wiek stron.

Ustabilizowana sytuacja zyciowa powodki, jako ze nie dotyczy sytuacji strony ubiegajacej sie o rozlozenie §wiadczenia
na raty, nie moze by¢ oceniana jako szczeg6lnie uzasadniony wypadek uzasadniajacy zastosowanie art. 320 k.p.c.
Rozlozenie $wiadczenia na 60 rat de facto oznacza rozlozenie go na 5 lat. Okoliczno$ci podniesione w apelacji, jak
rowniez pozostale fakty, wynikajace

z materialu sprawy, nie przemawiaja za takim rozciggnieciem w czasie spelienia $wiadczenia (tym bardziej
odroczenia terminu platnoéci na tak dlugi okres czasu).

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny, oddalil w caloSci apelacje pozwanej — na podstawie art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1

i3 k.p.c. wzw. z art. 108 k.p.c., wobec przyjecia, iz powddka wygrala postepowanie apelacyjne w przewazajacej czesci.
Na koszty te skladala sie oplata od apelacji

w kwocie 1 000 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika ustalone w oparciu o § 2, § 6 pkt 6 i § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoé$ci z dnia 28 wrze$nia

2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.) na kwote 2 700 z (75 % z 3 600 z}).

Nieuiszczong przez pozwana oplate od apelacji, tj. 4 693 zl, Sad Apelacyjny przejal na rachunek Skarbu Panstwa,
stosownie do art. 100 ust. 1 w zw. z art. 101 ust. 3 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych

w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r., Nt 90, poz. 594 ze zm.), natomiast - na podstawie art. 113 ust. 4 ww. ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych - odstapil od obcigzenia pozwanej oplata od apelacji,
od uiszczenia ktorej powddka zostala zwolniona, tj. 4 490 zl.



