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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Bogdan Swierczakowski (spr.)
Sedziowie:SA Ewa Kaniok

SO (del.) Grzegorz Tylinski

Protokolant:st. sekr. sad. Marta Rudnik

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2012 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa S. R.

przeciwko (...) S.A. z siedziba

wW.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 grudnia 2011 r., sygn. akt IT C 137/08

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie IV w czesci w ten sposob, ze zasqdza od (...) S.A. z siedzibq
w W.narzeczS. R.:

- dalszqg kwote 7.084,40 zl (siedem tysiecy osiemdziesiqt cztery zlote 40/100) z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 listopada 2006 r. do dnia zaplaty,

- ustawowe odsetki od kwoty 120.000 zl (sto dwadziescia tysiecy) za okres od dnia 29 listopada
2006 r. do dnia 8 grudnia 2011 r.,

- rente z tytultu zwiekszonych potrzeb poczquwszy od dnia 1 grudnia 2011 r. w kwotach po 420 zl
(czterysta dwadziescia) miesiecznie, plaing do ostatniego dnia kazdego miesiqgca z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci;

2. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie VI w ten sposob, ze nakazuje pobraé od pozwanego narzecz
Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie tytulem czesci nieuiszczonej oplaty od pozwu
kwote 6.629 zl (szesé tysiecy szeséset dwadziescia dziewiel);

3. oddala apelacje w pozostalej czesci;

4. znosi miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego;



5. nakazuje pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie
tytulem czesci nieuiszczonej oplaty od apelacji kwote 607 zI (szeséset siedem);

6. odstepuje od obcigzenia powoda czesciq nieuiszczonej oplaty od apelagji.
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UZASADNIENIE

Pozwem z 27 lutego 2008 r. S. R. wnioésl o zasadzenie na jego rzecz od (...) S.A. z siedzibg w W.: tytulem
zado$céuczynienia kwoty 233.900z} ponad wyplacone 16.100 zl; 5.004,70 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia w okresie
od 25 sierpnia 2006 r. do 31 pazdziernika 2006 r. i renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokos$ci 1.700 zt
miesiecznie, platnej od 1 listopada 2006 r. do 31 sierpnia 2007 r. Od wszystkich roszczenn domagal sie ustawowych
odsetek od dnia 23 listopada 2006 r. Nadto, w toku procesu powdd rozszerzyl powddztwo o zadanie zasadzenia renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwotach po 2.880 zl miesiecznie (k.452-453).

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 455 zt
tytulem odszkodowania, z ustawowymi odsetkami od 29 pazdziernika 2006 r. (pkt 1) oraz kwote 120.000 zt tytutem
zado$céuczynienia, z ustawowymi odsetkami od 9 grudnia 2011 r. (pkt 2). Nadto Sad ustalil, ze pozwany ponosi wobec
powoda odpowiedzialno$é za skutki wypadku z dnia 21 lipca 2006 r. (pkt III), oddalil powodztwo w pozostalej czesci
(pkt IV) i orzekl o kosztach (pkt V,VIi VII).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 21 lipca 2006 r. w miejscowosci S. M. W. (1) kierujac samochodem osobowym marki A. nrrej (...) potracit S. R..
Kierujacy pojazdem zostal wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z 5 marca 2009 r. sygn. akt Il K260/08, skazany za czyn z
art. 177 § 2 k.k. tj. za to, ze w dniu 21 lipca 2006 r. w S. nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym
okres$lone w ten sposob, ze kierujac samochodem marki A. w czasie wyprzedzania stojacej kolumny samochodéw me
zachowal szczeg6lnej ostroznos$ci i potracil pieszego S. R., ktory przekraczal jezdnie miedzy stojacymi samochodami
z prawej na lewa strone, w nastepstwie czego nieumyslnie spowodowal obrazenia ciala u pieszego w postaci urazu
Srodczaszkowego z dlugotrwalym okresem nieprzytomnosci, rozsiane ukrwotocznione ogniska stluczenia mozgu,
krwawienia podpajeczynéwkowego i przymozgowego, obrzeku mozgu, zkamania koSci skroniowo ciemieniowej lewej,
zlamania miednicy postaci zlamania ko$ci lonowej i kulszowej lewej i za to wymierzyt mu kare pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Powdd przebywal na leczeniu w szpitalu w W. od 21 lipca do 24 sierpnia 2006 r. (byl wéwczas w $piaczce) a nastepnie
od 24 sierpnia do 11 wrze$nia 2006 r. na oddziale rehabilitacji w szpitalu w D., gdzie uzyskano poprawe sily konczyn
gornych i dolnych i cofnely objawy cze$ciowego niedowladu. Nastepnie od 21 wrze$nia 5 pazdziernika 2006 r. powdd
codziennie byl rehabilitowany w Szpitalu w D.. Na zabiegi dojezdzal z rodzicami. Z powodu uporczywych bolow glowy
w okresie od 12 do 14 marca 2007 r. przebywal na oddziale neurochirurgii.

Rehabilitacje powod przechodzit nie z powodu zlamania miednicy ale ze wzgledu na nastepstwa uszkodzenia
osrodkowego ukladu nerwowego. Obecnie stan narzadéw ruchu me wymaga leczenia, cho¢ powod powloczy lewa
noga. Po wypisaniu ze szpitala we wrze$niu 2006 r. powdd nie wymagal opieki os6b opieki i pielegnacji innych
0sOb ani korzystania z niepublicznej stuzby zdrowia. W okresie od 1 listopada 2006 r. do 31 sierpnia 2007 r. nie
uczeszcezal do szkoly - objety byl indywidualnym sposobem nauczania. Z orzeczenia nr(...) Poradni psychologiczno-
pedagogicznej wynika, ze poszkodowany mial po wypadku problemy adaptacyjne zwigzanie ze zmiana szkoly a jego
praca na lekcjach byla wolna. W zwigzku z tym konieczne bylo stworzenie mu odpowiednich warunkéw nauczania i
kontaktu z psychologiem.

Przed wypadkiem powod trenowat judo i uzyskiwal w tej dziedzinie satysfakcjonujace go wyniki. Ostatecznie ukonczyt
technikum o kierunku mechanik samochodowy, jednakze nie pracuje. Kontakt z powodem jest ograniczony, co



wskazuje na jego zahamowania emocjonalne, zamkniecie w sobie, niepewnos¢ siebie i brak w wiary w siebie i w
swoje mozliwosci, jest spowolnialy psychoruchowo. Nie stwierdzono u niego zaburzen intelektualnych, objawow
psychotycznych a jedynie tagodny deficyt poznawczy pod postacig zaburzen pamieci krotkotrwalej i dlugotrwalej. Ma
ograniczona sprawno$¢ motoryczna, ktéra skutkuje obnizeniem samooceny, motywacji i woli do dzialania. W zakresie
neurologicznym obecnie dominuja objawy nastepstw przebytych uszkodzen osrodkowego ukladu nerwowego.
Stwierdzone po wypadku zlamanie miednicy, poza lezeniem przez 4 tygodni, nie wymagalo i obecnie me wymaga
zadnego leczenia.

Doznane urazy skutkowaly zaburzeniami $wiadomo$ci, porazeniem a nastepnie niedowladem polowicznym,
jadrowym uszkodzeniem nerwu twarzowego lewego, oslabieniem sily mie$ni po stronie przeciwnej do urazu. W
tym zakresie leczenie zakonczylo sie powodzeniem, powdd odzyskal w duzej mierze sprawno$§é psychoruchowa,
stan chorobowy pozostawil asymetrie chodu, ktéra moze skutkowaé w przyszloSci przeciazeniem i zmianami
zwyrodnieniowymi na poziomie odcinka L-S kregostupa i moze wywolywa¢ bole krzyza. By temu zapobiec nalezy
stosowac dzialania rehabilitacyjne takie jak masaze suche, kapiele wodne, éwiczenia grzbietu typu Mc Kenzi, sollux
czy laser. Zabiegi rehabilitacyjne powinny by¢ wykonywane w warunkach ambulatoryjnych poprzez gimnastyke,
nauke prawidlowego wzorca chodu, terapie poprawiajaca sprawno$¢ manualng lewej reki, éwiczenia czynne z oporem
na rotorze obu koniczyn dolnych. Pow6d w takim wypadku powinien by¢ poddany zabiegom fizykoterapeutycznym
takim jak krioterapia miejscowa, stymulacja przeciwspastyczna, masaz wodno-wirowy i peretkowy. Stwierdzone
przez rehabilitanta urazy Swiadcza o trwalym uszkodzeniu CSN skutkujacym trwalym inwalidztwem co skutkowaé
bedzie ograniczeniem w podejmowaniem pracy zarobkowej, jak rowniez nie da sie wykluczy¢ wystapienia padaczki
pourazowej.

Powod w 30 procentach przyczynil sie do zaistnialego zdarzenia.
Sad I instancji uwzglednil powodztwo w czesci, kierujgc sie nastepujacymi wzgledami:

Zgodnie z art. 436 § 1 k.c. posiadacz samoistny mechanicznego Srodka komunikacji poruszajacego sie za pomoca
sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie, wyrzadzona przez ruch tego pojazdu. Odpowiedzialno$é
pozwanego zakladu ubezpieczen jest pochodng odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy szkody i wynika z umowy (art.
822 k.c.). Ma ona charakter wtorny wobec odpowiedzialnoéci cywilnej kierujacego pojazdem i nie moze wykraczac
poza granice jego odpowiedzialno$ci (art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych). Poniewaz zaklad
ubezpieczen odpowiada za sprawce przy ustaleniu wysokoSci odszkodowania, zadoécuczynienie czy renty sad ma
obowiazek uwzgledni¢ dokonane przez samego sprawce wyplaty. W tym wypadku dotyczy to zasadzonej w procesie
karnym i wyplaconej przez sprawce nawigzki w kwocie 2.000 zk.

W ocenie Sadu Okregowego maloletni co najmniej w 30 procentach przyczynil sie do zdarzenia gdyz wtargnal pod
nadjezdzajacy samochdd bez upewnienia sie czy sa ku temu warunki na drodze a przede wszystkim dlatego, ze
przekraczal jezdnie w niedozwolonym miejscu. Tre$¢ wyroku w sprawie karnej i jego uzasadnienie wskazuja, ze gdyby
nie nagle wkroczenie powoda na jezdnie pod nadjezdzajacy samochéd, do wypadku prawdopodobnie by nie doszlo.
Dlatego na podstawie art. 362 k.c., majac na wzgledzie zakres winy obu uczestnikow ruchu drogowego, Sad przyjat
30% przyczynienie sie powoda do wypadku.

Zasadzenie zadoStuczynienia Sad uzasadnil tresci art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., przy czym kierowal
sie potrzeba zlagodzenia w ten sposéb doznanych przez powoda cierpien. Odwolal sie do teorii kompensacyjnej
zado$¢uczynienia zgodnie z ktéra zado$cuczynienie ma poszkodowanemu dostarczy¢ realnej warto$ci ekonomicznej,
ktbéra zrownowazylaby mu poniesiong krzywde. Sad bral pod uwage mlody wiek pokrzywdzonego, rozmiar doznanych
cierpien, ich intensywno$¢ i trwalo$¢, a takze rokowania na przysztosé.

Poniewaz wyplacona w 2006 r. przez (...) S.A. kwota 16.100 z} miala inng warto§¢ niz obecnie, przyznajac
zado$¢uczynienie Sad dokonat jej waloryzacji. W IV kwartale 2006 r. $rednie miesieczne wynagrodzenie wynosito
2.662,51 zI a wiec kwota ta odpowiadala 6 $rednim. Obecnie $rednie wynagrodzenie wynosi 3.466,33 (M.P. 35,



poz.422). Tym samym wyplacona wtedy kwota stanowilaby obecnie 20.799 z} (3.466,33 x 6). Na dzien orzekania
odpowiednim zado$c¢uczynieniem bylaby kwota 200.000, pomniejszona o 30% a wiec 140.000 zl. Wczedniej
wyplacone 16.100 z} to obecnie ok. 20 799 zl, a zatem ostatecznie Sad ostatecznie zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 120.000 zl uznajac zarazem, ze przyznanie kwoty wyzszej byloby wygbérowane, biorac pod uwage
chociazby wysoko$¢ zadoSéuczynien zasadzanych innym pokrzywdzonym w tego rodzaju przypadkach. Odsetki od
tej kwoty zostaly zasadzone od daty wyrokowania, przy zastosowaniu art. 359 i 363 § 2 k.c. Sad wskazal, ze dopiero
w toku tego postepowania zostal w sposéb ostateczny ustalony zakres odpowiedzialnoSci pozwanego z tytulu czynu
niedozwolonego w zakresie zadania zado$éuczynienia.

Z kwot zadanych przez powoda tytulem odszkodowania, tj. 1.980 zl za dojazdy na wizyty do szpitala, rehabilitacje i
badania, 549 z} za zakup pamperséw, 280 zl za owoce, soki i positki podczas pobytu w szpitalu, 525 zl za pomoc i
opieke w szpitalu oraz 3.060 zl tytulem ekwiwalentu z tytulu opieki i pomocy ustugowej w okresie od 25.08.2006
do 31.10.2006 r. (...) S.A. zwroécilo, przyjmujac 30 % przyczynienie, lacznie 1434,30 zl. Za okres od 1.11.2006 r. do
31.08.2007 r. powdd domagal sie renty na ktora skladaly sie:

1. ekwiwalent z tytulu opieki i pomocy 6 h dziennie x 7,50 zt - 1.350 zl,
2. koszty przejazddw na wizyty lekarskie - 300 zl,
3. $§rednie koszty zakupu lekéw przeciwbélowych 50 zl.

Sad uznal, ze wyplacone przez pozwanego odszkodowanie bylo wystarczajace na pokrycie kosztéw przejazdow
rodzicow powoda a poniesienia wydatkoéw ktorych zwrotu sie domaga, powdd nie udowodnit, w tym wydatkéw na
wyzywienie w czasie, gdy byl w §piaczce. Zreszta nawet gdyby powdd byt w domu, to i tak rodzice musieliby mu
zapewnic¢ wyzywienie. Nie bylo zalecen lekarskich co do stosowania szczegélnej diety, za$ opieke gwarantowal personel
stuzby zdrowia. Niewatpliwie opieka osobista rodzicow byta potrzebna jednakze nie niezbedna, tym bardziej ze syn byt
w $pigczce. Potrzeba osobistej pieczy nad synem pojawila sie z momentem jego wyjscia ze szpitala, tj. od 12 wrze$nia
do 31 pazdziernika 2006 r. i koszty te w rozmiarze 4 godzin dziennie a nastepnie w okresie rozmiarze 1 godziny zostaly
uwzglednione w czeéci przez pozwanego. Co najmniej do 31 pazdziernika 2006 r. powo6d wymagal jednak wiekszej
opieki, w wymiarze 4 godzin i dlatego za okres od 1 do 31 pazdziernika 2006 r., przyjmujac stawke godzinowa 7 zl,
Sad zasadzil dodatkowo kwote 455 zt (31x3hx7z}-30%). Co do kosztow zakupdéw lekdéw brak jest faktur czy chocby
paragondw fiskalnych dokumentujacych te wydatki wiec trudno oceni¢ jak duze to byly potrzeby i jakie lekarstwa
przeciwbdlowe oraz w jakim okresie powod zazywal. Wydatki na zwiekszone potrzeby musza pozostawac¢ w zwigzku
przyczynowym ze szkoda. Gdyby powdd nie byl uczestnikiem wypadku, rodzice i tak musieliby zagwarantowaé¢ mu
opieke, pomoc cho¢by w dowozeniu do szkoly czy na wizyty lekarskie, gdyby byt chory.

Odszkodowanie powinno by¢ wyplacone 28 listopada 2006 r. Pozwany nie wykazal aby istnialy przeszkody w ustaleniu
zakresu obowigzku ubezpieczyciela, tj. ze trzydziestodniowy termin okre$lony w art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
nie byl wystarczajacy do wyplaty odszkodowania. Dlatego Sad zasadzil odsetki od kwoty 455 zl od 29 pazdziernika
2006T.

Powo6d nie wykazal, ze ma zwiekszone potrzeby, co czyniloby zasadnym oparte na art. 444 § 2 k.c. roszczenie
o zasadzenie renty z tego tytulu. Stosujgc art. 189 k.p.c. Sad uznal, Ze istnieje potrzeba ustalenia a przyszlo$é
odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku gdyz nie da sie wykluczyé, ze stan zdrowia powoda ulegnie
pogorszeniu. O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Powdd wniost apelacje, skarzac wyrok w cze$ci dotyczacej oddalenia powodztwa o zado$cuczynienie w kwocie 93.900
z}, o odsetki za zwloke w wysokoSci 75.013 zl, rente na zwiekszone potrzeby za okres od 01.11.2006 r. do 31.08.2007
r. w kwocie 1.700 zl miesiecznie - lacznie 17.000 zl, koszty leczenia za okres od 25.08.2006 r. do 31.10.2006 r. w
lacznej kwocie 4.579,70 zl oraz rente na zwiekszone potrzeby w wysokos$ci 2.880 zl miesiecznie od dnia wyrokowania z



ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat, a takze odno$nie kosztow zastepstwa
procesowego w kwocie 7.217 z} i wnibst o zmiane wyroku przez zasadzenie dodatkowo:

- kwoty 93.900 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23.11.2006 .,

- kwoty 75.013 zl tytulem odsetek od kwoty 120.000 z} za okres od dnia 23.11.2006 r. do dnia 08.12.2011 r. wraz z
naleznymi odsetkami od dnia wniesienia apelacji (ostatecznie nie popieral zagdania zasgdzenia odsetek od odsetek —
stanowisko pelnomocnika powoda — k.554),

- kwot po 1.700 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby za okres od 01.11.2006 r. do 31.08.2007 r. z
ustawowymi odsetkami od dnia 23.11.2006 1.,

- kwoty 4.549,70 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia za okres od 25.08.2006 r. do 31.10.2006 r. wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 23.11.2006 r.,

- renty na zwiekszone potrzeby w wysoko$ci 2.800 zl miesiecznie platnej od dnia wyrokowania z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat.

Nadto powo6d wnibst o zasgdzenie od pozwanego kosztow zastepstwa procesowego za I instancje w wysokoéci 7.217 zt
oraz kosztéw postepowania apelacyjnego. W apelacji sformulowane zostalo takze zadanie ewentualne, ewentualnie, o
uchylenie wyroku w czeSci zaskarzonej i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztéw
dotychczasowego postepowania.

Powéd zarzucil naruszenie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., art. 455 k.c.,, art. 481§ 11 2 k.c., art. 14 ust. 1i 2
ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i (...) Biurze (...), art. 817
§1i2kec,art. 444 § 11 2 k.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 100 k.p.c. w zw. z art. 103 k.p.c. a takze niezgodno$¢ ustalen
faktycznych Sadu z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw postepowania odwolawczego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo zasadna.

Przyczynienie sie maloletniego, ktéremu ze wzgledu na wiek winy przypisa¢é nie mozna, moze skutkowac
zmniejszeniem naleznego odszkodowania (zadoSéuczynienia) przy uwzglednieniu stopnia tego przyczynienia (por.
uchwaly Sadu Najwyzszego: z 11 stycznia 1960 r., I CO 44/59, OSNCK Nr 4/1960, poz. 92 i z 20 wrzeénia 1975
r., IIT CZP 8/75, OSNC nr 7-8/1976 oraz wyroki SN: z 3 sierpnia 2006 r., IV CSK 118/06, LEX nr 369169) i z 5
listopada2008r.,1 CSK139/08, LEX nr 548898). ,,0 tym, czy zachowanie poszkodowanego stanowilo wspolprzyczyne
szkody odpowiadajaca cechom normalnego zwiazku przyczynowego, decyduje ocena konkretnych okolicznoéci danej
sprawy, dokonana wedlug kryteriow obiektywnych i uwzgledniajaca zasady do$wiadczenia, a w razie potrzeby takze
wiadomoSci specjalne” (wyrok Sadu Najwyzszego z 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09, LEX nr 677896).

Sad Okregowy prawidlowo ustalil okolicznoSci sprawy i niewadliwie uznal, ze bezposrednia przyczyna wypadku byto
wkroczenie powoda na jezdnie w bezpo$redniej blisko$ci przed nadjezdzajacy samochod A. (...). Takiej odpowiedzi
na pytanie o przyczyne wypadku udzielil biegly w sprawie karnej (k.235-236) i taka przyczyna wynika z przebiegu
zdarzenia ustalonego rowniez w tej sprawie. Przyjecie trzydziestoprocentowego przyczynienia poszkodowanego i w
konsekwencji zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody w takim rozmiarze (réwniez szkody niemajatkowej) nie
narusza art. 362 k.c. Jakkolwiek stosowanie tego przepisu nie wymusza na sadzie miarkowania odszkodowania w
kazdym przypadku przyczynienia (por. wyrok SN z 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09), to w tym wypadku stosowne
obnizenie §wiadczen bylo uzasadnione i mieécilo sie w granicach uznania sedziowskiego. Nastepstwo przyczynowo -
skutkowe mialo normalny charakter w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.



Pojawienie sie samochodu kierowanego przez M. W. (2) z nieoczekiwanego kierunku bylo przejawem naruszenia
zasad ruchu drogowego, ale decydujac sie na przekroczenie jezdni w niedozwolonym miejscu, miedzy stojacymi
przed skrzyzowaniem samochodami, pieszy powinien zachowaé szczegolng, ponadprzecietng ostrozno$é, a wiec
obserwowa¢ jezdnie w obu kierunkach, cho¢by na wypadek réwnie nieprawidlowego jak jego, zachowania ktorejs
z 0s6b kierujacych pojazdami. Takiego zachowania mozna bylo oczekiwa¢ rowniez od dwunastoletniego chlopca.
Jak wynika z art. 96 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. — Prawo o ruchu drogowym (j.t. Dz.U.2012.1137 ze
zm.), juz dzieci w wieku 10 lat ktore wykaza sie niezbednymi kwalifikacjami, moga uzyska¢ karte rowerows, a
wiec zaklada sie, ze jest to wiek umozliwiajacy poznanie podstawowych zasad ruchu drogowego, do ktérych naleza
reguly dotyczace przechodzenia przez jezdnie. Nie ma poza tym podstaw by przyjac, ze powdd nie miat Swiadomosci
niebezpieczenstwa zwigzanego z przekraczaniem jezdni w miejscu niedozwolonym. Do wypadku nie doszloby, gdyby
mimo powziecia zamiaru przejécia przez jezdnie w takim miejscu chlopiec zachowal dostateczna ostroznosc, tj.
popatrzyl w obu kierunkach, a nie tylko w strone, z ktérej spodziewal sie nadjezdzajacych samochodow. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego trzydziestoprocentowy stopien przyczynienia sie i zarazem pomniejszenie Swiadczen w takim rozmiarze
juz uwzglednia wiek i stopien $wiadomosci poszkodowanego. Gdyby chodzilo o osobe dorosla, zapewne mozna byloby
mowic o dalej idacym pomniejszeniu odszkodowania, np. siegajacym 50% procent.

Sad I instancji wyczerpujaco i w Scistym powigzaniu z podstawa faktyczng ustalil wysoko$§¢ naleznego powodowi
zado$Cuczynienia. Niemniej, pozwany nie wykazal, ze zachodzg w tym przypadku przestanki do stwierdzenia, iz
po zgloszeniu szkody niemozliwe bylo ustalenie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosSci zakladu
ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania w terminie 30 dni o jakim mowa w art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152 ze zm.) i tym samym, ze istnieja podstawy
do stosowania wyjatku okre$lonego w ust. 2 tego artykutlu. Zgloszenie szkody nastgpilo pismem datowanym na
dzien 23 pazdziernika 2006 r., wyslanym poczta dwa dni p6zniej (k.106). Zatem w takim terminie jak przyjal Sad
Okregowy odno$nie platno$ci odszkodowania, winno by¢ roéwniez spelnione $wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia
(28 listopada 2006 r.) a wiec od dnia nastepnego naleza sie powodowi odsetki. Konstatacji tej towarzyszy uprawnione
w okoliczno$ciach przyjecie, ze zado$¢uczynienie w ustalonej w zaskarzonym wyroku wysoko$ci nalezalo sie juz w
chwili wezwania do zaplaty. Od tego czasu nie zachodzily takie zmiany w stanie zdrowia powoda, ktére wplywalyby na
podwyzszenie zado$¢éuczynienia. Najgorsze mial powdd w pazdzierniku 2006 r. juz za soba i dalsze, trwajace jeszcze
nawet obecnie niektore nastepstwa wypadku, byly woéwczas mozliwe do przewidzenia.

Sad Apelacyjny podziela przy tym stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011
r., V CSK 38/11 (LEX nr 1129170): ,Ratio legis art. 14 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, podobnie jak i
art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyplaty odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy
istnieja niejasnosci odnoszace sie do samej odpowiedzialnosci ubezpieczyciela albo wysoko$ci szkody. Ustanawiajac
krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na konieczno$é szybkiej i efektywnej likwidacji szkody
ubezpieczeniowej. Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel lub Fundusz - jako profesjonalista
korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcow (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany
jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoSci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci
wypadku oraz wysokoéci powstalej szkody. Nie moze tez wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne
oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczgcego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w opdznienie lub
zwloke w spelieniu §wiadczenia odszkodowawczego (...) Jezeli zobowigzany nie placi zado$c¢uczynienia w terminie
wynikajacym z przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie
ma niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzysci z zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W
konsekwencji odsetki za opdZnienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie
powinny sie naleze¢ od tego wlaénie terminu.” Podobne stanowisko zawarte jest takze w innych wyrokach Sadu
Najwyzszego — z 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09 (LEX nr 602683) i z 8 lutego 2012 r., V CSK 57/11 (LEX nr
1147804). Takze Sad Apelacyjny w Warszawie zajal ostatnio stanowisko akcentujace odszkodowawcza funkcje odsetek



i stwierdzajace, ze nalezg sie wierzycielowi od chwili zgloszenia roszczenia o zaplate zado$c¢uczynienia (wyrok z 28
pazdziernika 2011 r., VI ACa 247/11, LEX nr 1103602).

Konsekwencja stwierdzenia, ze zado$éuczynienie w rozmiarze 140.000 zl nalezalo sie powodowi juz w dniu
wystapienia z zgdaniem musialo byé¢, poza skorygowaniem daty poczatkowej odsetek, takze wyeliminowanie
waloryzacji, co pociagnelo za soba korekte wysokoSci roszczenia zasadzonego na podstawie art. 445 § 1 k.c. 0 3.900
z} (zado$céuczynienie pomniejszone o 30%, tj. 140.000 minus wyplacone 16.100 z} to 123.900 zl; 123.900 zl minus
zasadzone przez Sad Okregowy 120.000 réwna sie 3.900 zl). Sad Apelacyjny nie podziela natomiast argumentéw,
ktbre zdaniem skarzacego przemawiaja za dalszym podwyzszeniem zado$cuczynienia. Sad Okregowy skrupulatnie
rozwazyl skutki wypadku, zasadnie dostrzegajac takze te z nich, ktore nie pozostawily trwalych nastepstw. Jesli
chodzi o najpowazniejsze nastepstwa, ulokowane w ukladzie nerwowym poszkodowanego, objawiajgce sie m.in.
w asymetrii chodu, to odnoénie ewentualnych jej konsekwencji dla ukladu kostnego prognozy sa pozytywne,
przy zalozeniu stosowania zabiegdéw rehabilitacyjnych. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze poszkodowany ma
obowigzek minimalizowania szkody w granicach swych mozliwosci (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 21 maja 2009
r., VCSK 432/08, LEX nr 619673).

Nie mozna sie zgodzi¢ ze skarzacym, ze Sad I instancji skupil sie wylacznie na cierpieniach fizycznych. Motywy
orzeczenia traktuja expressis verbis rowniez o cierpieniach psychicznych (k.469), co do ktorych Sad poczynil w
czedci faktograficznej stosowne ustalenia. Niemniej, jak to juz zaznaczono, zado$éuczynienie w zasadzonej wysokos$ci
nalezalo sie juz w chwili wezwania do zaplaty. Ostatecznie ustalone wedlug sity nabywczej pieniadza chwili wystapienia
z zadaniem (w roku 2006) jest znaczne. Uwzglednia nie tylko cierpienia fizyczne ale i psychiczne poszkodowanego,
utrzymujace sie w pewnym stopniu do chwili obecnej i spodziewane takze w przyszlo$ci ze wzgledu na wystgpienie
stagodnego deficytu poznawczego” i ograniczonej sprawnosci motorycznej (obnizenie samooceny, motywacji i woli
dzialania). Trzeba rowniez mie¢ na uwadze, ze punktem wyjécia jest kwota 200.000 zl, pomniejszona o 60.000
z} z racji przyczynienia sie poszkodowanego oraz, ze zasadzone dodatkowo w wyroku reformatoryjnym odsetki od
nalezno$ci gléwnej w kwocie 123.900 zl, za okres od 29 listopada 2006 r. do 8 grudnia 2011 r. przekraczajg 77.000 zt.

Nalezy sie zgodzi¢ ze skarzacym co do zasadnoSci roszczenia odszkodowawczego w zakresie szczegdlowo opisanym
w apelacji (k. 486-487), przy zastosowaniu art. 322 k.p.c. z tym tylko, ze rowniez naleznoéci z tego tytulu nalezalo
pomniejszy¢ o trzydziestoprocentowe przyczynienie (4.549,10 zt — 30% = 3.184,37z1). Skladaja sie na nie:

- koszty przejazdow rodzicow powoda do szpitala w W. przy ul. (...) i podczas dwoch pobytéw w szpitalu w D. (1750
km + 1800 km + 1400 km), }acznie 4950 km : 100 km = 49,50 x 10 litréw x 4 z} (1 litr ON) = 1.980 z} minus wyplacone
910 zl = 1.070 zl minus 30% tej kwoty,

- ekwiwalent z tytulu opieki w czasie $piaczki i po odzyskaniu przytomno$ci przez powoda, w pierwszym okresie po 2
godziny dziennie a p6zniej po 6 godzin (35 dni x 2 h x 7,50 z}/h i 68 dni x 6 h x 7,50 z1/h) w lacznej wysokosci 3.585
z} (525 z1 + 3.060 z1) pomniejszonej o wyplacone 979,30 zl, a wiec 2.605,70 zl minus 30% tej kwoty,

- koszty pampersow - 594 zl i dodatkowego odzywiania - 280 z} (obie kwoty pomniejszone o 30%).

Nie przekonuje natomiast zagdanie zasadzenie renty za okres od 1 listopada 2006r. do 31 sierpnia 2007 r. (w lacznej
wysokoSci 17.000 z}). Jak ustalil Sad Okregowy na podstawie opinii bieglego ortopedy, w tym okresie chlopiec nie
wymagal opieki i pielegnacji 0s6b trzecich oraz nie byto podstaw do korzystania z uslug niepublicznej stuzby zdrowia
(k. 371). Nie zostala tez wykazana potrzeba ponoszenia innych wydatkow jakie zostaly ujete w wyliczeniu tej czesci
roszczenia (koszty przejazdow i lekow).

Za czeSciowo usprawiedliwione nalezalo uzna¢ pominiete w motywach zaskarzonego orzeczenia, zadanie zasadzenia
biezacej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb (art. 444 § 2 k.c.). Zadanie to, zgloszone w pi$émie procesowym z
29 listopada 2011 r. (k.452) sklada sie z dwoch pozycji: kwot na poczet rehabilitacji (2.400 zl miesiecznie) i na
poczet psychoterapii (480 zl miesiecznie). Biegly J. S. w opinii z 27 pazdziernika 2011 r. wskazal na potrzebe
odplatnej rehabilitacji powoda w wymiarze trzech do pieciu dni tygodniowo przez okolo 6 tygodni w kwartale, przy



koszcie ok. 70-80 zt dziennie (k.442). Sad Apelacyjny usrednil przytoczone wskazania, przyjmujac, ze rehabilitacja
winna by¢ prowadzona po 4 dni przez 6 tygodni w kazdym kwartale, przy stawce dziennej 75 zl, co obrazuje
nastepujace wyliczenie: 4 dni x 6tygodni x 75 zl = 1.800 zl : 3 miesigce = 600 zl minus 30% = 420 z} i taka kwota
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb zostala zasadzona. Jest to bez watpienia celowy wydatek, majacy zapobiec
negatywnym skutkom wystepujacej u powoda w zwigzku z wypadkiem asymetrii chodu, w szczegélno$ci zmianom
zwyrodnieniowym przecigzeniowym na odcinku L/S kregostupa co wywoluje zesp6l bolowy o typie bolu krzyza (opinia
bieglego — kq17). Pozwany nie wykazal, ze koszty leczenia poszkodowanego zostana pokryte w calosci ze Srodkow
publicznych, w tym takze przyznawanych w ramach szczeg6lnych procedur obejmujacych takze decyzje uznaniowe
uprawnionych podmiotéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 grudnia 2007 r., I CSK 384/07, LEX nr 351187).

Potrzeba ponoszenia wydatkéw na psychoterapie nie zostala cho¢by uprawdopodobniona, w tym zakresie zgdanie nie
ma wsparcia w podstawie faktycznej rozstrzygniecia ani w opinii biegtego.

Poniewaz roszczenie, takze po zmianie dokonanej przez Sad Apelacyjny, zostalo uwzglednione w czeSci,
rozstrzygniecie o kosztach moglo przybra¢ postaé ich wzajemnego zniesienia, zgodnie z art. 100 k.p.c. — Sad I
instancji nie naruszyl tego przepisu. Korekta wysoko$ci nieuiszczonych oplat zasadzonych na rzecz Skarbu Panstwa
od pozwanego wynika ze zwiekszonego zakresu uwzglednionego roszczenia.

Z przedstawionych wzgledow, przyjmujac za swoje przytoczone ustalenia Sadu Okregowego (z opisanymi zmianami
i uzupelieniami), Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 3851 386 § 1 k.p.c. Orzeczenie o
kosztach postepowania apelacyjnego miedzy stronami zapadlo na podstawie art. 100 k.p.c., poza tym Sad obcigzyl
pozwanego kosztami nieuiszczonej oplaty od apelacji w stosownej czeSci (5% od uwzglednionego roszczenia),
odstepujac zarazem od Sciggniecia naleznej oplaty od powoda, ze wzgledu na jego sytuacje materialng i charakter

sprawy.



