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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2012 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Dorota Markiewicz
Sedzia SA Maciej Dobrzynski (spr.)

Sedzia SO (del.) Paulina Astanowicz

Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2012 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. M.

przeciwko(...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate, nakazanie i zado$c¢uczynienie za naruszenie autorskich praw osobistych
na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 czerwca 2011 .

sygn. akt XVI GC 177/09

I. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie 1.J w ten sposob, ze oddala powéodztwo o zaplate kwoty 50.000 (pieédziesiqt tysiecy) z1
tytulem zadoscéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 4 sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty;

- w punkecie 1.IT w czesci w ten sposob, ze zasqdza od (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz
R. M. kwote 79.300 (siedemdziesiqt dziewieé tysiecy trzysta) zIl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 9 marca 2007 r. do dnia zaplaty;

- w punkecie 1.IIT w ten sposob, ze zasqdzonqg w nim kwote 1.101 (eden tysiqc sto jeden) zt podwyzsza
do kwoty 3.957,50 (trzy tysiqgce dziewieéset pieédziesiqt siedem 50/100) zl tytidem zwrotu kosztéow
procesu;

II. oddala apelacje powoda w pozostalej czesci,

III. zasqdza od (...) spoélki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz R. M. kwote 1.187,50 (jeden tysiqc sto
osiemdziesiqt siedem 50/100) zl tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.



I ACa1083/11
UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 marca 2009 r. R. M. wystapit przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. z pozwem o:

1/ zasadzenie kwoty 79.300 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 marca 2009 r. do dnia zaplaty tytutem zaplaty
za nadzoér autorski,

2/ nakazanie pozwanemu opublikowania przeprosin w Internecie, na stronie gléwnej(...) i trzech kolejnych
wskazanych stronach internetowych a takze na plakacie zamieszczonym w (...) i czasopiSmie (...), a w przypadku
niewykonania tych czynnosci przez pozwanego, o zobowigzanie powoda do wykonania zastepczego poprzez publikacje
przeprosin na koszt i ryzyko pozwanego w gazetach(...),

3/ zasadzenie kwoty 79.000 zt tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde, poniesiona przez powoda w zwiazku z
naruszeniem autorskich praw osobistych, wraz z odsetkami od dnia doreczenia pozwu pozwanemu,

a nadto o zasgdzenie kosztow procesu wedlug spisu przedlozonego w toku rozprawy.

Zarzadzeniem z dnia 19 marca 2009 r. Przewodniczacy zwrocil pozew w czeéci dotyczacej zagdania okre$lonego pkt 2
(zarzadzenie - k.232 akt XVI GC 177/09).

W odpowiedzi na pozew z dnia 17 sierpnia 2009 r. pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W zwigzku z zarzadzeniem o czeSciowym zwrocie pozwu, w dniu 2 wrzesnia 2010 r. R. M. wystapil przeciwko(...). z
siedziba w W., na podstawie art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, o:

1/ nakazanie pozwanemu opublikowania, w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku w sprawie, na wlasny
koszt, przeprosin o treéci (...). przeprasza Pana R. M. za niedopuszczenie go do wykonywania nadzoru autorskiego nad
wykonaniem projektu wnetrz (...) w R. jego autorstwa. Ponadto,(...). przeprasza Pana R. M. za powierzenie nadzoru
autorskiego nad wykonaniem projektu wnetrz(...) w R. jego autorstwa innemu podmiotowi. Niniejsze przeprosiny
publikowane sg w wyniku przegranego procesu sadowego. Zarzad (...)” w Internecie, na stronie gtownej M. (...)
oraz utrzymywanie ich na tej stronie internetowej przez okres 14 dni od dnia opublikowania, aby po kazdym
otworzeniu tej strony, w jej gdbrnym lewym rogu, w ramce o czarnych bokach, o rozmiarze co najmniej 400x400x px
(pikseli), widoczny byt caly tekst przeprosin zapisany czarna, pogrubiona regularna czcionka Times New Roman 14
na bialym tle, z pojedyncza interlinia; powyzsze przeprosiny powinny by¢ zapisane w ten sposéb, aby mozliwe bylto
ich wyszukanie wyszukiwarka internetowg ,,Google” (www.google.pl),

2/ nakazanie pozwanemu opublikowania, w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku w sprawie, na wlasny
koszt, przeprosin o treéci (...). przeprasza Pana R. M. za niedopuszczenie go do wykonywania nadzoru autorskiego nad
wykonaniem projektu wnetrz (...) w R. jego autorstwa. Ponadto,(...). przeprasza Pana R. M. za powierzenie nadzoru
autorskiego nad wykonaniem projektu wnetrz(...)w R. jego autorstwa innemu podmiotowi. Niniejsze przeprosiny
publikowane sg w wyniku przegranego procesu sadowego. Zarzad (...).” w Internecie, na stronie gléwnej(...)((...))
oraz utrzymywanie ich na tej stronie internetowej przez okres 14 dni od dnia opublikowania, aby po kazdym
otworzeniu tej strony, w jej gdbrnym lewym rogu, w ramce o czarnych bokach, o rozmiarze co najmniej 400x400x px
(pikseli), widoczny byt caly tekst przeprosin zapisany czarna, pogrubiona regularna czcionka Times New Roman 14
na bialym tle, z pojedyncza interlinia; powyzsze przeprosiny powinny by¢ zapisane w ten sposob, aby mozliwe bylto
ich wyszukanie wyszukiwarkg internetowg ,,Google” (www.google.pl),

3/ nakazanie pozwanemu opublikowania, w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku w sprawie, na wlasny
koszt, przeprosin o treéci (...). przeprasza Pana R. M. za niedopuszczenie go do wykonywania nadzoru autorskiego nad
wykonaniem projektu wnetrz(...) w R. jego autorstwa. Ponadto, (...). przeprasza Pana R. M. za powierzenie nadzoru



autorskiego nad wykonaniem projektu wnetrz (...) w R. jego autorstwa innemu podmiotowi. Niniejsze przeprosiny
publikowane sg w wyniku przegranego procesu sadowego. Zarzad(...).” zamieszczonych na plakacie w rozmiarze 70
X 100 cm, w taki sposob, aby tekst zajmowal co najmniej 2/3 powierzchni plakatu, zawieszonym w R., w widocznym
miejscu, przy kasach oraz utrzymywanie w tym miejscu wspomnianego plakatu zawierajacego tekst przeprosin przez
okres 30 dni od dnia jego opublikowania,

a w przypadku niewykonania ww. czynno$ci przez pozwanego, upowaznienie powoda do opublikowania przeprosin
na koszt i ryzyko pozwanego, w zaleznoS$ci od decyzji powoda, w sposob wskazany w pkt 1-3 lub w ramce na drugiej
stronie dziennikow (...)" i Gazeta (...), czarng czcionka, pogrubiong Times New Roman 14, na bialym tle, na 1/4 strony.

Nadto strona powodowa wniosla o zasadzenie od strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug spisu przedlozonego w toku rozprawy.

W odpowiedzi na pozew z dnia 18 stycznia 2011 r. pozwany wnidst o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 2 lutego 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie zarzadzil polaczenie sprawy XVI GC 677/10 ze
sprawa XVI GC 177/09 do wspoélnego rozpoznania i rozstrzygniecia (postanowienie - k. 345 akt XVI GC 677/10).

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2011 r. Sad Okregowy w W.w zakresie sprawy o zaplate i zado$¢uczynienie za naruszenie
autorskich praw osobistych zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 50.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za
krzywde w zwigzku z naruszeniem autorskich praw osobistych, z ustawowymi odsetkami od dnia 4 sierpnia 2009 r.
do dnia zaplaty (pkt I), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt IT) i zasadzil od (...). z siedziba w W. na rzecz R. M.
kwote 1.101 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, za$ w sprawie o ochrone praw autorskich powodztwo oddalit (pkt I)
oraz zasadzil od R. M. na rzecz (...). z siedzibg w W. kwote 377 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sad pierwszej instancji oparl swaoje rozstrzygniecie na nastepujqcych ustaleniach faktycznych oraz
rozwazaniach prawnych:

R. M. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...), ktorej przedmiotem jest m.in. dzialalno§¢ w zakresie
architektury i specjalistycznego projektowania. Strony wspolpracowaly ze soba od 1998 r., R. M. wykonywat na
rzecz(...). z siedzibag w W. (dalej jako (...)) projekty aranzacji wnetrz. W 2006 r. pow6d wykonywal na zlecenie(...)
pie¢ projektow dotyczacych obiektéow kin w réznych miastach P., przeznaczonych do realizacji w 2007 r. Jeden
z nich dotyczyt obiektu w R.. W dniu 4 wrzeénia 2006 r. pozwany jako zamawiajacy zawarl z powodem jako
wykonawcg umowe, ktorej przedmiotem bylo wykonanie projektu obejmujacego wnetrze oraz wyposazenie i grafiki
do kina w R., ktére mialo powsta¢ w ramach realizacji Centrum Handlowo - (...). Nadto przedmiotem umowy bylo
pelienie nadzoru autorskiego nad wdrozeniem projektu (§ 1). W § 2 dla zdefiniowania stopnia uszczegétowienia
projektu przyjeto okre$lone definicje wykonania dokumentacji projektowej zgodnej z rysunkami technicznymi
wykonywanymi przez architektow: dla architektury wnetrz i wyposazenia, dla projektow graficznych w architekturze,
dla projektéw multimedialnych i dla projektéow graficznych. W § 3 okreslono jakie projekty skladaja sie na
poszczegoblne czeSci dokumentacji, a takze szczegdlowo okreSlono czynno$ci skladajace sie na pelnienie nadzoru
autorskiego. Byly to w szczegblnoéci: przeprowadzanie szczegélowych omdéwien projektu z podwykonawcami w chwili
jego przekazania, w razie konieczno$ci wykonywanie uszczeg6lowien rysunkéw lub zmian projektowych w ramach
zatwierdzonej koncepcji, udzielanie dodatkowych wyja$nien, informacji i konsultacji na prosbe zamawiajacego lub
jego podwykonawcow, uczestniczenie w spotkaniach z zamawiajacym i jego podwykonawcami w celu omoéwien
projektu, kontroli jako$ci wykonywania prac i zgodnoS$ci z projektem, wydawanie opinii w razie watpliwosci
dotyczacych sposobu wykonywania elementéw projektu oraz zmian w dokumentacji, wizytowanie miejsca realizacji
podczas prac wykonawczych, dokonywanie etapowych odbioréw prac pod katem zgodnosci z projektem i jakoscia
wykonania, dokonanie generalnego odbioru wykonanego projektu pod katem zgodno$ci z calo$cia dokumentacji i
wlaéciwg jakoScig wykonania. Osoba odpowiedzialng za pelnienie nadzoru byl glowny projektant i jego asystenci.
Wykonawca ponosit odpowiedzialnoéé za dzialania gléwnego projektanta i asystentow. Pelnienie nadzoru autorskiego
mialo sie odbywac na terenie budowy kina w R.. W § 4 opisano procedure realizacji projektu, w ktorej konicowymi



etapami bylo przekazanie dokumentacji projektowej w trzech egzemplarzach i nadzér autorski nad realizacja. W
§ 5 okreslono terminy realizacji poszczeg6lnych etapdéw, wykonanie dokumentacji projektowej mialo sie zakonczyc
do dnia 12 stycznia 2007 r., natomiast nadzér autorski wykonawca zobowigzal sie pelni¢ po rozpoczeciu prac
realizacyjnych wykonywanych na podstawie projektu. Zamawiajacy zobowigzal sie zawiadomi¢ wykonawce na pi$mie
o dacie rozpoczecia nadzoru, jesli bedzie inna niz okreSlona w harmonogramie. Pelnienie nadzoru mialo sie zakonczy¢
wraz z zakonczeniem prac realizacyjnych wykonywanych na podstawie projektu i dokonaniem generalnego odbioru
wykonanego projektu pod katem zgodnoéci z calo$cig dokumentacji i wlasciwa jako$cig wykonania. Zalozono termin
od 9 pazdziernika 2006 r. do 8 marca 2007 r. W § 6 zawarto postanowienia dotyczace wynagrodzenia wykonawcy,
w tym za wykonanie projektu 119.000 z} netto, natomiast za pelnienie nadzoru autorskiego 13.000 zl netto jako
oplata za kazdy miesigc pelnienia nadzoru, plus dodatkowe koszty, jak np. za dluzszy niz zakladany jeden dzien w
tygodniu pelnienia nadzoru, za ewentualne noclegi w hotelu. Zgodnie z § 7 pkt 5 wynagrodzenie za pelnienie nadzoru
autorskiego mialo by¢ rozliczane miesiecznie, na koniec kazdego miesigca, na podstawie prawidlowo wystawionej
faktury VAT. W § 13 wskazano, ze wszelkie prace stworzone w ramach przedmiotowej umowy stanowig utwor w
rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Wykonawca o$wiadczyl, ze w stosunku do dziela
wykonanego w ramach umowy przyshuguja mu wylaczne i niczym nieograniczone autorskie prawa majatkowe, a dzielo
zostalo wykonane przez wykonawce i osoby przez niego zatrudnione w ramach utworu pracowniczego. Zgodnie z §
13 pkt 5, z chwila dokonania zaplaty za wykonanie projektu wykonawca przenosit na zamawiajacego autorskie prawa
majatkowe w zakresie okre§lonym celem umowy, tzn. realizacji na podstawie projektu utworu w postaci wnetrza
kina sieci(...) wraz z jego integralnymi elementami w budynku (...) w R. oraz w zakresie pelnego, nieograniczonego
uzytkowania utworu zgodnie z celem jego powstania, jego propagowania i wykorzystania w calosci lub czedci,
w zakresie okreSlonym jako promocja jego wizerunku poprzez bezposérednia reprodukcje dowolnymi technikami,
nieograniczonego korzystania z utworu w dowolnym zakresie zgodnym z zakresem jego przeznaczenia i funkcji, wraz
z prawem do wykonywania i zezwalania na wykonywanie praw zaleznych do dziela powstalego na podstawie projektu
oraz prawo wlasnosSci no$nikéw, na jakich dzieto utrwalono.

Powod wykonat projekt zgodnie z zawarta umowa i przekazal dzielo pozwanemu. Przy tworzeniu projektu z powodem
wspolpracowat pracownik W. M. oraz inni jego pracownicy. Osoba, ktéra koordynowala wykonanie projektu z
ramienia wykonawcy byta E. M., natomiast ze strony M. P. T. Inwestorem zastepczym tej inwestycji byla spoélka (...)
Sp. z 0.0., natomiast projekt architektoniczny (budowlany) wykonywala pracownia M. H.i (...) (d. j. H.). Projekt
budowlany zostal przekazany powodowi przez pracownieH. a nastepnie byl elementem projektu wykonanego przez
powoda.

Po przekazaniu projektu powoda do pracowniH. w styczniu 2007 r. (w wersji elektronicznej i manualnej) i
udzieleniu odpowiedzi na zapytania i uwagi dotyczace projektu, kierowane przez pracownie H.powod oczekiwal na
o$wiadczenie(...) dotyczace uruchomienia nadzoru autorskiego, tak jak w przypadku projektéw innych obiektow
realizowanych na zlecenie (...) Wobec faktu, iz takie o§wiadczenie nie zostalo zlozone, a termin realizacji nadzoru
autorskiego byl przewidziany w umowie na okres od pazdziernika 2006 r. do marca 2007 r., E. M. od lutego
2007 r. wysylala do P. T. e-maile dotyczace uruchomienie nadzoru, zglaszajac tym samym gotowo$é¢ do realizacji
nadzoru autorskiego nad wdrozeniem projektu. Od maja 2007 r. do powoda docieraly zapytania dotyczace rozwigzan
projektowych, na ktore pracownicy powoda udzielali odpowiedzi. W tym okresie P. T. przestal w dniu 27 lutego 2007 .
E. M. e-mail z informacjg, Ze nadzory nie zostaly uruchomione, poniewaz przeciaga sie termin otwarcia centrum (...),
podal, ze termin otwarcia przewidywany jest na potowe sierpnia 2007 r. Powdd nigdy nie otrzymat informacji o tym,
ze wykonany przez jego zesp6l projekt nie bedzie w tym obiekcie realizowany. Do uruchomienia nadzoru nie doszlo.
Powod wiedzial o tym, ze prace w tym obiekcie sa realizowane, poniewaz otrzymywat zapytania od wykonawcow
dotyczace rozwiazan zastosowanych w projekcie, o treSci wskazujacej na to, ze prace sa wykonywane.

Pomimo tego, ze pozwany nie mial zastrzezenn do projektu powoda, nie zrealizowal go w caloSci w obiekcie,
do ktorego projekt byl dedykowany. W 2007 r. (...) z powodéw finansowych nie bylo w stanie zrealizowac
wszystkich swoich zamierzen inwestycyjnych. Mialo to zwigzek m.in. z tym, ze od 2006 r. nastgpit nagly wzrost
cen materialéw budowlanych i ustug. Pozwany bedac zwigzany umowa ze swoim inwestorem nie mégt wstrzymac



realizacji tej inwestycji. Z drugiej strony realizacja projektu powoda wigzala sie z duzymi kosztami, w zwigzku z
tym pozwany zdecydowal sie jedynie na cze$ciowa realizacje projektu. Pozwany nie przekazat projektu powoda do
pracowni architektonicznej w celu przetworzenia go na dokumentacje techniczna, tak jak standardowo postepowat
z innymi projektami wykonanymi przez powoda. Nie uruchomil réwniez nadzoru autorskiego powoda. Prace
wykonczeniowe byly prowadzone przez kilka réznych firm, ktére mialy dostep do projektu powoda. Pracowaly tam
osoby, ktore wykonywaly rowniez roboty w innych obiektach sieci(...) O tym jakie elementy z projektu powoda
byty wykorzystane decydowali wspdlnie P. T. i projektanciH., pracowni, ktéra wykonala projekt architektoniczny.
Elementy wyposazenia wnetrza zostaly wykonane w tych miejscach, ktére razem z pozwanym w projekcie przewidzial
powdd. W celu zaoszcezedzenia kosztéw stosowane byly zamienniki. Odstepstwa dotyczyly rodzaju uzytych materialéw
(np. malowanie farba zamiast obud6éw przewidzianych w projekcie), powierzchni §cian, na ktérych zrezygnowano z
tzw. boni - wkleslych pasow, a wykonano gladkie powierzchnie, poza tym sufit, wbrew temu, co przewidywal projekt,
nie zostal wykonany jako wielowarstwowa struktura, zmieniono material, zamiast bialego gips - kartonu zastosowano
czarny i fioletowy barizol. Niezgodnie z projektem we wnetrzu pominieto sofe na §rodku holu, elementy graficzne
z zewnatrz elewacji, rozwigzania dotyczace numeracji sal, zastosowano przeciecie lady baru, gdzie zamontowano
urzadzenia, a nie bylo tego w projekcie. Dokladnie tak jak w projekcie zostala wykonana wykladzina, jak réwniez
utrzymano kolorystyke $cian i podlég oraz obrys lady kasowej i lady barowej. Utrzymano oznaczenia przestrzeni
takie jak: ,bar", ,bilety", (...) Pracownicy pracowni H.nadzorowali wykonawstwo, rowniez w zakresie realizacji
wystroju wnetrza. Zgodnie z projektem powoda wykonano elementy oznakowania kierunkowego i korporacyjnego
oraz meble barowe. Wnetrze tego obiektu posiadalo wedtug projektu powoda cechy wspoélne dla wnetrz innych kin (w
szczegolnosci wyglad baru, ktéry jest podobny we wszystkich obiektach sieci (...), podobienistwo dotyczy gabarytéw,
wyposazenia, zastosowania logo dostawcy asortymentu, kolorystyki, materialow, ekranéw i informacji wizualnej).
Prace wykonawcze rozpoczeto w czerwcu 2007 r. Kino w R. zostalo oddane do uzytku w pazdzierniku 2007 r.

Po otwarciu(...)w R. powdd wystapil z roszczeniami finansowymi wobec pozwanego. Strony prowadzily rozmowy,
usilowaly znalez¢ rozwigzanie kompromisowe, ktore pierwotnie polegalo na tym, ze strony mialy zawrze¢ aneks do
umowy dotyczacej projektu obiektu w R., a w zamian za wigzace sie z tym ustepstwa powoda,,(...) milo udzieli¢
powodowi nowych zlecen na trzy kolejne projekty kin. Nie doszlo do zawarcia uméw dotyczacych projektow trzech
kolejnych kin, ani nie doszlo do zawarcia aneksu do umowy dotyczacej obiektu w R., natomiast pow6d wykonal
na zlecenie(...) projekt biura nowej siedziby pozwanej spolki. Pozwany traktowal wykonanie przez powoda zlecenia
dotyczacego projektu biura jako przyjecie przez powoda propozycji, ktorej tre$cia bylo m.in. zrezygnowanie z roszczen
wigzacych sie z realizacja projektu kina w R.. Z kolei powod nie traktowal propozycji dotyczacej wykonania projektu
biura jako elementu porozumienia, poniewaz warto$¢ projektu biura nie pokrywala nawet w polowie wartoéci roszczen
powoda. Te rozbieznosci skutkowaly odmiennymi stanowiskami stron w przedmiocie rezygnacji tub braku rezygnacji
powoda z roszczen wigzacych sie z obiektem w R., dochodzonych w przedmiotowym postepowaniu. Powdd ostatecznie
nie przyjal propozycji pozwanego wykonania projektu wnetrza kina w S., poniewaz, jak twierdzil, propozycja ta zostala
mu zlozona z jednoczesna sugestia aby powdd w ramach realizacji tego projektu podjal wspolprace z pracowniaH.Po
jej otrzymaniu powdd dowiedzial sie, ze H. otrzymala symetryczna promese otrzymania calego projektu (...) w S..
W zwigzku z tym powod odmoéwit zlozenia oferty na warunkach proponowanych przez pozwanego. Projekt ten na
zlecenie(...) wykonala pracownia H..(...) nie chcac rezygnowa¢ z kontaktéw z powodem dazylto do tego, aby w dalszej
wspblpracy sformalizowac role przewodnia jednego z zespotéw projektowych, to jest albo zespotu (...) albo pracowni
powoda, poniewaz ta kwestia byla w ocenie pozwanego Zrédlem konfliktéw. Mialo to wygladaé w ten sposob, ze
w przypadku, gdy role przewodnia mie¢ bedzie firma (...), to wowczas firma ta zatrudni powoda do sporzadzania
koncepcji.

W czerwcu 2008 r. powdd skierowal do pozwanego pismo zawierajace wezwanie do zaplaty kwoty 79.300 z} brutto
wraz z odsetkami z tytulu wynagrodzenia za wykonywanie nadzoru autorskiego na podstawie umowy z dnia 4
wrzesnia 2006 r., kwoty 60.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za zawinione naruszenie osobistych praw autorskich, do
natychmiastowego zaniechania naruszen osobistych praw autorskich do utworu - design wnetrz obiektu(...) poprzez
opatrzenie wszystkich wizualizacji obiektu oraz samego obiektu oznaczeniem ,inspirowane projektem R. D.", oraz do
usuniecia skutkow naruszen poprzez jednokrotne opublikowanie w Gazecie (...) oraz czasopi$mie (...) o§wiadczenia



zawierajacego w treSci przyznanie sie (...) do samowolnej zmiany projektu designu i naruszenia integralnos$ci utworu
i przeproszenia za to naruszenie R. M..

Opierajac sie na powyzszym stanie faktycznym Sad Okregowy stwierdzil, ze przedmiotem procesu byly roszczenia
powoda wywodzone z faktu zarzucanego pozwanemu naruszenia autorskich praw osobistych tworcy. Zgodnie z treécig
art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t. j. Dz. U. z 2006 r., Nr
90, poz. 631 ze zm.; dalej jako pr. aut.) przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzialalno$ci tworczej
o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od warto$ci, przeznaczenia i sposobu
wyrazenia (utwor). Poza sporem byla okolicznosé¢, iz powod wraz z zespolem zatrudnionych przez siebie projektantow
stworzyl utwor w postaci projektu wnetrza oraz wyposazenia i grafik do kina w R.. Utwor stanowil efekt ich tworczej
dzialalnoSci o charakterze indywidualnym, na co wskazywaly przede wszystkim zeznania powoda. R. M. opisal pomys}
na stworzenie tego wnetrza poprzez skojarzenie krecacej sie taSmy filmowej, stad charakterystyczny, miekki obrys,
proste linie i zaokraglenia w naroznikach $cian, jednorodna kolorystyka i struktura Scian. Ta koncepcja tworzyla
zwarta, monolityczng strukture, z plaskich powierzchni $cian wychodzily lady i siedziska w naroznikach. Podstawa
projektu rzutowala takze na inne elementy, jak np. wzoér wyktadziny, indywidualnie projektowany do tego wnetrza oraz
ksztalt trzywarstwowych sufitow, z wycietymi duzymi otworami, ktére ksztaltem przypominaty obrys tworzony przez
$ciany w przekroju poziomym. Projekt opieral sie na opisanej, indywidualnej koncepcji, dedykowanej do tego wnetrza.
Pomimo tego, Ze posiadal rozwigzania standardowe, charakterystyczne dla wnetrz innych obiektéw(...) to jednak
zbudowanie indywidualnych cech, wynikajacych z przyjecia opisanej koncepcji, nadalo mu niepowtarzalny, twérczy
charakter. Rozwazajac rodzaj przedmiotowego utworu Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze jest to przede
wszystkim utwor plastyczny. Projekt architektury wnetrza, wyposazenia i grafik przybral gtownie forme graficzna,
w postaci zar6wno rysunkéw manualnych, jak i szkicow i wizualizacji komputerowych, uzupelionych stosownymi
opisami.

Na podstawie zawartej umowy powdd przeniost na pozwanego majatkowe prawa autorskie do przedmiotowego
utworu (§ 13 pkt 5 umowy). Zadana przez strone powodowa ochrona wywodzona byla z faktu naruszenia autorskich
praw osobistych R. M.. W Swietle art. 16 pr. aut., jezeli ustawa nie stanowi inaczej, autorskie prawa osobiste chronig
nieograniczona w czasie i niepodlegajaca zrzeczeniu sie lub zbyciu wiez tworcy z utworem, a w szczegdlnosci prawo do:

1) autorstwa utworu;

2) oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepniania go anonimowo;
3) nienaruszalno$ci tresci i formy utworu oraz jego rzetelnego wykorzystania;

4) decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publiczno$ci;

5) nadzoru nad sposobem korzystania z utworu.

Sad pierwszej instancji podnidsl, ze katalog praw osobistych nie jest zamkniety. Pow6d w pozwie wskazal na
naruszenie autorskich praw osobistych, w szczegdélnosci w zakresie prawa do nadzoru autorskiego, wynikajacego
z umowy i art. 60 pr. aut. Podkreslal on poczucie krzywdy wynikajace z naruszenia jego wiezi z utworem i faktu
wdrozenia utworu w sposéb odbiegajacy od jego wizji artystycznej. Przeprowadzone postepowanie dowodowe, w
szczegoblnosci zeznania powoda daly Sadowi Okregowemu podstawe do ustalenia, iz poczucie krzywdy tworcy wynikato
przede wszystkim z naruszenia prawa do integralno$ci utworu, tj. prawa do nienaruszalno$ci tresci i formy utworu oraz
jego rzetelnego wykorzystania (art. 16 pkt 3 pr. aut.). Powdd w swoich zeznaniach podkreslal, ze projekt koncepcyjny
jest dzielem samym w sobie, ale dla stron wsp6lnym celem bylo stworzenie obiektu, chodzilo o to azeby zrealizowac
jak najwiecej projektu i temu mialo shuzy¢ wykonywanie nadzoru autorskiego. Pow6d wskazal, ze to w jaki spos6b
jest postrzegany zawodowo, oceniaja jego klienci na podstawie zrealizowanych projektow. Istotne jest pokazanie,
ze jest w stanie od momentu koncepcji do realizacji przeprowadzié caly proces i to §wiadczy o jego kompetencji.
Projekt, ktory chce stworzy¢ jest cennym elementem w zakresie budowania port folio. Kazdy kolejny klient ocenia go
po zrealizowanych projektach. Powdd wskazal, ze przedmiotowy projekt to jest ,skaza", najgorszy projekt z jakim miatl



do czynienia w sensie realizacji, bo z samego projektu jest zadowolony. Nadto wskazal, ze jezeli tworcy przypisuje sie
szereg dzialan tworczych, kreatywnych i na tej podstawie buduje sie wizerunek jego tworczosci, to wszelka deformacja
pod jego nazwiskiem, na kt6éra nie mial wplywu, pozostaje na wieki, i jest to warto$¢ caltkowicie niewymierna.

Prawo do integralno$ci utworu to prawo o charakterze osobistym, z kt6rego wywodzi sie zakaz wprowadzania zmian do
utworu bez uprzedniej zgody tworcy i dotyczy ono réwniez elementoéw nietworezych. Obowiazek poszanowania prawa
do integralno$ci, podobnie jak wszystkich innych osobistych praw autorskich, istnieje niezaleznie od okolicznos$ci
upowazniajacych do eksploatacji utworu, w tym na podstawie umowy przenoszacej autorskie praw majgtkowe.
Twoérca utworu ma wylaczne prawo decydowania o tym w jakiej postaci stworzone przez niego dzielo bedzie
rozpowszechniane, tylko tworca ma prawo decydowaé o tym jakie wrazenie artystyczne dzielo ma wywrze¢ na
publiczno$ci, a takze o tym jak bedzie je przezywal on sam. W zwigzku z tym znieksztalcenia utworu dokonywane bez
zgody tworcy moga w konsekwencji przynie$c¢ ujme czci i dobremu imieniu tworcy.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze pozwany bronil sie zarzutem, iz projekt powoda nie zostal w ogoéle zrealizowany
w tym obiekcie. W ocenie Sadu pierwszej instancji wyniki postepowania dowodowego nie uzasadnialy takiego
twierdzenia. Odwolatl sie do zeznan swiadka E. M. (,,...projekt, ktéry dzi§ jest wdrozony jest naszym projektem...
Dzisiaj sufity maja nasze ksztalty, ale sa fioletowo - czarne, a mialy by¢ biale... Linie sufitow zostaly nieco zmienione,
natomiast ich lokalizacja i zamyst struktur trzywarstwowych zostaly utrzymane. Wykladzina jest dokladnie wykonana
wedlug naszego projektu. Wykladzina i linia $§cian nawigzuje do tadémy filmowej, to jest nasz projekt...", §wiadka P.
T. (,Projekt przekazany przez powoda nie zostal w calo$ci zrealizowany... StaneliSmy przed wyborem zrealizowania
inwestycji inspirujac sie dokumentacja otrzymana od powoda, badz jej wstrzymania. Umowa z naszym inwestorem
nie pozwalala na wstrzymanie realizacji tej inwestycji... ZrealizowaliSmy tylko cze$¢ inspirujac sie dokumentacja
powoda. Projektem powoda inspirowali sie nasi projektanci z H. i (...)... Nie uruchomili§my nadzoru, poniewaz
nie byl wykonywany projekt powoda. WykorzystaliSmy projekt w inspiracji, bo go kupiliSmy... Inspiracja projektem
powoda polegala na tym, ze elementy wyposazenia zostaly wykonane w tych miejscach, ktore razem z nami przewidzial
powdd... Zasadnicze roznice s3 w powierzchniach écian, nie ma tzw. boni, czyli wklesnietych paskéw w elewacji, S.
calego kina sg gladkie. Element sufit podwieszany nie jest wielowarstwowa struktura tak jak bylto to w projekcie... My
wykonaliSmy $ciany malowane na kolor czarny, natomiast w projekcie byly przewidziane materialy..., to byly laminaty
i stal nierdzewna. Sufit jest zupelnie inny niz przedstawiony na wizualizacji..."), swiadka M. B. (1) (, W. M. w. R.
firma powoda nie prowadzila nadzoru autorskiego, w zwigzku z tym, ze projekt nie byt wdrazany, ale realizacja kina
byla inspirowana tym projektem.... Kilka firm wykonywalo prace budowlane wewnatrz kina. Musialy mie¢ dostep do
projektu R. M., poniewaz wykonywaly cze$ciowo prace inspirowane tym projektem. Wydaje mi sie, Ze nie powstal inny
projekt wnetrza. Byly inne projekty, ktore byly wdrazane przez firme (...) i synowie. To by projekt architektoniczny,
w tym projekcie architektonicznym byly elementy inspirowane projektem powoda. Elementy z projektu powoda byly
wykorzystywane jako inspiracja. Wydaje mi sie, ze byla to wspolna decyzja projektantow H. i synowie oraz naszego
(...) managera P. T., jakie elementy zostang wykorzystane jako inspiracja..."), §wiadka M. B. (2) reprezentujacego
biuroH.(,,Projekt wykonany przez powoda nie do konca zostal wdrozony w tym obiekcie. Niektore elementy nie
zostaly wykonane. W tych miejscach zostaly wykonane rozwigzania zamienne. Nikt nie sprawowal nadzoru nad
wdrozeniem projektu powoda. My sprawowaliSmy nadzor nad calo$cia w tym roéwniez nad wystrojem wnetrza, na tyle
ile mogli$émy to robi¢. Nie byly projektowane rozwigzania zamienne, tylko wydawane dyspozycje w przypadku, gdy na
przyklad z przyczyn kosztowych stosowane byly zamienniki. Na przyklad stosowano malowanie farba zamiast obudow
zastosowanych w projekcie. Zamiana polegala na wdrozeniu poprawnego rozwigzania w miejsce wyjetego z realizacji
elementu. W naszym projekcie byl zawarty projekt Uproszczony wnetrza, ktéry my przekazaliSmy do biura powoda
i powod nadal mu kolorystyke i dodatkowe struktury i elementy dekoracji wnetrz. Zamiana polegata na rezygnacji z
projektowanych elementéw z przyczyn kosztowych oraz z przyczyn braku mozliwo$ci technologicznych... Na pewno
zostal zmieniony sufit. Musial mie¢ przeprojektowang calg strukture, po konsultacjach z rzeczoznawcg do spraw
zabezpieczen przeciwpozarowych i inspektorem nadzoru. Nie zostaly tez wykonane obudowy Scian w korytarzach
i portale czyli obudowy wej$¢ do sali. Ekipy budowlane mogly dysponowaé projektem powoda, ale nie mogly z
nich korzystaé, poniewaz projekty nie byly firmowane przez osoby z odpowiedniki uprawnieniami... Nasze biuro
projektowalo sufit... Elementy niebudowlane zostaly wykonane z projektu powoda i obowigzujacego wtedy standardu.



Sa to elementy oznakowania kierunkowego i korporacyjnego oraz meble barowe..."). Z kolei powéd zeznal, ze ,Sciany
zostaly wykonane tak jak w projekcie, ale z innych materialéw i z innym podzialem wysoko$ci, przy czym te mniej
znaczace wysokoSci zostaly zlikwidowane. Poza tym Sciany nie zostaly wykonane w pelnym zakresie, to jest zostaly
uciete na poczatku korytarza, to jest obejmowaly hol i poczatek korytarza, $ciany w dalszej czeSci korytarza byly
gladkie, to znaczy w projekcie mialy nie by¢ gladkie, a zostaly wykonane jako gladkie. Dokladnie tak jak w projekcie
zostala wykonana wykladzina, zostala utrzymana kolorystyka Scian i podlog oraz obrys lady kasowej i lady barowej,
zostaly wykonane zgodnie z projektem. Zostal wykonany niezgodnie z projektem sufit. Byla warstwowo$¢, ale zostal
zmieniony material, zamiast bialego gips kartonu zostal wykorzystany czarny i fioletowy tzw. barizol. Ksztalt i otwor
w $cianie zostaly uproszczone, ale zachowano element pod$wietlenia krawedzi tych poszczegolnych warstw sufitow.
W ogole nie zostala wykonana: sofa na §rodku holu, elementy graficzne elewacji z zewnatrz, rozwigzania dotyczace
numeru sal, przeciecie lady baru, gdzie zamontowano urzadzenia, a nie bylo tego w projekcie. Zostaly utrzymane
oznaczenia przestrzeni, takie jak: bar, bilety,(...). Wiekszo$¢ rzeczy zostala wykonana ze znacznie gorszych materialow,
niz bylta projektowana...". Czlonek zarzadu pozwanego R. K. zeznal, ze ,W R. zostalo zrealizowane tylko to, co zostalo
narysowane przez architekta. Nie potrafie powiedzie¢ czy architekt rysujgc korzystal z projektu powoda, ale panowie ze
soba wspoélpracowali, wiec wydaje mi sie, ze korzystal. Nie jestem architektem, ale widze to tak, ze z projektu powoda
boniowanie pojawilo sie, ale nie wedlug idei, ktéra podal powod. Uproszezony zostat sufit, bez plaszczyznowania... Na
Srodku miala by¢ kanapa, ale poniewaz byla droga nie zostalo to zrealizowane... w R. zostaly wykonane standardowe
elementy, jak w innych kinach..., to matle kino, bardzo proste do realizacji. Nie trzeba bylo wiele dokladaé¢ zeby kino
bylo funkcjonalne i przyjazne dla klienta, do tego dokladaly sie klopoty finansowe.... Element finansowy, ktory byl
dla nas istotny, dla powoda nie byl na pierwszym planie. Kolorystyka zostala zachowana z projektu, $ciany mialy by¢
czarne i sg czarne...”.

Opierajac sie na powyzej przytoczonych zeznaniach Sad Okregowy wskazal, ze nie budzila jego watpliwosci
okoliczno$é, ze przedmiotowy projekt zostal czeéciowo zrealizowany w obiekcie kina w R., jednakze w sposob
niezgodny z intencja autora, ktéremu przyéwiecat cel osiagniecia zamierzonego efektu artystycznego. Swiadkowie
powolani przez pozwanego wskazywali, ze(...) w realizacji wnetrza jedynie inspirowalo sie projektem powoda.
Analizujac te$¢ ich zeznan, a takze pozostalych ww. os6b, mozna bylo zasadnie ustali¢, Ze inspiracja projektem
powoda polegala na wykorzystaniu rozwigzan przyjetych w tym projekcie, w tym tych elementéw, ktére mialy tworczy
charakter (elementow realizujacych zalozona koncepcje ksztaltdbw nawigzujacych do tadémy filmowej). Osoby, ktore
wykonywaly prace w tym wnetrzu mialy dostep do projektu powoda, jak réwniez pracownicyH., ktérzy nadzorowali
ich prace. Poza tym z tresci korespondencji e-mailowej z okresu, w ktorym trwaly prace w tym obiekcie, wynikalo,
ze do pracowni powoda docieraly zapytania dotyczace rozwigzan przyjetych w projekcie. W zwigzku z tym, zdaniem
Sadu pierwszej instancji, na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania dowodowego
nalezalo ustali¢, ze przedmiotowy projekt zostal wykorzystany do realizacji wnetrza M. w. R., z tym, ze gléwnie
w celu obnizenia kosztéw realizacji zastosowano tansze rozwigzania i wprowadzono uproszczenia, doprowadzajac
jednoczeénie, wbrew wiedzy i woli powoda do znieksztalcenia utworu, rozpowszechnionego w postaci wykonanego
wnetrza przedmiotowego obiektu. W tych okoliczno$ciach nalezalo uznaé za zasadne twierdzenie powoda, iz w
przedmiotowym przypadku nie mozna bylo méwic¢ jedynie o inspiracji projektem, ale o tym, ze projekt zostal
zdeformowany w realizacji.

Pozwany dopuscil sie naruszenia autorskich praw osobistych powoda w postaci prawa do nadzoru nad sposobem
wykorzystania utworu, a przede wszystkim prawa do integralno$ci utworu. Zgodnie z treScig art. 78 ust. 1 pr.
aut. tworca, ktérego autorskie prawa osobiste zostaly zagrozone cudzym dzialaniem, moze zgda¢ zaniechania tego
dzialania. W razie dokonanego naruszenia moze takze zadac, aby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnita
czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkdw, w szczegdlnosci aby zlozyla publiczne o$wiadczenie o odpowiedniej
tresci i formie. Jezeli naruszenie byto zawinione, sagd moze przyznaé tworcy odpowiednig sume pieniezng tytutem
zado$céuczynienia za doznana krzywde lub - na zadanie tworcy - zobowiaza¢ sprawce, aby uiScil odpowiednia sume
pieniezng na wskazany przez tworce cel spoteczny. Pow6d wywodzac, iz pozwany dopuscil sie zawinionego naruszenia
jego autorskich praw osobistych domagal sie zado$éuczynienia za doznang krzywde w wysokos$ci 79.000 zl, jak



rowniez usuniecia skutkow naruszenia poprzez opublikowanie oSwiadczenia zawierajacego w swojej treéci przyznanie
dokonania naruszenia i przeproszenie powoda.

Odnoszac sie do pierwszego z ww. roszczen, Sad Okregowy uznal za zasadne przyznanie zadoSéuczynienia, wobec
stwierdzonego naruszenia wyzej okreSlonych osobistych praw autorskich powoda. Nie budzila watpliwosci Sadu
pierwszej instancji okolicznosé, ze pozwany dopuscil sie naruszenia w sposéb zawiniony. Strona pozwana miala
Swiadomos¢ przystugiwania powodowi praw autorskich do stworzonego projektu, bowiem nabyla majatkowe prawa
autorskie na podstawie umowy. Pozwany nie twierdzil w tym postepowaniu, ze nie mial SwiadomoSci przystugiwania
powodowi osobistych praw autorskich. W obronie przed zadaniem pozwu zarzucal, ze nie zrealizowal w ogole
tego projektu, w zwigzku z tym, w jego ocenie, nie bylo podstaw do wdrozenia nadzoru autorskiego. Pozwany
nie podnosil, aby w ogoble nie byt §wiadomy obowigzku przestrzegania autorskich praw osobistych powoda, w
szczegblnosci prawa tworcy decydowania o tym w jakiej postaci jego projekt zostanie zrealizowany w obiekcie, do
ktoérego byl przeznaczony. Na pierwszy plan wysunela sie motywacja finansowa. Pozwany w celu zaoszczedzenia
kosztow realizacji inwestycji zdecydowal sie na cze$ciowe wykorzystanie projektu, doprowadzajace de facto do jego
deformacji, wbrew zamierzeniom artystycznym autora projektu. Pominiecie nadzoru autorskiego powoda bylo zatem
celowym dzialaniem pozwanego, ktory nie chcial zrealizowac¢ tego projektu w postaci nadanej mu przez powoda
(ewentualnie przez niego zoptymalizowanej) i co najmniej godzil sie na to, ze realizujgc ten projekt w znieksztalconej
postaci narusza osobiste autorskie prawa powoda - nieograniczona w czasie i niepodlegajaca zrzeczeniu sie lub zbyciu
wiez tworcy z utworem. W tych okolicznoSciach nalezalo przyja¢ zawinione dzialanie (...), co najmniej w postaci winy
nieumys$lnej. Nadto, pozwany nie bronil sie zarzutem, ktérego tre$¢ wyznacza art. 49 ust. 2 pr. aut. Co do zasady zatem
pozwany nie byl uprawniony do tego, aby czynié¢ bez zgody powoda zmiany w utworze, nie podnosil bowiem i nie
udowadnial, ze dokonane zmiany byly spowodowane oczywista koniecznoscia, a tworca nie mialby stusznej podstawy
im sie sprzeciwi¢. W ocenie Sadu Okregowego oczywiste bylo, ze w tym zakresie niewystarczajace byto powolanie sie
pozwanego na motywacje finansowa, ktoéra przy$wiecala mu w zakresie dokonanych dzialan, naruszajacych autorskie
osobiste prawa powoda.

Zado$cuczynienie pieniezne za krzywde pehni przede wszystkim funkcje kompensacyjna. Celem zado$éuczynienia jest
wyrownanie krzywdy poniesionej przez pokrzywdzonego. Nie jest to jedyna funkcja, chociaz wiodaca. W orzecznictwie
i piSmiennictwie dostrzega sie jeszcze inne funkcje, jakie moze spelniaé ten $rodek ochrony débr osobistych - funkcja
prewencyjna oraz funkcja satysfakcjonujaca pokrzywdzonego. Krzywda powoda wynika z faktu, iz tylko powod jako
twoérca utworu mial prawo decydowac o tresci i formie rozpowszechnionego utworu. Znieksztalcenie utworu wbrew
wiedzy i woli powoda przyniosto ujme na czci i dobrym imieniu tworcy, ktory jest rozpoznawalny i oceniany przez
pryzmat zrealizowanych projektéw. Sam powod wyrazil sie o postaci, w jakiej ten projekt zostal rozpowszechniony,
jako o ,skazie", oddajac w ten sposdb swoj negatywny stosunek i niecheé¢ do formy przedstawienia utworu publiczno$ci
ijemu samemu. W ocenie Sadu pierwszej instancji powyzsze okolicznosci §wiadczyly o tym, ze w odczuciu powoda
ucierpial jego wizerunek, jako artysty. Analizowanie rodzaju i stopnia poczucia krzywdy wymaga odniesienia sie do
subiektywnego wyrazenia odczué przez samego pokrzywdzonego. Powdd zeznawal na te okoliczno$ci i w ocenie Sadu
Okregowego brak byto podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci jego zeznan. Przekonujace byly odczucia powoda,
ktory stworzyl projekt oparty na przemys$lanej, spojnej koncepcji, natomiast pozwany wykonujac wnetrze zignorowat
wizje tworcy, ograniczajac sie do dbalosci zaledwie o strone funkcjonalng oraz zachowanie elementéw standardowych,
wlasciwych dla sieci (...) W ocenie Sadu pierwszej instancji pozwany powinien w catoéci zaniechaé¢ wykorzystania
utworu powoda, skoro nie przywiazywal wagi do artystycznego wyrazu projektu, powinien nawet zaniechaé, jak
to okreélono, ,inspirowania” sie nim, w sposéb prowadzacy do deformacji utworu. Przyznanie zadoSéuczynienia
ma charakter fakultatywny. W ocenie Sadu Okregowego, biorac pod uwage rozmiar oraz intensywno$¢ doznanej
krzywdy i stopien negatywnych konsekwencji dla powoda, wynikajacych z naruszenia jego osobistych praw autorskich,
wystarczajaca rekompensate stanowi kwota 50.000 zl. Powdd wskazal, ze okreSlajac wysokoéé zadanej kwoty na
79.000 zl kierowat sie zasadg symetrii w odniesieniu do kwoty naleznej tytulem wynagrodzenia za nadzoér autorski.
Ten argument nie byl jednak przydatny do oceny poczucia krzywdy, a rekompensata za krzywde nie jest tozsama
z odszkodowaniem za szkode majatkowa poniesiong wskutek niewykonania nadzoru autorskiego. Okoliczno$ci
powolane przez powoda dla wyrazenia poczucia krzywdy, w szczegblno$ci dotyczace dyskomfortu spowodowanego



deformacja projektu w realizacji i trwalym rozpowszechnieniem utworu w obiekcie budowlanym, w postaci majacej
niewiele wspolnego z artystycznym zamierzeniem twoércy, uzasadnialy ustalenie, ze krzywda dla powoda jest przede
wszystkim to, iz powod jako tworca przedmiotowego projektu, z ktérego jest zadowolony, zostal wbrew wlasnej
woli pozbawiony mozliwo$ci wykorzystania go do budowania swojego artystycznego wizerunku. Powod nie twierdzil,
ze przedmiotowy projekt byl projektem wyjatkowym, z ktorym bylby szczegélnie zwigzany, np. w pordéwnaniu
z innymi projektami stworzonymi dla pozwanego. Poza tym nie podnoszono, ze okolicznoé¢, iz to powod byt
tworca projektu wnetrza M. w. R. jest okoliczno$cia powszechnie znana, lub znana w szerokich kregach osob.
W zwigzku z tym dolegliwo$¢ dla powoda polega w zasadzie na tym, ze w celu unikniecia negatywnych przezyé
zwigzanych ze znieksztalceniem tego projektu jest zmuszony powstrzymac sie z upowszechnianiem informacji na
temat swojego autorstwa. Majac na uwadze te okoliczno$ci Sad Okregowy uznal za wystarczajaca dla osiagniecia celu
zado$éuczynienia kwote 50.000 zl, ktdra jest na tyle wysoka i dolegliwa dla pozwanego, ze powinna roéwniez spetié
cel prewencyjny. Rozstrzygniecie oparto na podstawie art. 78 ust. 1 pr. aut.

R. M. wystapil réwniez z roszczeniem o usuniecie skutkdw naruszenia osobistych praw autorskich poprzez zlozenie
publicznego o$wiadczenia o odpowiedniej tresci i formie - ,,Przeprosin”, ktére w tredci zawieraly o$wiadczenie o
przeproszeniu powoda za niedopuszczenie go do wykonywania nadzoru autorskiego nad wykonaniem projektu
wnetrz M. w. R. jego autorstwa oraz za powierzenie nadzoru autorskiego innemu podmiotowi. Powod zazadal
umieszczenia o§wiadczenia w Internecie na stronie gléwnejM. na stronie M. R. i na plakacie zawieszonym w M. R..
W odniesieniu do tresci o$wiadczenia Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze nie ustalono w sprawie, ze jakikolwiek
inny podmiot sprawowal nadzér nad wykonaniem projektu powoda, a tre$¢ oSwiadczenia nie moze mijac sie z
prawda. Nadto stwierdzil, Zze podstawowym autorskim prawem osobistym powoda, ktére zostalo naruszone bylo
prawo do integralnosci utworu. Istotne bylo bowiem to, Ze projekt powoda na etapie realizacji ulegl deformacji i
efekt uzyskany we wnetrzu kina nie odpowiadal zamierzeniom tworcy. Zasadniczo zatem nalezalo chronié prawo
do integralno$ci utworu i usuwac negatywne skutki naruszenia tego prawa, powstale w zakresie dobrego imienia
tworey i ,marki" powoda jako designera. Jak juz byla o tym mowa, autorstwo powoda przedmiotowego projektu,
zrealizowanego w zdeformowanej postaci w M. w. R. nie jest faktem powszechnie znanym, ani tez znanym szerokim
kregom oséb. W zwigzku z tym, zdaniem Sadu pierwszej instancji podawanie informacji do publicznej wiadomosci,
o treéci wskazujacej wprost na autorstwo powoda, w szczegdlnoSci na tak rozlegla skale, jak wskazal powod, nie
wydawalo sie by¢ wlasciwym Srodkiem wiodacym do celu w postaci usuniecia skutkéw naruszenia prawa powoda do
integralnoéci utworu. W ocenie Sadu Okregowego nie bylo podstaw do ustalenia, ze upowszechnienie informacji na
temat autorstwa powoda moze przyczyni¢ sie do usuniecia lub zlagodzenia negatywnych przezy¢ powoda wywolanych
faktem zdeformowania jego utworu. Sam powodd nie twierdzil i nie udowodnil, ze upowszechnienie tego rodzaju
informacji przyczyni sie do zniwelowania jego negatywnych przezyé. W tej sytuacji zgdane o§wiadczenia. w kazdej z
zaproponowanych form, stuzylyby jedynie osiagnieciu celu w postaci dodatkowej satysfakcji powoda i represji wobec
pozwanego, ktéra nie bylaby adekwatna do stopnia naruszenia praw autorskich powoda, zwlaszcza wobec przyznania
powodowi zado§éuczynienia za doznang krzywde. Cel o§wiadczenia o odpowiedniej tresci i formie zostal ograniczony
do usuniecia skutkow naruszen i co do zasady o$wiadczenie nie powinno sluzyé innym celom, takim jak represja czy
tez dodatkowa satysfakcja dla tworcy. Ze wskazanych przyczyn zadanie opublikowania o§wiadczenia zostato oddalone,
jako bezzasadne w $wietle art. 78 ust. 1 pr. aut.

Za bezzasadne uznal Sad Okregowy roszczenie o zaplate kwoty 79.300 zl tytulem wynagrodzenia za nadzoér
autorski, ktéry nie zostal wykonany z przyczyn lezacych po stronie pozwanego. Pow6d podnidsl, ze byl gotéw
do jego wykonania, ale pozwany nie dopuécil go do nadzoru autorskiego. W zwigzku z tym, na podstawie art.
639 k.c. nalezne mu jest wynagrodzenie w wysoko$ci wynikajacej z umowy. W § 3 umowy okre$lono czynnoéci
skladajace sie na pelnienie nadzoru autorskiego. Byly to w szczegblnoSci: przeprowadzanie szczegdlowych omowien
projektu z podwykonawcami w chwili jego przekazania, w razie konieczno$ci wykonywanie uszczegbdlowien rysunkow
lub zmian projektowych w ramach zatwierdzonej koncepcji, udzielanie dodatkowych wyjasnien, informacji i
konsultacji na prosbe zamawiajacego lub jego podwykonawcow, uczestniczenie w spotkaniach z zamawiajacym i jego
podwykonawcami w celu omowien projektu, kontrola jakoSci wykonywania prac i zgodnoSci z projektem, wydawanie
opinii w razie watpliwosci dotyczacych sposobu wykonywania elementéw projektu oraz zmian w dokumentacji,



wizytowanie miejsca realizacji podczas prac wykonawczych, dokonywanie etapowych odbioréw prac pod katem
zgodnosci z projektem i jako$cia wykonania, dokonanie generalnego odbioru wykonanego projektu pod katem
zgodnodci z calo$cia dokumentacji i wladciwa jako$cig wykonania. W ocenie Sadu Okregowego okres§lone w umowie
czynno$ci, sktadajgce sie na nadzoér autorski, to ustugi, w zwigzku z ktérymi powod nie podlegal odpowiedzialnoéci
za efekt podjetych dzialan, ale za staranne dzialanie, ktérego byl zobowiazany dotozyé. Skutkiem dziatania powoda
realizujacego nadzor autorski nie byt zaden materialny efekt, co do ktérego mozna byloby rozwazaé odpowiedzialnoéé
wykonawcy za ewentualne jego wady, w szczegblno$ci w umowie nie przewidziano odpowiedzialnoéci powoda za
zgodno$é wykonania z projektem. Te elementy Swiadczyly o braku podstaw do kwalifikowania umowy o pelnienie
nadzoru autorskiego, jako umowy o dzielo. Wedlug Sadu pierwszej instancji byla to umowa o §wiadczenie ushug,
do ktoérej na podstawie art. 750 k.c. nalezy stosowac¢ odpowiednio przepisy o zleceniu. W zwiazku z tym brak bylo
podstaw do zastosowania art. 639 k.c. W mysl art. 744 k.c. w razie odplatnego zlecenia wynagrodzenie nalezy sie
przyjmujacemu dopiero po wykonaniu zlecenia, chyba ze co innego wynika z umowy lub z przepiséw szczego6lnych.
Poniewaz do wykonania nadzoru nie doszlo, zadanie zaplaty wynagrodzenia bylo nieuzasadnione w $wietle art. 744
k.c. wzw. z art. 750 k.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 100 k.p.c.
Apelacje od wyroku Sadu Okregowego ztozyl powod, zaskarzajac go w nastepujacych czeéciach:

(a) w czesci oddalajacej roszczenie powoda o zaplate kwoty 79.300 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 marca
2009 r. do dnia zaplaty, tytulem zaplaty za nadzoér autorski,

(b) w czesci oddalajacej roszczenie powoda o zaplate kwoty 79.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia doreczenia pozwu pozwanemu w zakresie ponad zasadzona kwote 50.000 zl,

(c) w czesci oddalajacej roszczenie powoda o opublikowanie przeprosin w Internecie, na stronie gléwnej M. M.
R., a takze na plakacie zamieszczonym w M. R. oraz o upowaznienie powoda do opublikowania tych przeprosin
(stanowigcych zalacznik do pozwu) na koszt i ryzyko pozwanego w dziennikach ,,. i. ,,. W. w przypadku niewykonania
tych czynnoSci przez pozwanego,

(d) w zakresie rozstrzygniecia o kosztach, tj. punkt 1 ITI i 2 IT sentencji zaskarzonego wyroku;
Zaskarzonemu orzeczeniu powod zarzucit:
1/ naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj.:

a/ art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw w stosunku do zeznan powoda, skutkujace
blednym ustaleniem, ze czynnosci, ktére powdd miat podejmowaé w wykonywaniu nadzoru autorskiego nie mialy na
celu osiggniecia zadnego materialnego efektu ;

2/ naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj.:

a/ art. 65 k.c. poprzez dokonanie blednej wykladni oSwiadczen woli stron, skutkujace uznaniem, ze w zakresie
odnoszacym sie do wykonywania nadzoru autorskiego przez powoda, strony zawarly umowe o §wiadczenie ustug, a
nie umowe o dzielo,

b/ art. 627 k.c. poprzez jego bledng wykladnie skutkujaca uznaniem, ze koniecznym elementem umowy o dzielo jest
zastrzezenie odpowiedzialnoSci wykonawcy za wady dziela,

¢/ art. 639 k.c. w zw. z art. 627 k.c. poprzez ich niezastosowanie w stanie faktycznym sprawy dla oceny roszczen powoda
o zaplate wynagrodzenia w wysokoéci 79.300 zt w sytuacji, gdy powdd byl gotowy do wykonania nadzoru autorskiego,
a nie zostal do jego wykonywania dopuszczony przez pozwanego,



d/ art. 744 k.c. w zw. z art. 750 k.c. dla oceny roszczen powoda o zaplate wynagrodzenia w wysoko$ci 79.300 zl poprzez
ich bledne zastosowanie w sytuacji, gdy umowa lgczgca strony w odniesieniu do nadzoru autorskiego byta umowa o
dzielo, a nie umowa o $§wiadczenie ushug,

e/ art. 78 § 1 pr. aut. poprzez jego bledna wyktadnie w zakresie rozumienia pojecia ,,czynno$¢ odpowiednia do usuniecia
skutkéw naruszenia oraz publiczne os§wiadczenie o odpowiedniej tresci i formie”, skutkujgca oddaleniem roszczenia
powoda o nakazanie pozwanemu publikacji przeprosin na plakacie w M. w. R.oraz na stronie internetowej pozwanego,

f/ art. 78 § 1 pr. aut., poprzez jego bledna wykladnie w zakresie wykladni pojeé ,krzywda” oraz ,odpowiednia suma
tytulem zado$Cuczynienia” oraz w zakresie naruszenia zasad ustalenia tej kwoty i okre§lenia zado$¢uczynienia w
wysokoSci razaco niskiej - oczywiécie nieodpowiedniej do okolicznos$ci stanowigcych podstawe jej przyznania,

3/ z ostroznosci procesowej, na wypadek gdyby Sad Apelacyjny zgodzil sie z dokonana przez Sad Okregowy ocena, ze
umowa powoda i pozwanego w cze$ci dotyczacej nadzoru autorskiego byla umowa o §wiadczenie ustug, a nie umowa
o dzielo, powdd podnidst zarzut naruszenia przez Sad Okregowy prawa materialnego w postaci art. 361 k.c. oraz art.
486 k.c. poprzez ich niezastosowanie dla oceny roszczenia powoda o zaplate kwoty 79.300 zl, w sytuacji, gdy powdd
pozostawat w gotowoS$ci do wykonania nadzoru autorskiego lecz w wyniku umyslnego dzialania pozwanego nie zostal
dopuszczony do jego wykonania, a w konsekwencji nie uzyskal naleznego wynagrodzenia z tytulu nadzoru autorskiego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty strona powodowa wniosla o:

- zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji w zaskarzonej czesci i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu w tym zakresie
oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego zgodnie ze spisem kosztow przedstawionym na rozprawie apelacyjnej, a w razie jego nieprzedstawienia
- wedlug norm przepisanych.

Apelacgje od wyroku Sqgdu Okregowego zlozyl réowniez pozwany, zaskarzajac go w czeSci obejmujacej
zasgdzenie od (...)na rzecz R. M. kwoty 50.000 z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde w zwigzku z naruszeniem
autorskich praw osobistych, z ustawowymi odsetkami od dnia 4 sierpnia 2009 r. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1/ naruszenie prawa procesowego:

a/ naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, wobec rozpoznania przez Sad pierwszej instancji
sprawy w zakresie roszczen powoda wynikajacych z rzekomego naruszenia prawa do integralnosci utworu, gdy powod
roszczen takich w pozwie w ogdle nie zglosil, gdy tymczasem orzekanie co do przedmiotu nieobjetego zadaniem nie jest
na gruncie powyzszego przepisu dopuszczalne, co mialo wplyw na wynik postepowania w sprawie, tj. bezpodstawne
zasadzenie kwoty 50.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde,

b/ naruszenie art. 479* § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, wobec dopuszczenia przez Sad pierwszej instancji
do rozszerzenia zakresu powddztwa o roszczenie o zado§éuczynienie za krzywde w zwigzku z naruszeniem prawa do
integralno$ci utworu, gdy tymczasem na podstawie tego przepisu nie jest to dopuszczalne, co mialo wplyw na wynik
postepowania w sprawie, tj. bezpodstawne zasadzenie kwoty 50.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia,

2/ sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania, polegajgca na niewlasciwej ocenie
zebranych dowodow poprzez:

a/ przyjecie, ze w ramach realizacji wnetrzaM. R. doszlo do cze$ciowej realizacji projektu powoda (wykorzystania
elementow tworczych), ktore to ustalenie nastapilo wylacznie w oparciu o zeznania zlozone przez powoda (ktory
nigdy nie byt na miejscu realizacji kina) oraz §wiadkéw, bez odwolania sie przez Sad do jakichkolwiek innych zrédet
(wizualizacji, aktualnych fotografii, pelnego projektu, opinii bieglych), podczas gdy ustalenie powyzszej okoliczno$ci
w oparciu jedynie o zeznania nie jest w ogole mozliwe,



b/ odmoéwienie wiarygodno$ci wyjasnieniom pozwanego - R. K. ((...)) i zeznaniom $wiadkéw - M. B. (1) oraz P. T. w
zakresie, w jakim wykazali, ze powdd przyjal propozycje pozwanego dotyczaca tzw. ,sprzedazy wigzanej", co mialoby
sie wigza¢ z rezygnacja przez powoda z roszczen zwiazanych z pelnieniem nadzoru autorskiego, gdy tymczasem
wyjasnienia pozwanego i zeznania Swiadkow sa spojne, rzeczowe, a fakty wynikajace z nich znajduja swoje pelne
odzwierciedlenie w zebranym materiale dowodowym,

3/ naruszenie prawa materialnego:

a/ naruszenie art. 1 ust. 1 pr. aut. polegajace na jego niewlaéciwym zastosowaniu poprzez przyjecie, ze wykorzystane
przez pozwanego w ramach realizacji projektu wnetrza (...) w R. elementy, zaprojektowane przez powoda, realizuja
przeslanki tworczego oraz indywidualnego charakteru i w konsekwencji moga by¢ uznane za samoistne utwory/
utwoér w rozumieniu prawa autorskiego, podczas gdy elementy te oceniane indywidualnie, czy tez w zestawieniu, nie
posiadaja cechy tworczosci,

b/ naruszenie art. 78 ust. 1 w zw. z art. 16 pr. aut. - polegajace na jego niewlasciwym zastosowaniu poprzez:

- przyjecie, iz przedmiotowy projekt powoda zostal wykorzystany do realizacji wnetrza(...) w R., z tym, ze gléwnie
w celu obnizenia kosztow realizacji zastosowano tansze rozwigzania i wprowadzono uproszczenia, doprowadzajac
jednocze$nie, wbrew wiedzy i woli powoda do znieksztalcenia utworu, rozpowszechnionego w postaci wykonanego
wnetrza przedmiotowego obiektu, gdy tymczasem projekt powoda nie byl realizowany, a jedynie stanowil inspiracje
dla wykonania finalnego projektu wedtug stylistyki pozwanego preferowanej w tym okresie i wytycznych udzielonych
powodowi;

- przyjecie, iz pozwany dopuscil sie naruszenia prawa do nadzoru nad sposobem wykorzystania utworu powoda, gdy
tymczasem projekt powoda nie zostal w ogole zrealizowany w (...) w R., a takze nie zostal w zaden spos6b wykorzystany
w jego realizacji;

- przyjecie, iz pozwany dopuscil sie naruszenia prawa do integralnosci utworu powoda, gdy tymczasem projekt powoda
nie zostal w ogole zrealizowany w (...) w R., a takze jego elementy tworcze nie zostaly w Zaden sposéb wykorzystane
w jego realizacji;

- przyjecie, iz krzywda dla powoda jest przede wszystkim to, iz powdd jako tworca przedmiotowego projektu, z
ktorego jest zadowolony, zostal wbrew wlasnej woli pozbawiony mozliwoSci wykorzystania go do budowania swojego
artystycznego wizerunku, a znieksztalcenie utworu wbrew wiedzy i woli powoda przyniosto ujme na czci i dobrym
imieniu tworcy, ktory jest rozpoznawalny i oceniany przez pryzmat zrealizowanych projektow, gdy tymczasem powdd
na swojej stronie internetowej zamieszcza wizualizacje (...) w R. stuzace do promocji jego twodrczoSci, a tym samym,
nie ponosi krzywdy,

a w zwigzku z tym przyjecie, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do bezprawnego naruszenia autorskich débr
osobistych powoda,

¢/ naruszenie art. 5 k.c. polegajace na jego niezastosowaniu, poprzez przyjecie, ze dzialania powoda, polegajace na
wystapieniu z roszczeniem o zado$¢éuczynienie na podstawie art. 78 ust. 1 pr. aut. nie stanowig w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy naduzycia prawa podmiotowego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty strona pozwana wniosta o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w zaskarzonym zakresie; - ewentualnie zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wysoko$ci zasadzonego zado$éuczynienia;

- ewentualnie, uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji;



- zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug spisu przedlozonego w toku rozprawy.

Powdd, w odpowiedzi na apelacje pozwanego wniost o oddalenie apelacji pozwanego w cato$ci.

Pozwany, w odpowiedzi na apelacje powoda, wnidst o oddalenie apelacji w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow postepowania za obydwie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego zgodnie ze spisem
przedstawionym na rozprawie lub w przypadku nieprzedlozenia - wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obu stron zaslugiwaly jedynie na czeSciowe uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie rozwazenia wymagala ta cze$¢ apelacji powoda R. M., ktéora kwestionowala oddalenie przez
Sad Okregowy zadania o zaplate kwoty 79.300 z} z tytulu wynagrodzenia za nadzoér autorski. Strona powodowa
w tym zakresie zarzucila Sadowi pierwszej instancji zaréwno blad w ustaleniach faktycznych w odniesieniu do
charakteru czynnosSci powoda w ramach nadzoru autorskiego, jak i naruszenie prawa materialnego poprzez bledna
ocene charakteru prawnego umowy nr (...) zawartej przez strony w dniu 4 wrze$nia 2006 r. w zakresie dotyczacym
nadzoru autorskiego, prowadzaca do zakwalifikowania jej jako umowy o §wiadczenie ustug, nie zas jako umowy o
dzielo.

Strona powodowa podniosla, ze z zeznan powoda wynikalo, ze efektem sprawowania przez powoda nadzoru
autorskiego mialo by¢ konkretne, namacalne dzieto. Dzialania R. M. mialy zatem zapewni¢ zgodno$c¢ gotowego obiektu
z projektem, w rezultacie tych czynno$ci mial powstaé obiekt o konkretnych wlasciwosciach i atrybutach, ktére zostaly
zalozone w projekcie. W tym kontekscie powod zakwestionowal stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz czynnosci
powoda nie byly skierowane na osiagniecie materialnego rezultatu, ale mialy jedynie charakter starannego dzialania.

Stawiajac Sadowi Okregowemu zarzut naruszenia art. 65 k.c. strona powodowa podniosla, ze sama tre$¢ umowy
nr (...) przesadzala, ze nadzor autorski powoda mial szczegblnych charakter, nie polegal bowiem jedynie na
starannym dzialaniu, ale byl nakierowany na osiagniecie konkretnego, wymiernego, ,namacalnego” rezultatu,
poprzez zapewnienie, dzieki czynno$ciom dokonywanym w ramach nadzoru autorskiego, zgodnosci obiektu oddanego
pozwanemu z projektem. Oznaczalo to jednoczeénie, ze gdyby po dokonanym odbiorze obiektu okazatlo sie, ze odbiega
on od projektu i nie posiada zalozonych w nim wlaéciwosci, to stanowiloby to wady, za ktére pow6d ponositby
odpowiedzialno$é¢ na zasadach wyrazonych w art. 637 k.c.

W konsekwencji powyzszych ustalent Sad Okregowy winien - zdaniem powoda - do umowy laczacej strony zastosowac
przepisy odnoszace sie do umowy o dzielo, nie za$§ umowy o §wiadczenie uslug, w tym art. 639 k.c. Strona powodowa
podniosta, ze w sytuacji, kiedy byla gotowa do wykonywania nadzoru autorskiego, a przeszkod doznata wskutek decyzji
pozwanego, to uprawniona byla do zadania wynagrodzenia z tytulu pozostawania w gotowos$ci do wykonania nadzoru
autorskiego.

Rozstrzygniecie powyzszego zarzutu strony powodowej zalezalo od ustalenia, czy umowe z dnia 4 wrze$nia 2006
r. nalezalo w calo$ci zakwalifikowaé jako umowe o dzielo - jak chcial powdd - czy tez jako umowe o charakterze
mieszanym, skladajaca sie z umowy o dzielo, w zakresie wykonania projektu wnetrza wraz z wyposazeniem i
grafika kina (...) w R., oraz umowy o §wiadczenie ustlug, w zakresie dotyczacym pelnienia nadzoru autorskiego nad
wdrozeniem projektu. Sad Okregowy uznal, Ze ww. umowa miala charakter mieszany i w zwiazku z tym do czeSci
dotyczacej pelnienia nadzoru autorskiego nie mial zastosowania art. 639 k.c.

Sad Apelacyjny nie podziela powyzszego zapatrywania Sadu pierwszej instancji i uznaje w tym zakresie trafno$c¢
zarzutoéw apelacji powoda.



Racje ma strona powodowa, ze w przypadku takiej umowy jak umowa nr (...)/2006, jako wlaéciwa kwalifikacje
prawng nalezalo przyja¢c umowe o dzielo. Zaréwno opracowanie projektu, jak i czynno$ci nadzoru autorskiego
podporzadkowane s3 osiggnieciu jednego, tego samego rezultatu, jakim jest oddanie obiektu zgodnego z projektem.
Przedmiotem zobowigzania architekta staje sie dzielo, jako przedmiot o charakterze niematerialnym, upostaciowione
w dokumentacji projektowej, sluzace osiggnieciu rezultatu w postaci wykonanego obiektu (tak tez J. Strzepka [w:]
System prawa handlowego. Tom 5 Prawo uméw handlowych, Warszawa 2011, str. 1026, Nb 211; réwniez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 945/00, LEX nr 54486).

Oddzielenie od siebie wykonania dokumentacji projektowej oraz czynnoéci nadzoru autorskiego na gruncie umowy z
dnia 4 wrze$nia 2006 r. bylo sztuczne i nie uwzglednialo okoliczno$ci, Ze w zamierzeniu, stronom umowy nie chodzilo
wylgcznie o opracowanie projektu, ale o osiggniecie efektu konicowego w postaci odpowiedniej aranzacji wnetrza (...)
w R.. Zauwazy¢ nalezalo, ze nadzoér autorski powoda stanowil jeden z elementow realizacji calego projektu (vide § 4
ust. 1 pkt 1.17 umowy) i mial sie on zakonczy¢ wraz z zakonczeniem prac realizacyjnych wykonywanych na podstawie
projektu i dokonaniem generalnego odbioru wykonanego projektu pod katem zgodnoSci z calo$cia dokumentacji i
wlasciwa jako$cia wykonania (vide § 5 ust. 2 pkt 2.3 umowy). Chodzilo zatem o osiggniecie zakladanego, mozliwego
do zbadania w momencie zakoniczenia inwestycji, rezultatu. Taka interpretacja postanowien ww. umowy wydaje sie
by¢ tym bardziej uprawniona, jezeli wezmie sie pod uwage fakt, ze przedmiot umowy stanowilo zaprojektowanie i
nadzér nad wykonaniem aranzacji wnetrza. Z istoty rzeczy chodzi tu o okreslony efekt koncowy, ktéry sprawujacy
nadzor autorski projektant jest zobowigzany zapewnic.

Zauwazy¢ rébwniez nalezy, ze same strony zatytulowaly umowe nr (...) jako umowe o dzielo i konsekwentnie jako
zobowigzanie wykonawcy wskazano zobowiazanie sie do wykonania dziela (vide § 9 ust. 1 umowy). Jakkolwiek tytul
umowy nadany przez samych kontrahentéw nie mogl mie¢ decydujacego znaczenia przy okreslaniu jej charakteru
prawnego, to jednak w niniejszej sprawie stanowil dodatkowy argument za tym, iz wolg stron bylo okreslenie
przedmiotu §wiadczenia wykonawcy jako dziela.

W konsekwencji powyzszego rozwazenia wymagalo, czy w sprawie zaistnialy podstawy do zastosowania art. 639
k.c., zgodnie z treécia ktorego, zamawiajacy nie moze odmoéwic zaplaty wynagrodzenia mimo niewykonania dziela,
jezeli przyjmujacy zamo6wienie byl gotow je wykonaé, lecz doznal przeszkody z przyczyn dotyczacych zamawiajacego.
Jednakze w wypadku takim zamawiajacy moze odliczy¢ to, co przyjmujacy zamodwienie oszczedzil z powodu
niewykonania dziela.

Nie bylo w sprawie sporne, ze rezygnacja z wykonania przez powoda nadzoru autorskiego nastapila z przyczyn
dotyczacych pozwanego (ograniczenia natury finansowej - vide k. 481, 482 akt XVI GC 177/09 - zeznania
przestuchanego w charakterze strony pozwanej czlonka zarzadu R. K.), a R. M. byt gotowy do wykonania umowy
rowniez w tej czedci. W tej sytuacji powodowi, co do zasady, nalezalo sie wynagrodzenie za nadzoér autorski nad
wdrozeniem projektu. Zgodnie z harmonogramem stanowiacym zalacznik nr 4 do umowy oraz § 5 ust. 2 pkt 2.3 umowy
nadzor autorski mial zosta¢ wykonany w terminie od 9 pazdziernika 2006 r. do 8 marca 2007 r., czyli przez 5 miesiecy.
Zgodnie z § 6 ust. 2 pkt 2.1 umowy przewidziane wynagrodzenie wynosito 13.000 z} plus nalezny podatek od towarow
i uslug za kazdy miesiac, czyli w sumie 79.300 zl.

Od powyzszej kwoty moze zostaé odliczone, to co przyjmujacy zamoéwienie oszczedzil z powodu niewykonania dziela.
W takim przypadku ciezar dowodu w zakresie wykazania przedmiotowych oszczedno$ci spoczywa na zamawiajacym
(pozwanym). W niniejszej sprawie strona pozwana takich oszczedno$ci nie wykazala, zatem nalezalo zasadzi¢ od(...)na
rzecz R. M. na podstawie art. 639 k.c. oraz art. 481 § 11 2 k.c. kwote 79.300 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
9 marca 2007 r. (nadzoér autorski mial by¢ wykonywany do dnia 8 marca 2007 r.).

Sad Apelacyjny w pelni natomiast akceptuje ustalenia i rozwazania Sadu pierwszej instancji w zakresie odnoszacym
sie do tzw. ,sprzedazy wiazanej” i rzekomej rezygnacji przez powoda z roszczen zwigzanych z pelnieniem nadzoru
autorskiego.



Sad Okregowy w sposdb zgodny z regutami wynikajacymi z art. 233 § 1 k.p.c. dokonal w tym zakresie oceny zeznan
czlonka zarzadu pozwanej spolki (...) oraz $§wiadka M. B. (1). Z zeznah R. M. oraz zalaczonej korespondencji e-
mailowej wynikalo, ze warunkiem rezygnacji przez powoda z roszczen zwiazanych z pelnieniem nadzoru autorskiego
na podstawie umowy z dnia 4 wrze$nia 2006 r. bylo wykonanie projektéw trzech kolejnych kin, nie za$ zrealizowanie
projektu biura(...). Poniewaz bezspornie do wykonania projektow trzech kolejnych kin nie doszlo, powdd nie
zrezygnowal ze swoich roszczen wynikajacych z umowy nr (...).

Strona pozwana w apelacji podniosla, ze Sad pierwszej instancji nie mial dostatecznych podstaw do odméwienia
wiarygodno$ci zeznaniom R. K. i M. B. (1) (a takze P. T., ktérego zeznania zostaly w tym kontekscie w ogoéle pominiete
przez Sad Okregowy), bowiem zeznania tych $§wiadkow byly sp6jne i korespondowaly ze soba.

Powyzsze twierdzenia strony pozwanej nie podwazyly stanowiska Sadu Okregowego.

Z treSci art. 233 § 1 k.p.c. wynika, Ze sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Sad dokonuje swobodnej oceny dowodéw, nie jest to
jednak ocena dowolna. Granice sedziowskiej oceny dowodow wyznaczaja przepisy proceduralne (przepisy k.p.c. o
dowodach i postepowaniu dowodowym), reguly logicznego rozumowania oraz zasady do§wiadczenia zyciowego.

W zwiazku z powyzszym postawienie sadowi pierwszej instancji skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania naruszenia przepisow prawa procesowego o dowodach lub uchybienia zasadom logicznego
rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, bowiem tylko takie zarzuty mozna przeciwstawi¢ uprawnieniu sadu do
dokonania swobodnej oceny dowodéw. W tej sytuacji nie bedzie wystarczajace samo przekonanie strony o innej niz
przyjal sad wadze i znaczeniu poszczeg6lnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena dokonana przez sad (np.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r., III CKN 4/98, Lex Polonica nr 2111041; z dnia 5 sierpnia 1999 .,
IT UKN 76/99, OSNAPiUS 2000/19/732 oraz z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000/10/189).

W niniejszej sprawie strona pozwana nie wykazala naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c., w sposéb, o
ktérym byla mowa powyzej. Pozwany wskazal jedynie, ze nalezalo sie oprze¢ na zeznaniach R. K., M. B. (1) (i P. T.),
nie za$ R. M. oraz wymienianej przez strony korespondencji. To nie moglo jednak prowadzi¢ do podwazenia ustalen
Sadu pierwszej instancji.

Za trafne jedynie nalezalo uznac zastrzezenie pozwanego dotyczace pominiecia przez Sad pierwszej instancji w ocenie
dowodow dotycezacych kwestii tzw. ,,sprzedazy wigzanej” zeznan $§wiadka P. T.. Nie mialo to jednak ostatecznie wplywu
na ustalenia faktyczne, bowiem zeznania tego $§wiadka korespondowaly z zeznaniami R. K. i M. B. (1), ktére - jak
powyzej byla o tym mowa - nie zostaly w tej kwestii uznane za wiarygodne. Podobnie zatem nalezalo odnie$¢ sie
do zeznan $wiadka P. T.. Nadto, nalezalo zauwazy¢, ze z zeznan tego Swiadka nie wynikato jednoznacznie, aby do
zawarcia porozumienia doszlo, bowiem z jednej strony wskazal on, ze powod zrezygnowal z prowadzenia nadzoru i
wynagrodzenia za nadzor w zamian za rozpoczecie wspolpracy przy nowych projektach, z drugiej zas wskazal, ze R.
M. odmoéwil wspolpracy odnosnie(...) w S. ( vide k. 396 akt XVI GC 177/09), co by wskazywalo, ze porozumienie nie
zostalo ostatecznie zaakceptowane przez powoda.

Apelacja pozwanego zarzucala przede wszystkim Sadowi Okregowemu bezzasadne przyjecie, ze w ramach realizacji
wnetrza (...)w R. doszlo do czeéciowej realizacji projektu powoda (wykorzystania elementéw tworczych), ktore to
ustalenie dokonane zostalo wylacznie w oparciu o zeznania powoda, ktéry nigdy nie byl na miejscu realizacji kina,
oraz Swiadkdw, bez odwolania sie przez Sad pierwszej instancji do jakichkolwiek innych zrédel, w szczegolnosci
wizualizacji, aktualnych fotografii, pelnego projektu, opinii bieglych. W ocenie apelujacego ustalenie powyzszych
okoliczno$ci jedynie na podstawie zeznan nie bylo w ogole mozliwe.

Uzasadniajac zarzut niekompletno$ci materialu dowodowego pozwany w pierwszym rzedzie wskazal, ze Sad
Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w ogoéle nie odniost sie do cze$ci dowoddw, ktére znajdowaly sie w
aktach sprawy. Po drugie, materialy w postaci wizualizacji stanowily niedoskonaly material, na podstawie ktorego



brak bylo mozliwosci dokonywania ocen co do wykorzystanych materialow, ich jakosci, struktury, polysku, ktore
ewentualnie wywieralyby wplyw na efekt wizualny, artystyczny. W sytuacji, gdy powdod dazy w niniejszej sprawie
do ochrony wlasnej wizji artystycznej (efektu artystycznego), to powinien ten efekt wykazaé¢ wlasciwymi srodkami
wizualnymi i wskaza¢ elementy tworcze projektu, ktére decydowalyby o tym. Ciezar dowodu w tym zakresie obcigzal
powoda i nie zwalnialo go z tego zadne domniemanie.

Pozwany wskazal, ze dla uzyskania miarodajnego obrazu jakiegokolwiek utworu plastycznego - a tak zakwalifikowat
Sad Okregowy projekt wnetrza wykonany przez powoda - konieczne jest zapoznanie sie z nim w oparciu o standardowe
srodki przekazu tego rodzaju wytwordw. Taka ocena mogla by¢ dokonana tylko w oparciu o aktualne fotografie,
wizualizacje i pelng dokumentacje projektowa, dokumentacje architektoniczng obiektu, ktéra determinowala
rozwigzania projektu wnetrza, opinie bieglego zawierajaca odpowiedni poréwnawczy material wizualny, uzyskany
m.in. w wyniku bezposrednich ogledzin obiektu. Powyzszego materialtu dowodowego w aktach sprawy nie ma,
a Sad Okregowy w oparciu o zeznania $wiadkéw i powoda nie byt w stanie dokona¢ jednoznacznej kwalifikacji
wykonanego wnetrza kina wylacznie jako realizacji utworu powoda w warunkach naruszenia prawa do integralnoSci,
a nie samoistnego utworu inspirowanego w rozumieniu art. 1 w zw. z art. 2 ust. 4 pr. aut., czy tez utworu zaleznego
W rozumieniu art. 2 pr. aut., stanowigcego opracowanie utworu powoda, dokonanego legalnie przez pozwanego na
podstawie § 13 zawartej przez strony umowy.

Strona pozwana podniosla réwniez, ze na podstawie zeznan przesluchanych $wiadkéw nie mozna w sposob
wystarczajacy ustalié, czy po pierwsze doszlo do przejecia do wystroju wnetrza (...)w R. istotnych elementéw projektu
powoda i czy po drugie elementy te realizowaly przeslanke indywidualno$ci.

Powyzszym zarzutom strony pozwanej nie mozna odmoéwié shusznosci.

Pozwany od samego poczatku bronit sie zarzutem, ze w (...) w R. projekt autorstwa powoda nie zostal w ogdle
zrealizowany, bowiem z uwagi na zmiane koncepcji realizacji przedmiotowej inwestycji, spowodowang przede
wszystkim zmniejszeniem $rodkéw finansowych, wdrozono inna koncepcje, w ktérej wykorzystano tylko pewne
elementy z projektu R. M. (pomysly i koncepcje), ktére nie posiadaly tworczego charakteru.

W sytuacji zaprzeczenia przez pozwanego naruszeniu praw autorskich powoda, podstawowym obowigzkiem strony
powodowej bylo udowodnienie, Ze do takiego naruszenia doszlo, przy czym z uwagi na charakter zarzutow stawianych
przez powoda przedstawione przez niego dowody winny wykaza¢ naruszenia autorskich praw osobistych w postaci
prawa do integralno$ci utworu oraz prawa nadzoru nad sposobem korzystania z utworu.

Opierajac sie na przytoczonych powyzej (w czeci relacjonujgcej postepowanie przez Sadem Okregowym) zeznaniach
Swiadkow oraz stron Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze inspiracja pozwanego projektem powoda polegala na
wykorzystaniu elementéw, ktére mialy tworczy charakter - elementéw realizujacych zatozona koncepcje ksztattow
nawigzujacych do tasmy filmowej ( vide k. 551 akt XVI GC 177/09).

Powyzszego stanowiska nie mozna podzieli¢. Podkresli¢ nalezy, ze prawo autorskie chroni tworczo$¢. Zgodnie z
treécig art. 1 ust. 1 pr. aut. przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzialalno$ci tworczej o indywidualnym
charakterze, zatem elementy dziela pozbawione tego charakteru nie podlegaja ochronie i moga by¢ przedmiotem
swobodnego uzytku. Nie podlegaja tez ochronie idee i pomysly, dopoki nie zostang ubrane w konkretng forme

(zindywidualizowane), bowiem prawo autorskie chroni wylgcznie sposéb wyrazenia (art. 1 ust. 2" pr. aut.). Nie mozna
bylo zatem uznaé, aby miala twdrczy charakter i tym samym podlegala ochronie prawa autorskiego sama koncepcja
wystroju wnetrza (...) w R. wykorzystujaca ksztalt tadémy filmowej. W konsekwencji przyjaé¢ nalezalo, ze jezeli nawet
pozwany wykorzystal ten pomyst (zainspirowal sie nim), to samo to nie moglo by¢ uwazane za naruszajace prawa
autorskie R. M..

Wynikajacym z umowy z dnia 4 wrze$nia 2006 r. obowiazkiem powoda byto m.in. wykonanie projektu obejmujacego
projekt wnetrz oraz wyposazenia i grafik w(...) w R. (§ 1 ust. 1 pkt 1.1 umowy). Obejmowalo ono przede wszystkim



opracowanie projektu koncepcyjnego (w postaci wizualizacji) oraz dokumentacji projektowej (rysunki techniczne z
opisami) (k. 471 akt XVI GC(...) - zeznania przestluchanego w charakterze strony powodowej R. M.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, powyzszy utwor - ktéry nalezy wyraznie odr6zni¢ od samej realizacji zaprojektowanej
wizji wnetrza pomieszczenia - wykazywal zaréwno cechy utworu architektonicznego (tu: przede wszystkim
zaplanowanie i wykonanie odpowiedniej dokumentacji projektowej, zmierzajacej do zgodnego z projektem
budowlanym zagospodarowania przestrzeni wewnetrznej kina), jak i utworu plastycznego (tu: aranzacja wnetrza kina,
tzw. design obejmujacy m.in. odpowiedni dobér materialéw i wyposazenia oraz ich rozmieszczenie w przestrzeni).
Zwrbcenie uwagi na oba aspekty utworu stworzonego przez strone powodowa bylo o tyle istotne, iz skupienie sie
wylacznie na aspekcie plastycznym - jak to uczynil Sad pierwszej instancji - pomijalo istotne elementy uzytkowe
dziela stworzonego przez powoda, czego nie mozna pomijaé przy ocenie, czy doszlo do naruszenia autorskich praw
osobistych tworcy.

Sad Okregowy nie dokonat analizy utworu stworzonego przez powoda pod katem okreSlenia jego elementéw
tworcezych, czyli podlegajacych ochronie prawa autorskiego, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze mimo iz
projekt ten posiadal rozwigzania standardowe, charakterystyczne dla wnetrz innych obiektow sieci (...), to jednak z
uwagi na jego ceche indywidualno$ci wynikajaca z przyjecia koncepcji aranzacji wnetrza w nawiazaniu do ksztalttu
tasmy filmowej, nabral niepowtarzalnego, tworczego charakteru.

Powyzsze ogblne sformulowanie nie moglo by¢ uznane za wystarczajace, bowiem, jak juz powyzej byla o tym mowa,
sam pomysl nie podlega ochronie prawa autorskiego, ale jego indywidualizacja.

Powyzsze uchybienie Sadu pierwszej instancji wynikalo, po pierwsze, z faktu pominiecia przy dokonywaniu ustalen
faktycznych w sprawie przedstawionych przez powoda wizualizacji wnetrz kina (k. 85-99 akt XVI GC 177/09) i oparcie
sie wylacznie na osobowych §rodkach dowodowych. Z zeznan zawnioskowanych przez powoda $wiadkow oraz z zeznan
samego powoda wynika jednak przede wszystkim jaka byla koncepcja na zaaranzowanie wnetrza (...) w R., natomiast
co do szczegblow tej aranzacji zeznania byly ogélne i odnosily sie jedynie do niektorych jej elementéw. Abstrahujac od
réznic w zeznaniach poszczegolnych swiadkow i stron, generalnie podzieli¢ nalezalo zastrzezenie strony pozwanej, iz te
§rodki dowodowe nie byly adekwatne do dokonywania pelnych i wiarygodnych ustalen, zar6wno w zakresie ustalenia
tworczych elementéw dziela wykonanego przez R. M., jak i tego, czy i w jakim zakresie doszlo do wykorzystania utworu
powoda przez pozwanego przy realizacji wnetrza(...)w R..

Strona powodowa nie przedstawila ani wykonanej przez siebie dokumentacji projektowej ani projektu budowlanego,
przy wykorzystaniu ktérego wykonala wlasng dokumentacje. W tej sytuacji brak bylo mozliwo$ci dokonania
jakichkolwiek ustalen co do zakresu swobody tworczej powoda przy aranzacji przestrzeni wewnetrznej
przedmiotowego kina, a jest przeciez okoliczno$cia oczywista, iz projekt powoda determinowany byt weze$niejszymi
rozwigzaniami projektowymi zawartymi chociazby w projekcie architektoniczno-budowlanym, musial tez by¢ zgodny
z obowigzujacymi przepisami i normami.

Roéwniez na podstawie przedstawionych przez R. M. wizualizacji nie mozna bylo precyzyjnie ustali¢ elementow
tworcezych i indywidualizujacych utwor stworzony przez powoda. Strona powodowa sama podkreélala, ze przy tego
typu utworach chodzi o osiagniecie zamierzonego efektu artystycznego, co mozliwe jest jedynie przy precyzyjnym
zastosowaniu przy realizacji projektu sie do wizji tworcy. Jednakze z zalaczonych wizualizacji nie wynikato, jakie
elementy aranzacji decydowaly o twérczym charakterze dziela powoda.

Sad pierwszej instancji nie dokonat réwniez analizy aranzacji wnetrza wykonanego ostatecznie przez strone pozwang
w(...) w R. pod katem ustalenia, czy aranzacja ta stanowi ,deformacje” projektu opracowanego przez powoda, czy tez
samodzielny utwor, inspirowany jedynie projektem strony powodowe;j.

Rowniez w tym przypadku mozna powtoérzy¢ przedstawione powyzej zastrzezenia co do mozliwoéci wykorzystania
osobowych $rodkéw dowodowych. Trafnie wskazal rowniez pozwany, iz Sad Okregowy pomingl w ogdle w swoich
ustaleniach zalaczona do pozwu dokumentacje zdjeciowa (k. 61-84 akt XVI GC 177/09). Jednakze nawet przy



uwzglednieniu powyzszych zdje¢ i po poréwnaniu ich z przedstawionymi wizualizacjami, brak bylo podstaw do
przyjecia za udowodnione twierdzenia powoda, iz pozwany naruszy! jego autorskie prawo osobiste w postaci prawa
do integralnos$ci utworu.

Strona powodowa nie wykazala, kiedy powyzsze zdjecia zostaly zrobione, a pozwany kwestionowal, aby
odzwierciedlaly one efekt koncowy aranzacji wnetrza (...) w R.. W tej sytuacji mogly one by¢ jedynie podstawa do
pewnych ogblnych spostrzezen, jednak nawet pobiezne poréwnanie tych zdjeé¢ z wizualizacjami przedstawionymi
przez powoda wskazywalo, ze pomiedzy oboma wystrojami wnetrza istnieja widoczne roznice.

Pozwany przyznal, ze pewne elementy zostaly przez niego zapozyczone z projektu powoda, jednakze te, ktore
nie mialy twoérczego charakteru. Strona pozwana wskazala na tréjwarstwowy charakter sufitu z duzymi otworami
(wykorzystano sam pomysl, wykonanie za$ bylo inne), zaokraglenia naroznikow $cian, zdobienie §cian przez przyciecie
roéwnoleglymi wstegami wykonanymi z polerowanej blachy stalowej oraz uksztaltowanie wykladziny. Przejecie tych
elementéow nie moglo jednak $§wiadczyé o tym, Ze strona pozwana wykorzystala z deformowanej postaci projekt
powoda, bowiem o takim wykorzystaniu moglaby swiadczy¢ jedynie calo$ciowa analiza poréwnawcza projektu R. M.
oraz wykonanej przez pozwanego aranzacji w (...) w R., w szczego6lno$ci pod katem przejecia elementéw tworcezych
projektu, decydujacych o jego indywidualnym charakterze.

Zauwazy¢ réwniez nalezalo, ze R. M. przyznal, ze nigdy nie by} osobiscie w (...) w R. (k. 471 - zeznania R. M.). W
tej sytuacji, tym bardziej opieranie sie na zeznaniach powoda w kwestii wykorzystania jego projektu przy wykonaniu
wystroju wnetrza przedmiotowego kina nie moglo by¢ uznane za prawidlowe i stusznie zostalo zakwestionowane przez
stron€¢ pozwana.

Podsumowujac powyzsze rozwazania wskazac nalezy, ze powod nie wykazal ani tego, ze wnetrze (...) w R. zostalo
wykonane na podstawie jego projektu, ani tego, ze projekt ten zostal zdeformowany. Nalezy zgodzi¢ sie z pozwanym, ze
dokonanie tych ustalen mozliwe bylo wylgcznie na podstawie pelnej dokumentacji projektowej, wizualizacji, aktualnej
dokumentacji fotograficznej oraz dowodu z opinii bieglego.

Powod wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego zglosil w pi$émie procesowym z dnia 2 lutego 2011 r.
(k. 404-406 akt XVI GC 177/09), jednakze z uwagi na uchybie przepisom o koncentracji materiatu dowodowego w
postepowaniu w sprawach gospodarczych, wniosek ten trafnie zostal oddalony przez Sad pierwszej instancji (k. 483
akt XVI GC 177/09).

Odnoszac sie dodatkowo do okoliczno$ci niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezalo, ze wiez tworcy z utworem, ktorg
chronia autorskie prawa osobiste, zalezy od charakteru utworu i moze by¢ mniej lub bardziej $cisla, a tym samym
rézne natezenie moze mie¢ nalezna tworcy ochrona. W przypadku dziel o charakterze uzytkowym, a tak jest w
niniejszym przypadku, nalezy po pierwsze wzia¢ pod uwage okolicznos¢, iz swoboda tworcy na etapie tworzenia jest
ograniczona wcze$niej opracowanymi rozwigzaniami projektowymi, parametrami technicznymi, funkcjonalno$cia
obiektu. Po drugie, autor musi sie liczy¢ ze wskazoéwkami i wymaganiami zamawiajacego (w § 1 ust. 1 pkt 1.1
umowy wskazano, ze projekt ma zosta¢ wykonany m.in. zgodnie ze zleceniem zamawiajacego), czyli jego potrzebami,
ktére moga ulegaé zmianie w trakcie realizacji umowy. W niniejszej sprawie, jak wynika z niekwestionowanych
przez strone powodowa w tym zakresie zeznan czlonka zarzadu pozwanej spolki (...), powdd nie byl sklonny
uwzgledniaé przy projektowaniu zmniejszonych mozliwos$ci finansowych strony pozwanej ( vide k. 482 akt XVI GC
177/09). Skutkowalo to ostatecznie odstgpieniem od realizacji projektu powoda i zrealizowaniem wlasnego projektu
pozwanego, wykorzystujacego niektére pomysly (zatem elementy niepodlegajace ochronie prawa autorskiego) z
projektu autorstwa strony powodowe;j.

Utwor inspirowany stanowi utwor samoistny i w zaden spos6b nie narusza praw autorskich tworcy dzieta
inspirujacego. Wynika to z podstawowego faktu, iz utwor taki nie przejmuje tworczych elementow z dziela (dziel)
innego autora. Inspiracja jest zatem w pelni dopuszczalna i niezalezna od zgody tworcy dziela inspirujgcego. Jak
podkresla sie w pi$miennictwie, tworca utworu inspirowanego musi liczy¢ sie z ochrona dobr osobistych tworcy dziela
inspirujacego w sytuacji, gdy dzielo to jest wyraznie w utworze inspirowanym rozpoznawalne lub w tytule autor



odwoluje sie do dziela inspirujacego i jego autora (tak E. Traple [w:] Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz,
Zakamycze 2005, str. 116). Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie miala miejsca, a przynajmniej strona powodowa
takiej okolicznos$ci nie wykazata. Bylo wrecz przeciwnie, bowiem to R. M. w przedsagdowym wezwaniu z dnia 277 czerwca
2008 r. wnosil o opatrzenie wszystkich wizualizacji obiektu (...) w R. oraz samego obiektu oznaczeniem ,inspirowane
oznaczeniem R. D.” ( vide k. 100 akt XVI GC 177/09).

Podsumowujac powyzsza cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezalo, ze na podstawie przedstawionych przez powoda
i przeprowadzonych dowodéw (w tym pominietych przez Sad pierwszej instancji w postaci wizualizacji oraz
dokumentacji zdjeciowej) nie mozna bylo jednoznacznie stwierdzi¢, czy wykonana przez pozwanego aranzacja wnetrza
(...) w R. rzeczywiScie nastgpila na podstawie utworu autorstwa powoda, czy tez projekt powoda stanowil jedynie
inspiracje. Wynikalo to z faktu, iz powdd nie wykazal jakie elementy $wiadczyly o tworczym charakterze jego projektu
i decydowaly o nadaniu temu projektowi indywidualnego, artystycznego pietna. Nie wykazane zostalo réwniez, ktore
z tych twdérczych elementdw zostaly przejete przez strone pozwana. Dopiero po stwierdzeniu, ze utwor powoda zostatl
przez pozwanego wykorzystany, istotne stawaloby sie ustalenie czy i w jaki sposob integralno$¢ dziela powoda zostala
naruszona i tu rzeczywiScie nalezaloby zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym, ze do takiego naruszenia moze doj$¢ rowniez
poprzez zmiane elementow nietwoérezych, jednakze z tym zastrzezeniem, ze zmiana taka winna wplywa¢é na ksztal i
postrzeganie dziela jako caloSci oraz naruszaé wiez tworcy z dzielem.

W $wietle powyzszego uznac nalezalo, ze strona powodowa nie udowodnila, aby doszlo do naruszenia jej autorskich
praw osobistych. W sytuacji niewykazania przez R. M. zrealizowania przez pozwanego utworu powoda w postaci
aranzacji wnetrza (...) w R. nie moglo by¢ mowy ani o naruszeniu prawa do integralnoéci tego dziela (art. 16 pkt
3 pr. aut.), ani prawa nadzoru nad sposobem korzystania z utworu poprzez uniemozliwienie sprawowania nadzoru
autorskiego nad wdrozeniem projektu aranzacji wnetrza i wyposazenia powyzszego kina (art. 16 pkt 5 oraz art. 60
pr. aut.).

W éwietle powyzszego nie zastlugiwaly na uwzglednienie jakiekolwiek roszczenia powoda wywodzone z faktu
naruszenia jego autorskich praw osobistych, tj. roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia oraz roszczenie o zlozenie
publicznego oSwiadczenia o odpowiedniej tredci i formie.

Majac na wzgledzie przedstawione powyzej argumenty rozstrzygajgce o niezasadnoSci roszczen R. M. opartych na
art. 78 pr. aut., juz jedynie na marginesie zauwazy¢ nalezalo, ze nie byly zasadne zarzuty apelacji strony pozwanej

dotyczace naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 321 § 1 k.p.c. oraz art. 479* § 2 k.p.c.

Naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. pozwany upatrywal w rozpoznaniu przez Sad pierwszej instancji sprawy w zakresie
roszczen powoda wynikajacych z rzekomego naruszenia prawa do integralno$ci utworu, gdy powdd roszczen takich w
pozwie w ogole nie zglosil, co skutkowalo orzekaniem co do przedmiotu nieobjetego zagdaniem.

Po pierwsze, zauwazy¢ nalezalo, ze obowigzkiem powoda jest jedynie dokladne okreslenie zadania oraz przytoczenie
okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych to zadanie (art. 187 § 1 k.p.c.), natomiast powdd ani nie musi dokonywac
kwalifikacji prawnej dochodzonego Zadania, ani wskazywaé jego podstawy prawnej. Wystarczajace bylo zatem
przytoczenie przez strone powodowa okolicznos$ci faktycznych wskazujacych - w jej ocenie - na naruszenie przez
pozwanego jej autorskich praw osobistych, natomiast to sad samodzielnie ocenia czy do takiego naruszenia doszlo
i ewentualnie ktore z tych praw zostaly naruszone. Sad nie jest tu ograniczony wskazaniem powoda, ale jedynie
zakresem ustalonych okolicznoéci faktycznych.

Po drugie, zauwazy¢ nalezalo, ze w uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala jednak, iz utwor jej autorstwa
zostal wykonany przez pozwanego w sposob odbiegajacy od wizji artystycznej powoda ( vide k. 12 akt XVI GC 177/09),
co moglo by¢ rowniez odczytywane jako naruszenie prawa autora do integralnos$ci dziela.

Po trzecie, abstrahujgc od powyzszych argumentéw, zauwazy¢ nalezalo, ze powyzszy zarzut moglby ewentualnie
by¢ skuteczny w odniesieniu do roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia, bowiem roszczenie o zlozenie publicznego



o$wiadczenia o odpowiedniej treéci i formie dochodzone bylo w sprawie XVI GC 677/10, w ktbérej w uzasadnieniu
pozwu powod wyraznie powolal sie na okoliczno$ci dotyczace naruszenia prawa tworcy do integralnosci dziela.

Nie zaslugiwal réwniez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 479% § 2 k.p.c., ktéry w postepowaniu w
sprawach gospodarczych wprowadza zakaz wystepowania w toku sprawy z nowymi roszczeniami zamiast lub obok
dotychczasowych. Zarzut ten w duzej mierze oparty byl na tej samej argumentacji co zarzut naruszenia art. 321 §
1 k.p.c. i pozostawal z nim w zwigzku, co podkreslal sam pozwany. Niezaleznie od wszelkich innych okoliczno$ci,
zauwazy¢ nalezalo, ze w sprawie nie doszlo do wystapienia przez powoda z nowymi roszczeniami w rozumieniu art.

479* § 2 k.p.c., bowiem wskazanie na okre$lone postaci naruszenia autorskich praw osobistych odnosilo sie jedynie
do mozliwych podstaw prawnych roszczen dochodzonych przez strone powodowa.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. (uwzgledniajac w calo$ci apelacje
pozwanego oraz w czeSci apelacje powoda) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddalil powodztwo R. M. o
zasadzenie zado$¢uczynienia (w zakresie kwoty 50.000 z}) oraz zasadzil na rzecz powoda od pozwanego kwote 79.300
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 9 marca 2007 r. do dnia zaplaty tytulem wynagrodzenia za nadzoér autorski
i kwote 3.957,50 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu (1/ koszty powoda: 11.532 zl, w tym oplata od pozwu - 7.915 z}
oraz wynagrodzenie adwokata wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 3.617 zl, 2/ koszty pozwanego: 3.617 zt -
wynagrodzenie adwokata wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa, 3/ koszty procesu ogéltem: 15.149 zl, 4/ powdd
przegral w 50 %, zatem winien ponie$¢ polowe ogélnych kosztéw procesu, tj. 7.574,50 z1, 5/ poniewaz powod poniost
tytulem kosztoéw procesu 11.532 zl, nalezy mu sie od pozwanego zwrot kwoty 3.957,50 zb).

W pozostalym zakresie, tj. co do zado$¢uczynienia w kwocie 20.000 zt oraz zlozenia publicznego o$wiadczenia o
odpowiedniej tredci i formie, apelacja powoda zostala oddalona jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania przed Sadem drugiej instancji, majac na wzgledzie jego wynik, orzeczono na podstawie art.
98 § 113, art. 100 zd. 1, art. 108 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 6 oraz § 11 ust. 1 pkt 21 ust.
2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 z 2002
r., poz. 1348 ze zm.; dalej jako rozporzadzenie).

W sprawie XVI GC 177/09 koszty poniesione przez powoda wyniosly 8.115 zl (oplata od apelacji - 5.415 zl plus
wynagrodzenie adwokata - 2.700 zl), za$ koszty pozwanego 5.200 zl (oplata od apelacji - 2.500 zl plus wynagrodzenie
adwokata - 2.700 zl), zatem laczne koszty procesu w postepowaniu odwolawcezym to 13.315 zl. Nalezalo przyjac, ze
kazda ze stron wygrala w 50 %, bowiem powod wygral w zakresie roszczenia o zaplate wynagrodzenia za nadzoér
autorski (79.300 zl), a pozwany w zakresie roszczenia o zadoSéuczynienie (70.000 zl). W tej sytuacji strona powodowa
powinna ponie$¢ 50 % ogdlnych kosztéw procesu w postepowaniu odwolawczym, tj. 6.657,50 zl, a poniewaz poniosta
8.115 zl, przystugiwal jej zwrot od strony pozwanej w wysokosci 1.457,50 zl.

W sprawie XVI GC 677/10 pozwany wygral w 100 % i nalezal mu sie od powoda pelny zwrot kosztéw, na ktére zlozylo
sie wynagrodzenie adwokata w wysokoSci 270 zl (§ 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia).

W ostatecznym rozliczeniu nalezal sie powodowi od pozwanego zwrot kosztow procesu w postepowaniu odwolawczym
w wysokoéci 1.187,50 z1 (1.457,50 zt — 270 z1). Taka tez kwota zasgdzona zostala w pkt III wyroku sagdu odwolawczego.



