Sygn. akt I ACa 609/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2011 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dorota Markiewicz

Sedziowie:SA Barbara Trebska

SO del. Adrianna Szewczyk-Kubat (spr.)

Protokolant:st. sekr. sad. Katarzyna Foltak

po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2011 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko Skarbowi Pafistwa reprezentowanemu przez Dyrektora Aresztu Sledczego W. — B., Dyrektora Aresztu
Sledczego W. — M., Dyrektora Zakladu Karnego w K. i Dyrektora Aresztu Sledczego w P.

o odszkodowanie i zadoSéuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 marca 2011 r. sygn. akt XXIV C 675/09

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 (pierwszym) w ten sposob, ze zasqdza na rzecz M. P.:

- od Skarbu Parnstwa - Dyrektora Aresztu Sledczego W. — B. w W. kwote 1.452 (jeden tysiecy
czterysta pieédziesiqgt dwa) 71,

- od Skarbu Paristwa - Dyrektora Aresztu Sledczego W. — M. w W. kwote 1.275 (jeden tysiqc dwiescie
siedemdziesiqt piec) z1,

- od Skarbu Panstwa - Dyrektora Zakladu Karnego w K. kwote 180 (sto osiemdziesiqt) zl,
- od Skarbu Panstwa - Dyrektora Aresztu Sledczego w P. kwote 90 (dziewieédziesiqt) z1,
a w pozostalym zakresie powédztwo oddala;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci:

III. nie obciqza powoda kosztami postepowania w instancji odwolawczej.

Sygn. akt I A Ca 609/11

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 czerwca 2009 roku sprecyzowanym pismem z dnia 12 sierpnia 2009 roku M. P. wnioslt o zasgdzenie
od pozwanego Skarbu Pafistwa reprezentowanego przez Areszt Sledczy W. B. w W., Zaklad Karny w K., Areszt



Sledczy W. M. w W. i Areszt Sledezy w P. kwoty 400.000,00 z} tytulem odszkodowania i zado$éuczynienia. Wnio6st
takze o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztdw postepowania, nadania wyrokowi klauzuli natychmiastowej
wykonalno$ci i wydania wyroku zaocznego w razie zaistnienia przestanek okreslonych w art. 339 k.p.c. W uzasadnieniu
wskazal, ze przebywal we wskazanych jednostkach penitencjarnych w okresach: od maja 2006 roku do wrze$nia
2007 roku w Areszcie Sledczym W. B. w W., w okresie od wrzeénia 2007 roku do listopada 2007 roku w Zaktadzie
Karnym w K., w okresie od grudnia 2007 roku do stycznia 2009 roku i na przelomie lutego i marca 2009 roku w
Areszcie Sledczym W. M. w W. oraz w lutym 2009 roku w Areszcie Sledczym w P.. Powod podnosil, iz w czasie jego
pobytoéw w tych jednostkach osadzany byt w przeludnionych celach, w ktérych powierzchnia przypadajace wynosila
mniej niz przewidziane przepisami 3m2 na jedna osobe, co uniemozliwialo mu normalne funkcjonowanie w sferze
psychicznej jak i fizycznej. Pojawily sie klopoty natury psychofizycznej przejawiajace sie stanami depresyjnymi,
bezsenno$cia, zanikiem aktywno$ci ruchowej i problemami z koncentracja. Powdd podnosil takze, ze w celach
brakowalo wydzielonego kacika sanitarnego, za§ w jednej z nich zmuszony byl spa¢ na najwyzszym poziomie
pietrowego 167ka. Z kolei w czasie pobytéw w Zakladzie Karnym w K. i Areszcie Sledczym w P. musial przebywaé w
jednej celi z osobami palacymi. Zdaniem powoda traktowanie, z jakim sie spotkal, naruszalo zar6wno przepisy krajowe
regulujace postepowania z osobami osadzonymi w jednostkach penitencjarnych jak i normy europejskie.

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa
wniést o oddalenie powoddztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztdow zastepstwa procesowego. Podnosil, ze
powddztwo jest niezasadne, albowiem powdd nie wykazal zadnych przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa okre§lonych w art. 417 k.c. Brak tez jakiejkolwiek argumentacji na rzecz zasadno$ci zadanego
zado$Cuczynienia pienieznego na zasadzie art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Wskazane przez powoda przeludnienie
w celach mieszkalnych nie bylo dzialaniem bezprawnym. Sytuacja taka wynikala z przekraczajacej w skali kraju
ogélnej liczby osadzonych w stosunku do miejsc w Aresztach Sledczych i Zakladach Karnych i byta dopuszczalna
zgodnie z przepisem art. 248 § 1 k.k.w., przewidujacym mozliwo$¢ osadzenia na czas okreSlony w celi, w ktorej
powierzchnia na jedna osobe wynosi mniej niz 3m2 pod warunkiem powiadomienia o fakcie przeludnienia sedziego
penitencjarnego, co w przypadku powoda zostalo zrealizowane. Pozwany podnosil takze, ze powdd przebywal w
celach wyposazonych w przewidziany przepisami sprzet kwaterunkowy oraz urzadzenia sanitarne i mial zapewnione
osobne miejsce do spania i odpowiednie warunki do utrzymania higieny. Zaprzeczyl, aby powdd doznat jakiejkolwiek
szkody, ktora mialaby by¢ skutkiem niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania pozwanego, i ktéra naruszalaby
jego dobra osobiste. Pozwany podkreslil, iz wywiazal sie z wszelkich nakladanych na niego zobowigzan, majacych
na celu zapewnienie powodowi realizacje przystugujacych mu praw. Powod byl traktowany w sposéb godny z
poszanowaniem przystugujacych mu praw i jego dobr osobistych. Prowadzone we wskazanych przez powoda
jednostkach penitencjarnych kontrole nie wykazywaly takze Zzadnych nieprawidlowoéci w zakresie dostepu do
urzadzen sanitarnych zapewniajacych minimum intymnoS$ci, czy tez dostepu do zajeé sportowych i rekreacyjnych,
mozliwo$ci podjecia pracy czy innych form spedzania czasu.

Zdaniem pozwanego powod nie wykazal zaréwno zaistnienia szkody, jej wysokoéci, jak tez zwigzku przyczynowego
pomiedzy wskazywana szkoda, a dzialaniami lub zaniechaniami pozwanego. Pozwany podnosit takze, ze powdd
nie wykazal, ktére z dzialan lub zaniechan pozwanego naruszaly jego dobra osobiste i ktére z tych dobr zostaly
naruszone. W odniesieniu za§ do wskazanych przez powoda naruszen art. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych WolnosSci pozwany wskazal, iz z powolanego przepisu nie wynika, jaka ma by¢
minimalna powierzchnia celi przypadajaca na jednego skazanego, jak réwniez, ze z orzecznictwa Trybunalu Praw
Czlowieka wynika, ze kryterium to nie moze by¢ samoistng i wystarczajaca przestanka oceny, czy doszlo do naruszenia
praw zagwarantowanych w Konwencji. Pozwany podniosl, ze domaganie sie przez powoda zado$éuczynienia, z uwagi
na okoliczno$ci w jakich powod znalaz} sie w jednostkach penitencjarnych i ogbélne warunki ekonomiczno-bytowe
spoleczenstwa, stanowi takze naduzycie prawa podmiotowego. Pozwany podniosl na podstawie art. 442 /1/ k.c. zarzut
przedawnienia odno$nie cze$ci roszczen powoda za okres przed 25 czerwca 2006 roku z uwagi na date ztozenia pozwu.

Wyrokiem z dnia 11 marca 2011r. wydanym w sprawie o sygn. XXIV C 675/09 Sad Okregowy w
Warszawie powédztwo oddalil nie obciqzajqc powoda kosztami procesu.



Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny i przeprowadzil rozwazania prawne:

Powo6d M. P. od dnia 27 kwietnia 2006 roku do dnia wniesienia pozwu przebywal w kilku jednostkach penitencjarnych
na terenie kraju:

- od dnia 27 kwietnia 2006 roku do dnia 18 wrzeénia 2007 roku przebywal w Areszcie Sledczym W. B. w W.,
- od dnia 18 wrzeénia 2007 roku do dnia 28 listopada 2007 roku w Zakladzie Karnym w K.,

- od dnia 28 listopada 2007 roku do dnia 28 stycznia 2009 roku w Areszcie Sledczym W. M. w W.,

- od dnia 28 stycznia 2009 roku do dnia 25 lutego 2009 roku w Areszcie Sledezym w P.,

- od dnia 25 lutego 2009 roku do dnia 11 marca 2009 roku ponownie w Areszcie Sledczym W. M. w W.,

- od dnia 11 marca 2009 roku do dnia wniesienia pozwu w Areszcie Sledczym w P..

W czasie pobytu powoda w Areszcie Sledczym W. B. w W. w jednostce tej okresowo dochodzilo do umieszczania
osadzonych w celach, w ktérych powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego nie przekraczala 3 ma2.
Kazdorazowo przypadki te byly zglaszane sedziemu penitencjarnemu przez Dyrektora Aresztu Sledczego. W areszcie
tym cele mieszkalne byly wyposazone w niezbedny sprzet kwaterunkowy i sanitarny, w tym oddzielone od pozostalej
czedci celi kaciki sanitarne, co zapewnialo przebywajacym w celach osobom zachowanie intymno$ci. W celach sprawne
byly wszystkie instalacje, w tym instalacja wentylacyjna i oSwietleniowa. Osadzeni oprocz podstawowych urzadzen
sanitarnych mogli korzystac¢ z tazni z czestotliwoScia ustalong zgodnie z regulaminem, cele mieszkalne byly dobrze
o$wietlone i mialy zapewniong odpowiednig wentylacje. Osoby przebywajace w areszcie mialy dostep do niezbednych
srodkow czystosci i higieny osobistej.

Podczas pobytu M. P. w Zakladzie Karnym w K. w jednostce tej takze wystepowalo przeludnienie w celach
mieszkalnych, jednakze o sytuacji tej Dyrektor Zakladu Karnego informowal przewodniczacego Wydzialu
Penitencjarnego Sadu Okregowego w Olsztynie. Cele mieszkalne, w ktérych przebywali osadzeni spelnialy wszystkie
wymogi sanitarne i bezpieczenstwa, byly one na biezaco remontowane i podnoszony byt ich standard. Cele byly
wyposazone w oéwietlenie sztuczne oraz mialy zapewniong nalezyta wentylacje. Skazani mieli zapewniony dostep
do $§rodkoéw higieny i urzadzen sanitarnych. W celach znajdowalo sie takze przewidziane regulaminem wyposazenie
kwaterunkowe. Osadzonym zapewniono stalg opieke medyczna, mieli oni dostep do organizowanych dla nich zajeé
sportowych i kulturalnych, takich jak kota i grupy zainteresowan oraz mozliwoé¢ korzystania ze znajdujacej sie w
zakladzie biblioteki. Powdd w tym zakladzie przebywal w celach przeznaczonych dla oséb niepalacych, nie zglaszal
uwag co do niedogodnosci wynikajacych z przeludnienia.

W czasie pobytéw powoda w Areszcie Sledczym W. M. w W. w okresach od dnia 28 listopada 2007 roku do dnia
28 stycznia 2009 roku oraz od dnia 25 lutego 2009 roku do dnia 11 marca 2009 roku przebywal on w celach,
w ktorych powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego wynosila mniej niz 3 m2. O wystepujacym w celach
przeludnieniu, Dyrektor Aresztu Sledczego W. M. w W. zawiadamial Przewodniczacego XI Wydzialu Penitencjarnego
Sadu Okregowego w Warszawie. Cele, w ktorych przebywal M. P., byly wyposazone w niezbedne urzadzenia sanitarne
odgrodzone od pozostalej czeSci celi w sposob zapewniajacy intymno$¢. Osadzeni oprécz podstawowych urzadzen
sanitarnych w celach mogli korzystac zlazni z czestotliwoécia ustalong zgodnie z regulaminem. Osoby przebywajace w
tym areszcie mialy zapewniona nalezyta opieke medyczng oraz zaplecze zywieniowe, zapewniano im dostep do zajec
sportowo rekreacyjnych, organizowano dla nich konkursy i zawody sportowe, jak rowniez imprezy kulturalne.

W czasie pobytéw powoda w Areszcie Sledczym w P. w okresach od dnia 28 stycznia 2009 roku do dnia 25 lutego
2009 roku, oraz w okresie od dnia 11 marca 2009 roku do dnia wniesienia pozwu M. P. przebywal w celi, w ktorej
powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego wynosila ponizej 3 m2 jedynie w dniu 11 marca 2009 roku. W
pozostalych okresach powdd przebywat w celach, w ktorych zachowana byla norma 3m2 na jednego osadzonego.



Za kazdym razem, gdy w celach wystepowalo przeludnienie, dyrektor Aresztu Sledczego w P. zawiadamial o tym
fakcie Przewodniczacego Wydzialu Penitencjarnego Sadu Okregowego w Plocku. Cele, w ktérych przebywal M. P., byly
wyposazone w niezbedne urzadzenia sanitarne odgrodzone od pozostalej czeSci celi w sposob zapewniajgcy intymnosé.
Osadzeni oprbcz podstawowych urzadzen sanitarnych w celach mogli korzystac z lazni z czestotliwo$cia ustalong
zgodnie z regulaminem. Osoby przebywajace w tym areszcie mialy zapewniong nalezyta opieke medyczna oraz
zaplecze zywieniowe, dostep do zaje¢ sportowo rekreacyjnych, organizowano dla nich konkursy i zawody sportowe,
jak réwniez imprezy kulturalne.

Powyzszych ustalen faktycznych Sad Okregowy dokonal w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach, ktore uznat za
wiarygodne, albowiem nie budzily one watpliwoSci co do swej autentyczno$ci i wiarygodnosci. Sad Okregowy zwazyl,
ze powod nie przedstawil zadnych dowodéw na okoliczno$ci wskazane w pozwie opierajac sie jedynie na wlasnych
twierdzeniach, a pozwany zaprzeczyl wszystkim wskazanym przez powoda okoliczno$ciom.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo w sprawie niniejszej nie zastugiwato na uwzglednienie.

Powod wnibst o zasadzenie na jego rzecz odszkodowania za szkody poniesione przez powoda na skutek tamania przez
pozwanego jego praw oraz zadoSéuczynienia z tytulu naruszenia jego dobr osobistych podnoszac, ze w zakladach
karnych i aresztach §ledczych, w ktorych przebywal, zostaly naruszone jego dobra osobiste poprzez osadzenie go w
przeludnionych celach, nieludzkie traktowanie, czy tez nie zapewnienie nalezytych warunkow bytowych.

Odnoénie roszczenia odszkodowawczego powoda Sad Okregowy wskazal, iz odpowiedzialno$é z tytulu czynéow
niedozwolonych uregulowana zostala w art. 415 k.c. i nast. i zgodnie z nimi przestankami odpowiedzialnosci
odszkodowawczej sa: szkoda w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. , wina sprawcy, oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy
zawinionym dzialaniem sprawcy, a powstala szkoda — art. 361 § 1 k.c. Odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa zostala
uregulowana w przepisach art. 417 k.c. i nast. Powdd w sprawie niniejszej nie przedstawil zadnych dowodéw mogacych
potwierdzi¢, ze miedzy jakimikolwiek dzialaniami czy zaniechaniami strony pozwanej, a szkoda powoda zachodzi
zwigzek przyczynowy. Powo6d nie wskazal, jaka szkode oraz w jakiej wysoko$ci ponidst w zwigzku z tymi dzialaniami
lub zaniechaniami pozwanego. Tymczasem zgodnie z art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. to na powodzie spoczywal ciezar
udowodnienia faktéw, z ktérych wywodzil skutki prawne. W tej sytuacji, wobec braku mozliwo$ci stwierdzenia,
jaka szkode i w jakiej wysokoSci poniost powod oraz czy ewentualna szkoda powoda byla nastepstwem dziatan lub
zaniechan pozwanego, powodztwo o odszkodowanie nalezato oddalié.

Takze w odniesieniu do roszczen powoda zwigzanych z zarzucanym pozwanemu przez powoda naruszeniem jego débr
osobistych Sad Okregowy wskazal, iz nie zachodzily przestanki do uwzglednienia powodztwa.

Zgodnie z art. 23 k.c., dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$§¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym
dzialaniem, moze zadac¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia
moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia
jego skutkow, w szczegolnosci azeby zlozyta oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach
przewidzianych w kodeksie moze on roéwniez zada¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany cel spoleczny. Stosownie za$ do art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze
przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostato naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny,
niezaleznie od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

W ocenie Sadu Okregowego powdd, mimo ciazacego na nim obowigzku wynikajacego z art. 6 k.c., w zaden sposob
nie wykazal, aby wskutek dzialan pozwanego doszlo do naruszenia jego dobr osobistych. Zgodnie za$ z trescia
powyzszego przepisu ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Takze przepis art. 24 § 1 k.c. rozklada ciezar dowodu w ten sposob, ze na powoda naklada obowigzek udowodnienia,



Ze pozwany naruszyl jego dobra osobiste. Na marginesie mozna zaznaczyé¢, ze wspomniany przepis formuluje
roéwniez domniemanie prawne bezprawno$ci naruszenia débr osobistych, z ktérego wynika, ze na pozwanym ciazy
obowiagzek udowodnienia, ze jego dzialanie badZ zaniechanie naruszajace dobra osobiste powoda nie byto bezprawne.
Jednakze sad rozwaza zaistnienie bezprawnosci dzialania pozwanego dopiero w wypadku udowodnienia przez strone
powodowa, ze doszlo do naruszenia jej konkretnych dobr osobistych, tj. dopiero wowczas, gdy strona powodowa
udowodnita fakty przemawiajace za zasadno$cig powbdztwa.

Powdd podnosil, ze do naruszenia jego dobr osobistych doszlo poprzez umieszczanie jego osoby w,,przeludnionych"
celach. Faktem jest, ze powod przez pewien czas przebywal w celach przeznaczonych dla mniejszej iloSci osob. Decyzje
Dyrektora Zakladu Karnego i Aresztoéw Sledczych, w ktorych osadzony byt powod, o umieszezeniu wiezniéw w celach,
w ktorych powierzchnia celi mieszkalnej na jedna osobe wynosita mniej niz 3 m2 byly zgodne z przepisami. Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 2 pazdziernika 2007 r. w sprawie o sygn. akt II CSK 269/07 zaznaczyl, Ze ,zapewnienie
przez panstwo godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci jest jednym z podstawowych wymagan
demokratycznego panstwa prawnego, jednakze osadzenie skazanego w celi w warunkach, w ktorych powierzchnia
na jedna osobe wynosila mniej niz 3 m2, przy spelianiu przeslanek okreslonych w art. 248 § 1 k.k.w., jest zgodne
z prawem".

Zdaniem Sadu Okregowego stwierdzeniu powyzszemu nie stal na przeszkodzie wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z
dnia 26 maja 2008 roku stwierdzajacy niekonstytucyjno$c¢ przepisu art. 248 § 1 k.k.w. W wyroku tym bowiem Trybunat
orzek! o utracie mocy niniejszego przepisu po uplywie osiemnastu miesiecy od dnia ogloszenia wyroku w Dzienniku
Ustaw, co nastgpilo w dniu 5 czerwea 2008 roku (Dz. U. Nr 96 poz. 620). Przepis art. 248 § 1 k.k.w. utracil wiec moc w
dniu 6 grudnia 2009 roku. Pow6d w sprawie niniejszej dochodzi roszczen za okres poprzedzajacy wniesienie pozwu,
tym samym dotyczyl czasu obowiazywania art. 248 § k.k.w.

Sad Okregowy podkreslil rowniez, ze powod przebywajac we wskazanych w pozwie zakladzie karnym i aresztach
Sledczych mial zapewniony dostep do wszystkich wymaganych urzadzen sanitarnych. Cele byly wyposazone w
niezbedne urzadzenia kwaterunkowe, osadzeni mieli dostep do zaje¢ sportowych, kulturalno o§wiatowych, w miare
istniejacych mozliwosci mogli podejmowaé prace, a takze znajdowali sie pod stala opieka medyczna. Wobec
osadzonych postepowano z poszanowaniem ich praw i godnosci, nie stosowano wobec nich tortur, czy nieludzkiego
i ponizajgcego traktowania. Potwierdza to watpliwoSci, co do tego, ze niedogodnoS$ci zwigzane z przebywaniem we
wskazanych jednostkach penitencjarnych, wywolaly u powoda cierpienia psychiczne i fizyczne.

W ocenie Sadu Okregowego pozwany w toku procesu wykazal, ze zapewnil powodowi wlaéciwe warunki bytowe w
ramach istniejacych mozliwo$ci. Pozwany wykazal takze, ze jego dzialania nie byly bezprawne.

Skoro zatem nie doszlo, z winy funkcjonariuszy pozwanego, do naruszenia débr osobistych powoda, to brak byto
podstaw do udzielenia mu z tego tytulu ochrony prawne;j.

Sad Okregowy zwazyl rowniez, ze pewien stopien cierpienia i niedogodno$ci jest wpisany w pozbawienie wolnoéci, a
pozwany swym dzialaniem nie przyczynil sie do jego powiekszenia. W konsekwencji zgloszone przez powoda zadanie
zaplaty zado$éuczynienia nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad Okregowy uznal za zasadne nieobcigzanie przegrywajacego sprawe powoda kosztami procesu w oparciu o art.
102 k.p.c. Wskazal, ze przepis ten nie precyzuje blizej pojecia ,wypadkow szczegblnych", pozostawiajac rozwigzanie
tego zagadnienia praktyce sadowej. Brak jakichkolwiek ograniczen wyliczonych choc¢by przykltadowo wskazuje na
intencje ustawodawcy szerokiego pojmowania zakresu tego terminu (tak postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28
czerwcea 1966 roku, I CR 372/65). W niniejszej sprawie za nieobcigzaniem przegrywajacego powoda kosztami procesu
przemawiala nie tylko jego trudna sytuacja materialna (zostal w caloSci zwolniony od kosztéw sadowych), lecz takze
swoisty charakter sprawy. Jak wskazal Sad Najwyzszy do wypadkdéw szczegdlnie uzasadnionych w rozumieniu art. 102
k.p.c. mozna takze zaliczy¢ sytuacje wynikajace z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu sadu (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 1982 roku, I CZ 30/82, LEX nr 8403).



Apelacje od wyroku zlozyl powod zaskarzajac wyrok w caloSci i zarzucajac mu przede wszystkim bledne zastosowanie
przez Sad Okregowy do oceny dzialania zakladow karnych art. 248 par. 1 k.k.w. pomimo orzeczenia Trybunalu
Konstytucyjnego o niekonstytucyjnosci tego przepisu. Wskazywal dodatkowo na nowe okoliczno$ci, a mianowicie brak
dostepu do Srodkoéw czystosci i zaje¢ kulturalno-o$§wiatowych. Wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i zasgdzenie
kwoty Zadanej pozwem.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o jej oddalenie i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego na rzecz
Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Panstwa, stosownie do treéci art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca
2005 r. 0 Prokuratorii Skarbu Panstwa. Pozwany wskazywat na brak merytorycznych zarzutéw i nie udowodnienie
przez powoda, ze jakikolwiek funkcjonariusz publiczny swoim dzialaniem naruszyl prawo, tak w zakresie prawa
stanowionego jak i w zakresie norm ustalanych w oparciu o szeroko rozumiane zasady wsp6lzycia spolecznego, powod
nie wykazal tez wysokoéci poniesionej szkody.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda zastlugiwala na czeSciowe uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze powod podnosil wystapienie nieprawidlowos$ci w postaci zbyt malej powierzchni w celi
przypadajacej na poszczegblnych wiezniéw, braku wlasciwego kacika sanitarnego, umieszczeniu go w celi dla palacych
i skierowaniu do spania w Areszcie Sledczym W. M. do spania na najwyzszym poziomie pietrowego l67ka.

Niewatpliwie zgodnie z art. 110 par 2 k.k.w. powierzchnia w celi mieszkalnej, przypadajgca na skazanego, wynosié¢
powinna nie mniej niz 3 m?, przy czym, jak trafnie wskazal Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 26 maja 2008
roku w sprawie SK 25/07, minimalna powierzchnia mieszkalna przewidziana w art. 110 k.k.w. nalezy do najnizszych
w systemach penitencjarnych panstw europejskich. Dla poréwnania wynosi ona: w Austrii - 6 m®, w Belgii - 9 m®, w
Boéni i Hercegowinie - 4 m®, na Cyprze - 9,5 m”, w Czechach - 3,5 m®, w Danii - 6-7 m®, w Finlandii - 7 m®, w Grecji
- 10 m®, w Hiszpanii - 6 m*, w Holandii - 10 m®, w Irlandii - 6-10 m®, w Islandii - 6-10 m®, w Niemczech - 7 m*, w
Norwegii - 6-10 m®, w Portugalii - 7 m®, w Turcji - 8-9 m®, we Wloszech - 9 m®, w Rumunii - 6 m®, w Chorwacji - 8

m®, w Bulgarii - 6 m®.

Przepis art. 248 par. 1 k.k.w. powolywany przez pozwanego, a nastepnie Sad Okregowy w uzasadnieniu orzeczenia
stanowit odstepstwo od zasady wyrazonej w art. 110 par. 2 k.k.w., ze powierzchnia w celi wieziennej powinna wynosic¢
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nie mniej niz 3 m- na jedng osobe. Mianowicie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach dyrektor zaktadu karnego
lub aresztu $ledczego mogt umiesci¢ osadzonych, na czas okre§lony, w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na
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jedna osobe wynosi¢ moze mniej niz 3 m~, z tym ze o takim umieszczeniu powinien bezzwlocznie powiadomic sedziego
penitencjarnego.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze w niniejszej sprawie z uwagi na ramy czasowe pobytu
powoda w zakltadach karnych objete pozwem art. 248 par. 1 kk.w. znajduje co do zasady zastosowanie. Wyrok
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 26 maja 2008 roku stwierdzajacy niekonstytucyjnosc przepisu art. 248 § 1 k.k.w.
wyraznie okreslit date utraty mocy przepisu na osiemnascie miesiecy od dnia ogloszenia wyroku. Tym samym przepis
art. 248 par. 1 k.k.w. utracil moc w dniu 6 grudnia 2009 roku.

Nie oznacza to jednak, ze kazde naruszenie normy art. 110 par. 2 k.k.w. do czasu wejScia w zycie orzeczenia Trybunalu
skutkowalo oddaleniem powodztwa z uwagi na brak bezprawno$ci dzialania pozwanego.

Sad Apelacyjny zwrobcil bowiem uwage, ze zastosowanie art. 248 par. 1 k.k.w. dopuszczalne bylo jedynie w
"szczego6lnie uzasadnionych wypadkach", a wiec nie moglo to odnosic sie do kazdej dowolnej sytuacji, lecz okoliczno$ci
wyjatkowych, szczeg6lnie uzasadnionych. Przepis ten we wskazanym zakresie nie mogl zatem podlegaé swobodnej
wykladni rozszerzajacej. Za szczegélnie uzasadniony wypadek nie powinna by¢ uznana trwajaca od lat sytuacja



niewystarczajacej w stosunku do osadzanych liczby miejsc w zakladach karnych i aresztach. Ponadto w praktyce wielu
zakladow karnych "czas okreSlony" stal sie na ogo6l czasem nieokre$lonym, na co zwrdécil zresztag uwage powod w swojej
apelacji.

Z kolei skutki zastosowania art. 248 par. 1 k.k.w. mogly wystapi¢ jedynie wtedy, gdy zostala zachowana procedura
okreslona w tym artykule i w przepisach wykonawczych.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy Sad Apelacyjny uznal, ze nie wykazano, aby ktoérykolwiek z zakladow
karnych/ aresztow Sledczych spelnil }acznie przestanki dotyczace istnienia szczegolnie uzasadnionego wypadku, czasu
okre§lonego i zachowania procedury wynikajace z tredci art. 248 par. 1 k.k.w.

Bezspornie z dokumentacji zlozonej przez pozwanego wynika, ze we wszystkich wskazanych przez powoda zaktadach
nastgpilo przeludnienie w okresie przebywania w nich przez powoda, z tym ze w Areszcie Sledczym w P. przeludnienie
w celi powoda mialo miejsce tylko przez jeden dzien.

W okresie pobytu powoda w Areszcie Sledczym W. B. obowiazywaly wewnetrzne zarzadzenia Dyrektora Aresztu
pozwalajace na umieszczenie osadzonych w celach z metrazem ponizej 3 metréw na osobe (k.152 i n). Jednakze
czas okreslony zostal sformulowany jako ,,czas, kiedy zaludnienie aresztu bedzie odpowiadaé jego pojemnosci”, co w
ocenie Sadu Apelacyjnego w rzeczywistoSci oznacza umieszczenie osadzonych w przeludnionych celach na czas blizej
nieokreslony. Ponadto strona pozwana nie przedstawila zawiadomienia sedziego penitencjarnego o zastosowaniu
art. 248 par. 1 k.k.w. W zlozonych do akt kserokopiach sprawozdan z wizytacji aresztu brak bylo odniesienia do
zastosowania art. 248 par. 1 k.k.w., w szczego6lnosci co do powiadomienia sedziego penitencjarnego o zastosowaniu
przepisu i czasie planowanego przeludnienia.

Podobnie w zlozonej dokumentacji dotyczacej Aresztu Sledczego w P. brak jest, poza samym zarzadzeniem, dowodu
faktycznego zawiadomienia sedziego penitencjarnego o zastosowaniu art. 248 par. 1 k.k.w. (k.234 i n.).

Watpliwa jest tez prawidlowo$¢ okreslenia dopuszczalnego przeludnienia w Zakladzie Karnym w K. jako przeludnienia
o charakterze okresowym przy sformulowaniu, ze ,sytuacja ta potrwa /.../ co najmniej 6 miesiecy”, jak rowniez
wypehienia przestanek szczego6lnie uzasadnionego wypadku i czasu okre$lonego w przypadku pozostalych zakladoéw
karnych/aresztow zwazywszy, ze sytuacja przedtuzenia o kolejne miesiace stanu przeludnienia i zastosowanie art. 248
par. 1 k.k.w. trwala praktycznie w spos6b nieprzerwany przez wiele lat.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze w zakresie zarzutu dotyczacego przeludnienia
zadanie pozwu zasadzenia zado$éuczynienia z tytulu naruszenia dobra osobistego co do zasady jest shuszne. Sad
Apelacyjny wzial przy tym pod uwage, ze Sad Okregowy naruszyl art. 232 k.p.c. nie uwzgledniajac wniosku
dowodowego zlozonego w pozwie, jednakze z uwagi na fakt, ze wniosek ten byt ztozony na okoliczno$é przeludnienia
cel, a przedstawione w sprawie przez pozwanego dokumenty i ustalenia Sadu Okregowego wykazaly, ze samo
przeludnienie mialo miejsce czynia bezprzedmiotowym dopuszczenie dowodu w chwili obecne;j.

Prawidlowo takze Sad Okregowy wskazal, ze powdd nie wykazat za pomoca $rodkéw dowodowych zasadnosci
pozostalych zarzutéw tj. nie udowodnil wystapienia niewlasciwego wydzielenia kacika sanitarnego, szkody zwiazanej
z umieszczeniem go na 16zku pietrowym czy w Zakladzie Karnym w K. w celi dla palacych. Natomiast z dokumentacji
pochodzacej z Aresztu Sledczego w P. wynikalo, ze byt on przez 20 dni umieszczony w celi z osobami palacymi, co nie
powinno mieé¢ miejsca (k.224).

W ocenie Sadu Apelacyjnego powdd miat prawo do obywania kary pozbawienia wolno$ci w warunkach przewidzianych
prawem. Nadmierne zageszczenie w celi moze samo w sobie by¢ kwalifikowane jako traktowanie niehumanitarne,

bowiem w celi o powierzchni na osobe mniejszej niz 3 m® co i tak jest standardem jednym z najnizszych w
Europie, nie mozna méwi¢ o humanitarnym traktowaniu. Postulat humanitarnego traktowania zawiera takze warunek
prowadzenia dzialan wychowawczych i pomocowych, ktére przygotowuja do zycia na wolno$ci oraz powstrzymuja
od powrotu do przestepstwa, a wiec pozwalaja zrealizowaé cele kary. Zapewnienie przez Panstwo godziwych



warunkoéw odbywania kary pozbawienia wolnoSci jest takze jednym z podstawowych wymagan demokratycznego
panstwa prawnego, a przeludnienia cel nie mozna usprawiedliwia¢ duza liczba przestepstw czy ograniczona iloécia
miejsc w zakladach penitencjarnych. Jest tez rzecza oczywista, ze przeludnienie w celach laczy sie z dodatkowymi
dolegliwo$ciami bytowymi dnia codziennego, takimi jak pogorszenie warunkéw noclegu, spozywania positkow,
korzystania z ubikacji itp. Stan taki jest szczeg6lnie dotkliwy, jesli trwa dtuzszy okres, tak jak w niniejszej sprawie.

Dlatego tez Skarb Panstwa poprzez wykonywanie kary pozbawienia wolnoSci w sposéb sprzeczny z prawem, w
szczegolno$ci z dyspozycjg art. 110 k.k.w., dopusécil sie czynu niedozwolonego w rozumieniu art. 417 § 1 k.c.
Obowiagzkiem Panstwa jest bowiem takie zorganizowanie systemu penitencjarnego, aby zapewni¢ szacunek dla
godno$ci 0s6b osadzonych i to bez wzgledu na trudnosci finansowe czy logistyczne.

W konsekwencji w ocenie sadu Apelacyjnego znajduje zastosowanie art. 448 k.c., albowiem roszczenia oparte
na tej postawie prawnej ustawodawca okreslit w ramach odpowiedzialnoéci z tytulu czynéw niedozwolonych. W
razie naruszenia dobra osobistego czynem niedozwolonym sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 417 § 1 k.c. i art.
448 k.c.). Przez umieszczenie powoda w celach o powierzchniach mniejszych niz 3 m2 i w jednym przypadku w
celi dla palacych naruszono dobro osobiste skarzacego w postaci godnosci i zdrowia (art. 23 k.c.). W art. 24 § 1 k.c.
ustanowione zostalo domniemanie bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego. Domniemanie to podlegalo obaleniu
przez wykazanie uprawnienia do okreS§lonego dzialania, czego jednak Skarb Panstwa w tym postepowaniu, nawet
powolujac sie na art. 248 par. 1 k.k.w., nie wykazal. Co wiecej mozliwo$¢ przyznania od Skarbu Panstwa na podstawie
art. 448 k.c. zado$éuczynienia pienieznego za krzywde wyrzadzona osadzonemu z powodu zbyt ciasnej celi nie zalezy
od zawinienia pozwanego (tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 18 pazdziernika 2011r. ITII CZP 25/11).

Natomiast nie zostaly przez powoda udowodnione pozostale zarzuty zgloszone w toku postepowania. Zlozone w
apelacji wnioski o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkéw Sad Apelacyjny uznal za spdznione w $wietle art. 381
k.p.c. ije oddalil. Powdd nie wykazal, dlaczego nie mogt wskazaé dowodu z zeznan §wiadkéw przez Sadem I instancji,
jak rowniez, jakie okoliczno$ci zamierzal udowodnié¢ za pomoca przeprowadzenia dowodu z tych zeznan.

Sad Apelacyjny uznal tez, ze Sad Okregowy nie dopusécil sie uchybienia w zwiazku z art. 5 k.p.c. i art. 233 k.p.c. nie
pouczajac powoda o koniecznoS$ci wykazywania swoich racji poprzez przedstawienie okre$lonych dowodéw. Pouczenie
tego rodzaju jest bowiem pozadane w razie uzasadnionej potrzeby, co ma miejsce z reguly, gdy dana osoba jest
nieporadna lub nie ma dostatecznej znajomo$ci prawa. Tymczasem z treéci pozwu i zlozonych pism procesowych, w
ktorych powod wskazuje na konkretne przepisy prawa, przywoluje tez wyrok Trybunalu Konstytucyjnego zwiazany z
zastosowaniem art. 248 par. 1 k.k.w. nie wynika, by byt on osoba potrzebujaca takiego pouczenia.

Sad Apelacyjny uznal, ze zadanie zasadzenia od Skarbu Panistwa kwoty w wysoko$ci 400.000,00 zt bylo przesadnie
wygobrowane tak z uwagi na sposob i okoliczno$ci naruszenia dobra osobistego jak i z tego wzgledu, Ze cze$é zarzutéw
powoda, w tym dotyczacych pogorszenia sie stanu zdrowia psychicznego, nie zostala udowodniona.

Zasadne okazaly sie natomiast zarzuty naruszenia prawa materialnego (art. 23, 24 k.c., art. 417 § 1 k.c. oraz art. 448
k.c.) poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy zebrany material dowodowy na to zezwalal.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i rozwazania, Sad Apelacyjny w oparciu o art. 386 par. 1 k.p.c. zmienit zaskarzony
wyrok w pkt 1 w ten sposob, ze zasadzit od statio fisci Skarbu Panstwa kwote 3.000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia
dzielac ja proporcjonalnie do dlugosci okreséw przebywania powoda w poszczegoblnych zakladach karnych/aresztach.
W ocenie Sadu Apelacyjnego kwota 3.000,00 zl jest adekwatna nie tylko do wykazanego okresu przebywania powoda
w przeludnionych celach, ale tez sposobu i okoliczno$ci zwigzanych z naruszeniem dobra osobistego powoda, tj.
godnosci i zdrowia.

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny apelacje jako bezzasadna oddalit (art. 385 k.p.c.), o kosztach postepowania
orzekajac w oparciu o art. 391 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 108 par. 1 k.p.c. i art. 102 k.p.c. Przepis art. 102 k.p.c. ustanawia
zasade shusznoéci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu. W niniejszej sprawie do



okoliczno$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie przestanek zastosowania dyspozycji omawianego przepisu Sad
Apelacyjny zaliczyl okolicznoS$ci dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Nie powinno bowiem budzi¢
zadnych watpliwoéci, ze zla sytuacja majatkowa powoda, jak i jego sytuacja wolnoSciowa wskazywaly na konieczno$é
zastosowania w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania drugoinstancyjnego art. 102 k.p.c.



