Sygn. akt ITI U 437/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2015 .

Sad Okregowy w Przemyslu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Lucyna Oleszek

Protokolant starszy sekretarz sadowy Ewelina Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2015 r. w Przemyslu

na rozprawie

sprawy B. B.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
przy udziale M. B.

o podleganie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow

na skutek odwolania B. B.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 21 maja 2015 r., znak: (...)402-(...)

zmieniaw czeSci zaskarzona decyzje w ten sposob, ze ustala, iz wnioskodawca B. B. nie podlega
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i nie ma obowiazku oplacania skladek na ubezpieczenie: wypadkowe,
chorobowe i macierzynskie oraz emerytalno-rentowe za okres od dnia 22 pazdziernika 2013 r. do dnia 30 kwietnia
2015 T.

Sygn. akt III U 437/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 6 lipca 2015 r.

Decyzjq zdnia 21 maja 2015 r. znak (...)402- (...) Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
stwierdzil podleganie wnioskodawcy B. B. ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i obowiqzek
oplacenia skladek na ubezpieczenie wypadkowe, chorobowe i macierzynskie oraz emerytalno-
rentowe od 22 pazdziernika 2013 r. do 6 sierpnia 2014 r. (pkt I ppkt 1 i pkt II ppkt 1) oraz od 1 maja
2015 r. (pkt I ppkt 2 i pkt II ppkt 2). Ponadto w pkt IV decyzji ustalono naleznosé z tytutu skladek
za ww. okresy wraz z ustawowymi odsetkami. Do oplacenia skladek zobowigzano wnioskodawce
oraz jego zone M. B..

W podstawie prawnej decyzji powolano art. 36 ust. 1 pkt 1 oraz art. 7 ust. 1 pkt 1, art. 16 ust. 1 pkt 11 ust. 3 w zw. z
art. 6 pkt 1, art. 4 ust. 1 oraz art. 8 i art. 17 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
(t.j. Dz. U. z 2013 1., poz. 1403 ze zm.).



W uzasadnieniu wskazano, ze wnioskodawca spelnia wszystkie warunki do podlegania z mocy ustawy ubezpieczeniom
spotecznych rolnikow.

Wnioskodawca B. B. w dniu 26 maja 2015 r. zlozyl odwolanie od tej decyzji, domagajqc sie jej
zmiany i ustalenia, ze nie podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow w okresie od 22 pazdziernika 2013 r. do 6
sierpnia 2014 r. oraz ze nie ma obowiazku oplacania z tego tytulu sktadek za ww. okres.

W uzasadnieniu wskazal, ze w tym okresie byl chory, z tego tytulu mial przyznana rente z tytulu niezdolnosci do pracy.
Nie ma wiec podstaw do podwdjnego ubezpieczenia.

W odpowiedzi na odwolanie Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wniosta o jego oddalenie
z tych samych wzgledow, ktore stanowily podstawe wydania zaskarzonej decyzji .

Organ rentowy odwolat sie dodatkowo do przepisu art. 3a ust. 4 ustawy

z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw wskazujace, ze skoro wnioskodawca prawo do renty z
tytulu niezdolnosci do pracy uzyskal na mocy decyzji ZUS O/R. z dnia 6 sierpnia 2014 r., to do tej daty spelnial warunki
do obowiazkowego podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw. Dopiero po tej dacie mozliwe bylo wylaczenie
go z tego ubezpieczenia.

Sad Okregowy w Przemyslu II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil nastepujqcy stan
Jaktyczny :

Wnioskodawca B. B. jest wlaScicielem gospodarstwa rolnego polozonego

w miejscowosci S.. Pierwotnie byto to gospodarstwo o pow. 7, 79 ha (77,57 ha przel.), a obecnie o pow. - 6,82 ha (6,69
ha przel.). Z tego tytutu od 1 stycznia 1987 r., z przerwami, byl objety ubezpieczeniem spolecznym rolnikow. Przerwy
w tym ubezpieczeniu wynikaly

z pozostawaniu w ubezpieczeniu spolecznym z tytulu zatrudnienia poza rolnictwem. Takie zatrudnienie
wnioskodawca zglosil m.in. w dniu 14 wrzesnia 2010 r. Jako pracownik budowlany w okresie od 23 sierpnia 2010 r.
do 22 listopada 2012 r. byl bowiem zatrudniony

w Przedsiebiorstwie (...) sp. z 0.0. w P..

W zwiazku z tym decyzja z dnia 15 wrzeénia 2010 r. zn. PU-400- (...) Prezes KRUS stwierdzil ustanie ubezpieczenia
spotecznego rolnikéw wnioskodawcy w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz
emerytalno-rentowego od dnia 23 sierpnia 2010 r.

Roéwnoczesnie Sad ustalil, ze wnioskodawca w czasie zatrudnienia pracowniczego zachorowal. W okresie od 4 czerwca
do 3 grudnia 2013 r. pobieratl zasilek chorobowy,

a nastepnie uzyskal prawo do $wiadczenia rehabilitacyjnego, na okres od 26 listopada 2012 r. do 21 pazdziernika 2013
.

W dniu 2 pazdziernika 2013 r. wystapil do ZUS O/R. o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy. Prawo do tego $§wiadczenia
uzyskal na mocy wyroku tut. Sadu z dnia 30 czerwca 2014 r. sygn. akt III U 309/14. Realizujgc prawomocny wyrok
ZUS O/R. decyzja z dnia 6 sierpnia 2014 r. zn. (...) przyznal wnioskodawcy prawo do renty

z tytulu czeéciowej niezdolnoéci do pracy na okres 18 miesiecy, poczawszy od dnia 22 pazdziernika 2013 r. do 30
kwietnia 2015 r.

Wraz z uplywem okresu na jaki przyznano wnioskodawcy prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, w dniu 18
maja 2015 r. zglosil sie on ponownie do ubezpieczenia spolecznego rolnikéw. Réwnocze$nie dolaczyt dokumentacje
dotyczaca aktualnej powierzchni posiadanego gospodarstwa rolnego - 6,82 ha (6,69 ha przel.).

Rozpoznajac ten wniosek Prezes KRUS zaskarzona decyzja z dnia 21 maja 2015 r. stwierdzil podleganie wnioskodawcy
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzyniskiego oraz



emerytalno-rentowego od dnia 1 maja 2015 r. Jednakze w pkt I ppkt 1 i w pkt II ppkt 1 decyzji objeto wnioskodawce
ubezpieczeniem obowigzkowym rolnikéw takze za okres od 22 pazdziernika 2013 r. do 6 sierpnia 2014 r. tj. w okresie
postepowania zwigzanego z ubieganiem sie o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy przez Zakladem Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w R..

Ponadto zaskarzong decyzja ustalono wysoko$¢ nalezno$ci skladkowych wraz z odsetkami w kwocie 1.532,- zl, do
uiszczenia ktérych wezwano wnioskodawce oraz zainteresowana M. B..

Dowdd: 1. Akta organu rentowego (KRUS):

- karta ewidencyjna ubezpieczonego,

- zgloszenie do ubezpieczenia z dnia 18.05.2015 1.,

- oSwiadczenie wnioskodawcy z dnia 14.05.2015 1.,

- zadwiadczenie ZUS O/R. z dnia 7.05.2015 1.

- decyzje prezesa KRUS z dnia 15.09.2010 1. i 21.05.2015 T.

2. Akta organu rentowego (ZUS):

- $wiadectwo pracy z dnia 23.11.2013 1.,

- wyrok tut. Sadu sygn. akt III U 309/14 z dnia 30.06.2014 r.,
- decyzja rentowa z dnia 6.08.2014 .

3. zeznania wnioskodawcy (e-protokoét z dnia 6.07.2015 r. - min. 6).

Ponadto Sad ustalil, ze wnioskodawca gospodarstwo rolne prowadzi wraz z zona M. B., ktoéra nieprzerwanie od 1
kwietnia 2006 r. pracuje zawodowo jako sprzedawca
iz tego tytulu jest wylaczona z obowigzkowego ubezpieczenia spotecznego rolnikow.

Dowéd: 1. Akta organu rentowego (KRUS):

- umowa o prace z dnia 1.11.2006 r.,

- decyzja prezesa KRUS z dn. 24.04.2006 1. i 14.11.2006 T.

2. zeznania wnioskodawcy (e-protokél z dnia 6.07.2015 r. - min. 6).

Dokonujac powyzszych ustalen Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw zgromadzonych w aktach organéw
rentowych, ktérych wiarygodno$¢ nie zostala podwazona przez zadna ze stron postepowania, korzystaja wiec one z
domniemania prawdziwo$ci zawartych w nich danych z mocy nast. 244 i nast. k.p.c. Sad w calo$ci podzielil tez zeznania
wnioskodawcy, uznajac je za w pelni wiarygodne i spojne. W sposob rzeczowy i logiczny przedstawil on dotychczasowe
postepowanie w kontaktach z KRUS.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (DZ. U. z 2013
r., poz. 1403 ze zm.) ubezpieczeniu wypadkowemu, chorobowemu, macierzynskiemu podlega z mocy ustawy rolnik,
ktorego gospodarstwo rolne obejmuje obszar uzytkow rolnych powyzej 1 ha przeliczeniowego lub dzial specjalny, jezeli
nie podlega on innemu ubezpieczeniu spolecznemu i nie ma ustalonego prawa do emerytury lub renty, albo nie ma
ustalonego prawa do §wiadczen z ubezpieczen spolecznych.



Jednocze$nie w mysl art. 16 ust. 1 powolanej wyzej ustawy ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu podlega z mocy
ustawy m.in.:

1) rolnik, ktérego gospodarstwo obejmuje obszar uzytkow rolnych powyzej 1 ha przeliczeniowego lub dzial specjalny;
2) domownik rolnika, o ktorym mowa w pkt 1.

Przepisow ust. 1 oraz ust. 2 pkt 11 2 nie stosuje sie do osoby, ktéra podlega innemu ubezpieczeniu spotecznemu lub ma
ustalone prawo do emerytury lub renty, lub ma ustalone prawo do §wiadczen z ubezpieczen spolecznych (art. 16 ust. 3).

Z kolei przepis art. 6 pkt 10c tej ustawy stanowi, ze ilekro¢ w ustawie jest mowa

o: ustalonym prawie do emerytury lub renty - rozumie sie ustalone prawo do emerytury lub renty z ubezpieczenia albo
ustalone prawo do emerytury lub renty na podstawie przepiséw emerytalnych lub innych przepiséw o zaopatrzeniu
emerytalnym, albo ustalone prawo do emerytury pomostowej na podstawie przepisow o emeryturach pomostowych
lub do nauczycielskich §wiadczen kompensacyjnych na podstawie przepisow

o nauczycielskich $§wiadczeniach kompensacyjnych, a takze ustalone prawo do zasitku przedemerytalnego lub
$wiadczenia przedemerytalnego, przyznanego na podstawie przepisOw o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy, oraz Swiadczenia o charakterze rentowym z instytucji zagraniczne;j.

Rownoczesnie w przepisie art. 3a ust. 4 postanowiono, ze jezeli zlozony zostal wniosek o rente lub emeryture
obowiazek ubezpieczenia ustaje od dnia nastepujgcego po dniu, w ktérym wydana zostala decyzja o przyznaniu
$wiadczenia, jednak nie wezesniej niz od dnia, w ktérym ubezpieczony nabyl to prawo.

Zgodnie z powolanymi przepisami zasada podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikoéw jest posiadanie statusu
rolnika (posiadanie gospodarstwa rolnego) i niepodleganie ubezpieczeniom spolecznym z innych tytulow.

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze wnioskodawca B. B. w okresie od 23 sierpnia
2010 r. z tytulu zatrudnienia, a nastepnie pobierania zasitku chorobowego i §wiadczenia rehabilitacyjnego do dnia 21
pazdziernika 2013 r. nie moég} podlega¢ ubezpieczeniom spolecznym rolnikow.

Nastepnie na podstawie decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu

w R. z dnia 6 sierpnia 2014 r. znak (...) naby}l on prawo do okresowej renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy
od 22 pazdziernika 2013 r. do 30 kwietnia 2015 r. z powszechnego systemu ubezpieczen spolecznych. Zatem w okresie
przyznanego prawa do renty wnioskodawca takze nie podlegal rolniczemu systemowi ubezpieczen.

Przy czym sporny byl okres od dnia 22 pazdziernika 2013 r. do dnia 6 sierpnia 2014 r., w czasie ktérego wnioskodawca
nie mial tytulu do podlegania ubezpieczeniom spolecznym

w systemie powszechnym, bowiem w tym okresie nie otrzymywala zadnych $wiadczen, ani tez nie pracowal
zarobkowo. W tym okresie trwalo postepowanie zwigzane z ustalaniem prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy
i konieczne bylo ustalenie czy wnioskodawca B. B. w okresie od dnia 22 pazdziernika 2013 r. do 6 sierpnia 2014 r.
podlegal rolniczym ubezpieczeniom: emerytalno-rentowemu, chorobowemu, wypadkowemu

i macierzynskiemu.

Zgodnie z powolanym przepisem art. 3a ust. 4, jezeli zlozony zostal wniosek o rente lub emeryture, obowigzek
ubezpieczenia ustaje od dnia nastepujacego po dniu, w ktdérym wydana zostala decyzja o przyznaniu $wiadczenia,
jednak nie wczeéniej niz od dnia, w ktéorym ubezpieczony nabyl to prawo. Jednakze nalezy podkresli¢, ze powyzszy
przepis powinien by¢ interpretowany lacznie z art. 3a ust. 1, w my$l ktérego ubezpieczenie ustaje od dnia
nastepujacego po dniu, w ktérym ustaly okoliczno$ci uzasadniajace podleganie ubezpieczeniu, z zastrzezeniem ust.
3. Art. 3a ust. 1 ustanawia ogblna zasade, dotyczaca ustania ubezpieczenia spolecznego rolnikéw. Natomiast wyjatek
wymieniony w art. 3a ust. 4 ustawy dotyczy nabycia prawa do renty rolniczej, nie za§ prawa do renty w systemie
powszechnym.



W niniejszej sprawie wnioskodawca nabyt prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w systemie powszechnym od
dnia 22 paZdziernika 2013 r., zatem nie sposéb uznaé, ze podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw az do dnia
6 sierpnia 2014 .

Takie stanowisko jest uzasadnione w $wietle ogblnej reguly podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw
jedynie w sytuacji niepodlegania ubezpieczeniom spolecznym z innych tytuléw, przez ktére rozumie sie nie tylko
ubezpieczenie spoleczne, lecz takze zaopatrzenie emerytalne okreslone w odrebnych przepisach. W przypadku
wnioskodawcy zastosowanie powinien byt znaleZ¢ przepis ogblny art. 3a ust. 1 ustawy, bowiem art. 3a ust. 4 ustawy
przewiduje wyjatek dotyczacy nabycia prawa do renty na gruncie przepiséw ustawy

o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, nie za$ na gruncie przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych. Celem art. 3a ust. 4 ustawy jest umozliwienie osobom, ktorych
obowiazek ubezpieczenia rolniczego ustal, a ktore chca skorzystaé z dobrowolnego ubezpieczenia, kontynuowania tego
ubezpieczenia nieprzerwanie (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Pracy, (...) i Spraw Publicznych z dnia 2 czerwca
2010 roku, I UK 39/2010, LexPolonica nr 2577756) i odnosi sie wylacznie do §wiadczenh nabywanych w systemie
rolniczym.

W tej sytuacji uznac nalezy, ze pojecie ,,ustalone prawo do renty” z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy w Swietle
powolanych wyzej przepis6w ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw obejmuje sytuacje, w ktorej prawo do renty
zostalo ustalone decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 lutego
2014 r., ITI AUa 691/13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2008 r., III UK 128/07, OSNP 2009/15-16/208).

Whnioskodawca naby} prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy

z powszechnego systemu ubezpieczen spolecznych od dnia 22 pazdziernika 2013 r., wobec czego Sad uznal, iz od dnia
przyznania tego $wiadczenia do uplywu okresu na jaki je ustalono tj. do dnia 30 kwietnia 2015 r. - nie ma on prawa, ani
obowigzku podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw. Obowiazek taki powstal po jego stronie z chwilg uplywu
okresu, na jaki $wiadczenie to bylo przyznane tj. od 1 maja 2015 r.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 477 4 § 2 k.p.c., zwigzku z powolanymi wyzej przepisami prawa orzeczono,
jak sentencji wyroku o czeSciowej zmianie zaskarzonej decyzji w zakresie wylaczenia wnioskodawcy z ubezpieczenia
spotecznego rolnikow przez caly okres pobierania renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy.



