Sygn. akt ITI U 984/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Przemyslu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqcy SSO Anna Kicman

Protokolant st. sekr. sadowy Katarzyna Maziarczyk - Kotwica
po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2014 r. w Przemyslu
na rozprawie

sprawy J. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia

na skutek odwolania J. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R.

z dnia 26 czerwca 2014 1., znak: (...)/ (...)- (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze ustala, iz wnioskodawczyni J. G. podlegala dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza w okresie od 1 maja 2014 r. do 31 maja 2014 r.

Sygn. akt ITI U 984/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 1 pazdziernika 2014 r.

Decyzja z dnia 26 czerwca 2014 r., znak: (...)/ (...)- (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. stwierdzil,
ze wnioskodawczyni J. G. podlega dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu jako osoba prowadzaca dzialalnoéé
gospodarcza w okresie od 11lutego 2014 r. do 30 kwietnia 2014 r., natomiast nie podlega temu ubezpieczeniu w okresie
od 1 maja 2014 r. do 31 maja 2014 .

W podstawie prawnej decyzji organ rentowy powolal przepisy art. 83 ust. 11 2, art. 11 ust. 2, art. 14 i art. 38 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1442 ze zm.).

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy w odniesieniu do okresu wylaczenia wnioskodawczyni z dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego wskazal, iz skladki za miesiac maj 2014 r. wnioskodawczyni oplacila po obowiazujacym
terminie platno$ci. Wnioskodawczyni zwrécila sie pismem

z dnia 20 czerwca 2014 r. z pro$ba o wyrazenia zgody na oplacenie skladki po terminie, ale ZUS nie wyrazil zgody na
powyzsze. Organ rentowy dodal, ze z analizy zlozonych dokumentéw rozliczeniowych wynika, ze wnioskodawczyni
deklarowala podstawe wymiaru skladek na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe w wysokosci 9.365 zl miesiecznie.
Zatem byla swiadoma wysokoSci kwot naleznych skltadek obliczonych od ww. podstawy.



W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawczyni J. G. zaskarzyla decyzje w catoéci, wnoszac o jej uchylenie i
ustalenie, ze podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnoéc
gospodarcza od 1 maja 2014 r. do 31 maja 2014 .

Na uzasadnienie podala, ze samodzielnie i bez pomocy prowadzi dzialalno$é¢ gospodarcza od lutego 2012 r. Miala
zamiar otworzy¢ i prowadzi¢ pizzerie w Z.. Z powodu zlego samopoczucia w zwigzku z cigza samodzielnie nie
mogla prowadzi¢ pizzerii i zatrudnila pracownikéw. Dodala, ze na przelomie 8 — 15 czerwca 2014 r. w zwigzku z
otwarciem pizzerii, zmeczeniem i natlokiem obowigzkdéw nie byla w stanie zgromadzi¢ pieniedzy i zaplaci¢ skladki
na ubezpieczenie. Oplacila ja w poniedzialek 16 czerwca, co jest nieznacznym przekroczeniem terminu i zdarzylo sie
po raz pierwszy.

Whnioskodawczyni naprowadzila rowniez, iz sadzila, ze zatrudniajac pracownika termin wyplaty skladki przesunie sie
na 15 — go kazdego miesigca. Zatem przemeczenie, stan zdrowia i natlok obowigzkéw oraz wydatki nie pozwolily na
odpowiednio wczesniejsze przygotowanie pieniedzy, a ich brak uniemozliwil terminowe oplacenie skladki.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych Oddzial Wojewo6dzki w R. wnibst o jego oddalenie,
podtrzymujac stanowisko zawarte w zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy w Przemyslu ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Poza sporem jest, ze J. G. prowadzi pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza od 3 stycznia 2014 r. (Pizzeria w Z.).
Whnioskodawczyni dokonala zgloszenia do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych w dniu 6 lutego 2014 r. oraz do
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego w dniu 7 lutego 2014 r., podajac date przystapienia do tego ubezpieczenia
od 1lutego 2014 r. Terminem oplacania sktadek obowiazujacym wnioskodawczynie byl 10 dzieh nastepnego miesiaca.
Za okres od lutego do kwietnia 2014 r. wnioskodawczyni zadeklarowala i oplacila skladki na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe w terminie i w pelnej wysokosci.

Sad ustalil, iz wnioskodawczyni uchybila terminowi platnoéci skltadki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za
miesiac maj 2014 r., oplacajac skladke na to ubezpieczenie po terminie, tj. w dniu 16 czerwca 2014 r. (poniedzialek).

W odpowiedzi na wniosek J. G. z dnia 20 czerwca 2014 r.

o wyrazenie zgody na oplacenie skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe po ustawowym terminie, pismem
z dnia 23 czerwca 2014 r. (...) Oddzial w R. odméwil zgody na oplacenie skladki po terminie platnoéci za miesiac
maj 2014 r., uzasadniajac, iz problemy finansowe nie stanowia uzasadnionej przestanki do wyrazenia zgody na
przywrdcenie terminu.

Sad ustalil, iz istnieja przyczyny pozwalajace na przywrocenie terminu do oplacenia skladki na dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe wnioskodawczyni za miesiac maj 2014 r. W spornym okresie J. G. byla sie w dziewiatym
miesiacu cigzy. Z uwagi na wysoka ciaze i zly stan zdrowia lekarz kazal wnioskodawczyni leze¢. Ponadto w tym okresie
wnioskodawczyni zmieniala miejsce prowadzenia dzialalnoSci — lokal, gdzie mieScila sie pizzeria, co spowodowalo
przejéciowe trudnosci finansowe.

Ustalono, ze wnioskodawczyni oplacila sktadke na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe po ustawowym terminie po
raz pierwszy.

Dowoéd: dokumentacja przedlozona przez ZUS, zeznania wnioskodawcezyni J. G..

Dokonujac tych ustalen Sad oparl sie przede wszystkim na dokumentacji dotyczacej przebiegu ubezpieczenia
wnioskodawczyni J. G. przedlozonej przez organ rentowy — byly to okolicznos$ci niesporne.

Sad uznal za wiarygodne zeznania wnioskodawczyni w zakresie,



w jakim potwierdzaly przyczyny oplacania sktadki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiac maj 2014 r.
w niepelnej wysokoSci.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawczyni J. G. uzna¢ nalezy za zasadne.

Rozstrzygajac nin. sprawe w pierwszym rzedzie wskazaé nalezy, iz

W rozumieniu przepisu art. 6 ust. 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.

o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1442 ze zm.) - obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu
i rentowym podlegaja,

z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa: osobami prowadzacymi
pozarolnicza dzialalno$¢ oraz osobami

z nimi wspdlpracujacymi.

Te obowigzkowe ubezpieczenia, w odniesieniu do grupy oséb prowadzacych dzialalno§é¢ gospodarcza, powstaja od
dnia rozpoczecia wykonywania dzialalnoSci do dnia zaprzestania wykonywania tej dzialalnoSci — art. 13 pkt 4 cyt.
ustawy.

Natomiast zgodnie z art. 14 ust. 1 cyt. ustawy objecie dobrowolnie ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i
chorobowym nastepuje od dnia wskazanego we wniosku o objecie tymi ubezpieczeniami, nie wcze$niej jednak niz od
dnia, w ktéorym wniosek zostal zgloszony, z zastrzezeniem ust. 1a.

1a. Objecie dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym nastepuje od dnia wskazanego we wniosku tylko woéwczas, gdy
zgloszenie do ubezpieczen emerytalnego i rentowych zostanie dokonane w terminie okreslonym w art. 36 ust. 4.

Z kolei art. 14 ust. 2 stanowi, ze ubezpieczenia emerytalne i rentowe oraz chorobowe, o ktérych mowa w ust. 1, ustaja:

1)od dnia wskazanego we wniosku o wylaczenie z tych ubezpieczen, nie wezesniej jednak niz od dnia, w ktérym wniosek
zostat zlozony;

2)od pierwszego dnia miesigca kalendarzowego, za ktdry nie oplacono w terminie sktadki naleznej na to ubezpieczenie
- w przypadku os6b prowadzacych pozarolniczg dzialalno$c¢ i oséb z nimi wspolpracujacych, duchownych oraz oséb
wymienionych w art. 7; w uzasadnionych przypadkach Zaklad, na wniosek ubezpieczonego, moze wyrazi¢ zgode na
oplacenie skladki po terminie, z zastrzezeniem ust. 2a;

3)od dnia ustania tytulu podlegania tym ubezpieczeniom.

W sprawie bezsporne jest, ze wnioskodawczyni J. G. jest osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza i podlega z tego
tytulu obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym: rentowo — emerytalnemu

i wypadkowemu poczawszy od dnia 1 stycznia 2014 r. oraz oplaca z tego tytutu nalezne sktadki. Od 1 lutego 2014 r.
podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu — bezspornie — do 30 kwietnia 2014 r.

Sporna okazala sie kwestia podlegania przez wnioskodawczynie dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu w
okresie od dnia 1 maja 2014 r. do 31 maja 2014 r., a to w zwigzku z oplaceniem skladki na ubezpieczenie chorobowe
po ustawowym terminie za maj 2014 r.

W pojeciu ,nieoplacenie w terminie skladki" mieszcza sie bowiem trzy sytuacje: nieoplacenie w terminie sktadki w
ogoble za dany miesiac, oplacenie skladki w niepelnej wysoko$ci oraz oplacenie skladki z przekroczeniem terminu. Z
powyzej cytowanego art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy systemowej wynika wyraznie, ze dobrowolne ubezpieczenie chorobowe
ustaje, gdy niedotrzymany zostal termin zaplaty skladki. Ubezpieczenie to wygasa nawet w sytuacji, gdy osoba
zobowiazana nie ponosi winy za nieoplacenie sktadek.



Jak wynika z art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych wynika, ze w uzasadnionych przypadkach
mozliwe jest nie uwzglednienie przekroczenia terminu do oplacenia skladki i uznanie, ze mimo przekroczenia nie
ustalo dobrowolne ubezpieczenie chorobowe.

Zdaniem Sadu decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy bedacej przedmiotem postepowania jest ustalenie
przyczyn opéznienia

w oplaceniu skladki i ocena, czy opdznienie w oplaceniu tej skladki stanowi ,,uzasadniony przypadek” w rozumieniu
art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy systemowe;j.

Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 28 czerwca 2013 r., III AUa 1537/12 (LEX nr 1339373) stwierdzil, ze ustawa
71998 r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych w art. 14 ust. 2 pkt 2 postuguje sie pojeciem uzasadnionego przypadku.
Nie wymaga, aby byt to przypadek szczeg6lnie uzasadniony, czy aby byly to wyjatkowe okolicznoSci. Nie uzaleznia tez
wyrazenia zgody od braku winy po stronie wnioskodawcy. Ustawa wymaga jedynie, aby byl to przypadek uzasadniony,
czyli taki, ktory obiektywnie usprawiedliwia i thumaczy dlaczego skladka nie zostala zaplacona

w terminie (podobnie Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 25 wrze$nia 2013 r., III AUa 1844/12, LEX nr 1386113).

Material dowodowy =zebrany przez Sad pozwala na przyjecie, iz dobrowolne ubezpieczenie chorobowe
wnioskodawczyni J. G. nie ustalo w okresie od 1 maja do 31 maja 2014 r. z powodu nieoplacenia skladki za miesigc
maj 2014 r. Zdaniem Sadu zaistnialy podstawy do przywrdcenia terminu do oplacenia tej skladki w trybie art. 14 ust.
2 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo bowiem, ze
opo6znienie w uiszczeniu skladki za maj 2014 r. mialo miejsce po raz pierwszy, nie bylo nadmierne (6 dni po terminie,
w tym weekend), a nadto usprawiedliwione okoliczno$ciami, takimi jak: zly stan zdrowia spowodowany wysoka cigza
iistniejacym zas$wiadczeniem

o niezdolno$ci do pracy wystawionym przez lekarza leczacego, niewiedza spowodowana btednym prze$§wiadczeniem
o innym terminie platnosci skladki na ubezpieczenie chorobowe oraz przej$ciowe problemy finansowe.

Majac powyzsze na uwadze Sad, na podstawie powolanych przepiséw oraz w oparciu o art. 477'4 § 2 k.p.c., orzekl jak
w sentencji.



