Sygn. akt I C 60/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 13 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Kolbuszowej Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jerzy Czownicki

Protokolant: st. sek. sad. Bozena Gotkowska

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2016 r. w Kolbuszowej
na rozprawie

sprawy z powodztwa: G. W.

przeciwko: (...) S.A.wW.

o: zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda G. W.:

- kwote 18.000,00 zt (slownie: osiemnascie tysiecy zlotych) tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 01 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty,

- kwote 21.514,00 7l (stlownie: dwadzieécia jeden tysiecy pietset czternascie zlotych) z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 01 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty,

- kwote 13.564,00 zl (slownie: trzynaScie tysiecy pieéset szeSédziesiat cztery zlote) z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 14 lutego 2015 roku do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda G. W. kwote 5.543,00 z} ( slownie: pie¢ tysiecy piecset
czterdzie$ci trzy zlote) tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym zastepstwa procesowego,

ITI. nakazuje $ciagnaé¢ od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Kolbuszowej
kwote 252,40 zl (slownie: dwieScie piecdziesiat dwa zlote czterdzieSci groszy) tytulem kosztoéw sadowych poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa,

IV. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci.
Sedzia Sadu Rejonowego

J.C.

sygn. akt I C 60/15

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Kolbuszowej z dnia 13 kwietnia 2016 r.



Powod G. W. domagat sie zasgdzenia od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 18.000,00 z} tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty oraz kwoty
36.142,00 zt tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od kwoty 22.578,00 z} od dnia 1 grudnia 2014 r. do
dnia zaplaty i od kwoty 13.564,00 z} od dnia 8 lutego 2015 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 4 kwietnia 2014 r. w miejscowosci K., kierujacy samochodem osobowym
J. K. nieumy$lnie naruszyt podstawowe zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposoéb, ze wyjezdzajac z
drogi podporzadkowanej wymusil pierwszenstwo przejazdu, w wyniku czego doprowadzil do zderzenia z prawidlowo
jadgcym motocyklem, kierowanym przez G. W.. Postepowanie przygotowawcze prowadzone w sprawie zostalo
umorzone w zwigzku ze $§miercia kierujacego samochodem, ktéremu przedstawiono zarzuty w sprawie.

Z miejsca wypadku powdd przewieziony zostal do Wojewoddzkiego Szpitala im. (...) z Z. (...) w T. gdzie na
oddziale (...) rozpoznano u niego zlamanie kostek podudzia lewego ze zwichnieciem bocznym stawu kolanowego i
glebokie stluczenie skory okolicy stawu skokowego. Zastosowano zamkniete nastawienie zwichniecia kostki, otwarte
nastawienie koSci piszczelowej/strzatkowej z wewnetrzng stabilizacja oraz nastawienie kostki w trybie operacji ze
znieczuleniem podpajeczyndéwkowym. Powodowi zaloZzono gips na konczyne dolng na okres 6 tygodni, a nastepnie
orteze do 4 lipca 2014 r.. Po wyjsciu ze szpitala powdd rozpoczal leczenie w (...). Powod ponownie byl w szpitalu w
dniach 29 — 31lipca 2014 r. gdzie przeprowadzono operacyjne usuniecie zespolenia wewnetrznego koéci piszczelowej/
strzalkowe;j.

Oba pobyty w szpitalu wigzaly sie dla powoda z licznymi ujemnymi doznaniami i dyskomfortem fizycznym oraz
psychicznym. Poddawany byl licznym, nieprzyjemnym i bolesnym badaniom oraz zabiegom. Stosowano wobec niego
intensywna farmakologie, ktora nie pozostaje bez wplywu na organizm czlowieka. Doznane w wyniku wypadku
obrazenia ciala byly zrédlem intensywnych dolegliwo$ci bélowych.

Powdd prowadzi dzialalnoéé¢ gospodarcza pod nazwa (...) — Firma (...). Dzialalno$¢ ta byla zawieszona od wrzeénia
2013 r. z uwagi na 6-miesieczny pobyt poszkodowanego w (...). W dniu wypadku powdd byl w urzedzie i dokonat
odwieszenia dzialalnos$ci. (...) tej de facto nie podjal z uwagi na wypadek, kto®y wydarzyl sie w drodze do pracy.

W wyniku utraconej zdolnoéci do pracy w okresie od 4.04.2014 r. do dnia 31.12.2014 r. powdd utracil dochody na
kwote 35.022,00 zk.

Powod w zgloszeniu szkody wskazywal, iz wymagal opieki i pomocy sprawowanej przez osoby trzecie w okresie 186
dni, ostatecznie zgodzil sie co do przyjetego okresu wynoszacego 70 dni. U. S., siostra powoda sprawowala opieke nad
powodem w wymiarze co najmniej 3 godzin na dobe.

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2014 r. powod zglosil szkode pozwanemu domagajac sie uznania i wyplaty kwot:
50.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia pienieznego, 7.920,00 tytulem odszkodowania zwigzanego z kosztami
opieki i pomocy 0s6b trzecich, 257,00 zl tytulem odszkodowania w zwigzku z kosztami przejazdéw na leczenie i
rehabilitacje, 146,39 zl tytutem odszkodowania w zwigzku z poniesionymi kosztami leczenia oraz 21.458,00 z} tytulem
odszkodowania za utracone dochody. Pozwany pismem z dnia 27 listopada 2014 r. uznal i wyplacil kwoty: 12.000,00 zi
tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde, 560,00 z} tytulem odszkodowania zwiazanego z kosztami
pomocy i opieki osob trzecich, 257,00 zt tytulem odszkodowania w zwigzku z kosztami przejazdéw na leczenie i
rehabilitacje oraz 146,39 zl tytulem odszkodowania w zwiazku z poniesionymi kosztami leczenia. Pozwany odmowit
uznania roszczenia z tytulu utraconego dochodu, twierdzac, ze nie zostalo nalezycie udowodnione, iz z dniem
4.04.2014 r. powdd wznowil prowadzenie dzialalnoSci. Pismem z dnia 7 stycznia 2015 r. powdd zglosil pozwanemu
roszczenie zaplaty dalszej kwoty 17.166,00 z} tytulem utraconych dochodéw za okres od 12 wrzeénia 2014 r. do 31
grudnia 2014 r. . Pismem z dnia 20 stycznia 2015 r. pozwany ponownie odmowil uznania tego roszczenia, twierdzac, ze
przedlozona dokumentacja szkodowa nie potwierdza by na skutek zdarzenia komunikacyjnego powdd utracit dochody
w zadanej wysokoSci.



Powod powolal sie na dokumenty zalegajace w aktach szkody pozwanego nr 2014-29- (...) oraz dolaczyt zaswiadczenie
o wyplaconych zasitkach, zeznania o wysokoSci uzyskanego przychodu, wysokosci dokonanych odliczen i naleznego
ryczaltu od przychodow ewidencjonowanych za rok 2013 i 2014 PIT 28, wyciagi z Centralnej Ewidencji i Informacji o
DziatalnoSci Gospodarczej oraz zaswiadczenie Osrodka Pomocy (...) w M. o wysokoSci stawek za ushugi opiekuncze.

Pozwany (...) Towarzystwo (...) S.A. V. (..) w W. wni6sl o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztoéw
postepowania kwestionujac roszczenia zglaszane przez powoda tytulem zado$éuczynienia — co do wysokosci, tytulem
odszkodowania za koszty opieki i pomocy 0s6b trzecich — co do wysoko$ci oraz tytulem odszkodowania za utracony
dochéd — co do zasady i wysokoéci.

Sad ustalil, co nastepuje :

Bezspornym w sprawie jest, ze w dniu 4 kwietnia 2014 r. doszlo od wypadku, w ktérym powdd G. W. kierujac
motocyklem doznal obrazen ciala w postaci zwichniecia stawu skokowego lewego ze ztamaniem kostek goleni lewej
oraz glebokiego sttuczenia skory stawu skokowego lewego. W zwiagzku z odniesionymi obrazeniami ciala powod byt
dwukrotnie hospitalizowany. W dniach od 4-8 kwietnia 2014 r. w szpitalu w T. w trybie pilnym wykonano nastawienie
zwichniecia stawu skokowego lewego i zespolenie kostki przysrodkowej oraz stabilizacje wiezozrostu piszczelowo-
strzatkowego lewego. Powo6d byl unieruchomiony opatrunkiem gipsowym przez 6 tygodni a od dnia 4 lipca 2014
r. stosowano orteze unieruchamiajacg. Nastepnie w czasie pobytu w dniach 29-31 lipca 2014 r. usunieto material
zespalajacy. Leczenie i usprawnianie zakonczono w dniu 31 grudnia 2014 r. (opinia bieglego k. 101-107).

Powod wymagal opieki 0s6b trzecich, ktorg w rzeczywisto$ci wykonywala siostra powoda U. S. (zezn. Swiadka k.76)

W dniu zdarzenia powdd wznowil wykonywanie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej jako (...) -Firma (...)
zawieszonej uprzednio od dnia 2 wrze$nia 2013 r. (wydruk z CEIoDG k. 25 i 26).

W okresie od dnia wypadku do zakorniczenia leczenia powodowi zostaly wyplacone przez Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych zasitki w tacznej kwocie 7857,58 z (zaswiadczenie k.18).

Pozwany (...) Towarzystwo (...) S.A. V. (...) w W. przyjal swoja odpowiedzialno$¢ w oparciu o polise sprawcy wypadku
KM- (...) i przyznal powodowi tytulem zado$c¢uczynienia kwote 12.000,00 zt oraz tytulem odszkodowania zwigzanego
z dojazdami kwote 257,00 zl, leczeniem 146,39 zl i opieka 0séb trzecich 560,00 z} (akta szkody k.22).

Zaden z dowodéw z dokumentoéw jak tez opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii dr nauk
med. A. P. nie byly przez strony kwestionowany a zlozone zeznania przez Swiadka U. S. oraz powoda stanowily ich
logiczne i spojne uzupehienie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Przedmiotowe powodztwo zasluguje na uwzglednienie w znacznej wiekszo$ci.
Zwazywszy na tre$¢ zadania pozwu materialnoprawng podstawe roszczenia powoda stanowi art. 444 ke i art. 445 ke.

Przy odszkodowaniu przestanka jest wystgpienie szkody, czyli - najproSciej rzecz ujmujac - niekorzystnej zmiany
statusu majatkowego osoby poszkodowanej, stanowigcej zwykle (normalne) nastepstwo czynu. Przy zado$c¢uczynieniu
przestanka jest krzywda, definiowana jako ujemne nastepstwa psychiczne wywolane czynem.

Przedmiotem kompensacji z art. 444 k.c. jest uszczerbek majatkowy wynikajacy z uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia. Naprawienie szkody obejmuje w szczego6lnoéci: zwrot wydatkéw poniesionych przez poszkodowanego w
zwigzku z samym leczeniem i rehabilitacja jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia, a takze koszty
zwigzane posérednio z doznanym uszczerbkiem np. koszty przejazdéw do szpitala czy utracone dochody.



Przedmiotem kompensacji za$ z art. 445 k.c. sa cierpienia moralne i fizyczne wynikajace z rozstroju zdrowia lub
uszkodzenia ciala. Artykul ten konstruuje podstawe dla majatkowej ochrony dobr osobistych m.in. zdrowia.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe bezsprzecznie wykazalo, iz poszkodowany G. W. doznal bezpo$rednio na
skutek wypadku z dnia 4 kwietnia 2014 r. obrazen, ktére wymagaly leczenia szpitalnego, a kolejno ambulatoryjnego
i rehabilitacji. Nie sposob roéwniez zakwestionowac faktu, iz bez pomocy os6b trzecich nie byl w stanie samodzielnie
funkcjonowac i w zwigzku z tym korzystal on z zasadnej opieki.

Sad dokonujac analizy w zakresie naleznego powodowi zado$¢uczynienia stanal na stanowisku, iz lgczna kwota
30.000,00 zlotych jest adekwatna do doznanych przez powoda cierpien natury psychicznej, poczucia krzywdy i
naruszenia jego dobr osobistych wywolanych wypadkiem.

Przy ustaleniu wysoko$ci kwotowej zado$c¢uczynienia Sad mial na wzgledzie fakt, iz powdd przez okres ponad trzech
miesiecy mogl przemieszczac sie jedynie o kulach, w zasadzie w obrebie swojego miejsca zamieszkania i najblizszej
okolicy. Dolegliwo$ci bblowe okre$lane w 10-stopniowej skali (...) wynosily w pierwszych 2 tygodniach 5-6 a nastepnie
3-2. W wyniku zdarzenia doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 13 %. Staw w momencie urazu
zostal znacznie uszkodzony i mimo prawidlowego nastawienia, nalezy sie liczy¢ z mozliwoScia pojawienia sie zmian
zwyrodnieniowo-znieksztalcajacych (opinia biegtego k. 101-107).

W tym stanie rzeczy oraz majac na wzgledzie aktualne stosunki spoleczno-ekonomiczne zasadzona kwota nie jest z
pewnoscia razgco wygorowana i stanowi stosowna rekompensate pieniezng za doznane cierpienie, przede wszystkim
fizyczne.

W zakresie naleznego odszkodowania a to pomocy os6b trzecich, Sad wzigl pod uwage wnioski zawarte w opinii
bieglego, rowniez nie kwestionowane przez strony, ze powdéd wymagat pomocy os6b trzecich w wymiarze 2 godzin
dziennie w pierwszych 4 tygodniach a nastepnie 1 godziny dziennie przez kolejnych 5 tygodni. Wprawdzie §wiadek
U. S. zeznala, ze pomagala bratu przez 70 dni przez okolo 3 godziny dziennie jednak trzeba mie¢ na uwadze, ze
pomoc krewnych poszkodowanych nie sprowadza sie tylko do niezbednych czynnosci ale rowniez pomocy wynikajacej
z potrzeby niesienia jej bliskim osobom i czesto przekracza wymiar niezbedny do jej zapewnienia.

W tym wlasnie zakresie Sad oddalil czeSciowo powoddztwo ponad kwote 56,00 zl wyliczona w nastepujacy sposob: 4
tygodnie po 2 godziny oraz 5 tygodni po 1 godzinie wedlug stawki za ustugi opiekuncze 8,00 zl po odjeciu $§wiadczenia
wyplaconego przez pozwanego w wysoko$ci 560,00 z} (77 godzin x 8,00 zl = 616,00 zl — 560,00 zl = 56,00 zl)

Odnosnie odszkodowania za utracone dochody, Sad nie podzielil stanowiska pozwanego, ze powdd nie udowodnit
rozmiaréw szkody zwigzanych z ewentualnym wynagrodzeniem jakie utracit wskutek wypadku.

Ustalenie takie zawsze w przypadku osoby prowadzacej dzialalno$é gospodarcza bedzie mialo charakter hipotetyczny
z uwagi niestalo$¢ osiaganego wynagrodzenia a jedynym dowodem, adekwatnym do za$wiadczenia o zarobkach
w przypadku osoby pozostajacej w stosunku pracy jest wlasnie zeznanie o wysokoSci uzyskanego przychodu
skladane do Urzedu Skarbowego a jego wyliczenie moze nastapi¢ wylacznie na podstawie poréwnania dochodéow
uzyskiwanych w okresie poprzedzajacym. Bezspornie w dniu zdarzenia powdd odwiesit swoja dzialalno$é a jak wynika
z dolaczonych zeznan PIT-28 osiggnal w roku 2013 érednio, miesiecznie dochdd (pomniejszony o ryczatt) w wysokosci
4.826,00 zl. Kwota zatem zasadzonego odszkodowania z tego tytulu stanowi 9-cio miesieczne wynagrodzenie powoda
pomniejszone o kwote wyplaconego zasitku przez ten okres.

Odnoé$nie odsetek od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynnoSci prawnej albo z ustawy, z
orzeczenia sadu lub z decyzji innego wlasciwego organu. Jezeli wysoko$é odsetek nie jest w inny sposob okres§lona
nalezg sie odsetki ustawowe (art. 359 § 11 2 kodeksu cywilnego). Sad podziela poglad, Ze nalezg sie one od dnia, w
ktorym uplynal 30-dniowy termin przewidziany w art. 14 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych



(Dz. U. nr 124, poz. 1152) i orzekt jak w pkcie I-szym wyroku majac na wzgledzie dwukrotne zgloszenie przez powoda
swojego zadania t.j. 31 pazdziernika 2014 oraz 7 stycznia 2015 r.

Wobec powyzszego Sad uznal roszczenie za shuszne co do zasady i czeSciowo zasadne co do jego wysokosci i uwzglednit
je na mocy art. 444 i 445 ke.

O kosztach orzeczono na mocy art. 100 kpe, w my$l zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu, majgc na wzgledzie,
ze powodztwo uleglo oddaleniu w niewielkiej jego czeéci.

Sedzia Sqdu Rejonowego

J.C.

Z.:

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda

sedzia



