Sygn. akt IT K 190/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2023 roku

Sad Rejonowy w Mielcu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Alicja Krypel
Protokolant: Marlena Werynska

przy udziale Prokuratora -

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2023 roku
sprawy karnej

S. M. (1)

S.Z.1M. zdomu M.

ur. (...) w M.

oskarzonego o to ze:

w dniu 14 stycznia 2023 roku w M. woj. (...)naul. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym
w ten sposob, ze kierujac samochodem marki (...Jo numerze rejestracyjnym (...), zblizajac sie do oznakowanego
przejécia dla pieszych, nie zachowal szczeg6lnej ostroznoéci i nie udzielit pierwszenstwa pieszemu przechodzacemu
przez wyznaczone przejécie dla pieszych po czym uderzyt przednia czeécia swojego pojazdu w pokrzywdzonego, w
wyniku czego L. T. (1) upadal na jezdnie doznajac obrazen ciala w postaci zZlamania szyjki kosci ramiennej prawej oraz
stluczenia klatki piersiowej po stronie prawej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci funkeji jego ciata
na okres powyzej dni siedmiu wyczerpujace dyspozycje art. 157 § 1 kk

Y. o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

uznaje oskarzonego S. M. (1) za winnego zarzucanego mu czynu popelnionego w sposéb wyzej opisany stanowigcego
przestepstwo z art. 177 § 1 kk i za to na podstawie art. 177 § 1 kk, stosujac art. 37a § 1 kk i art. 33 § 11 3 kk skazuje
go na kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30
z} (trzydziesci zlotych);

na podstawie art. 46 §1 kk orzeka od oskarzonego S. M. (1) na rzecz pokrzywdzonego L. T. (1) kwote 2.000zl (dwa
tysiace zlotych) tytulem czedciowego zado$cuczynienia,

na podstawie art. 627 kpk i § 11 ust. 1 pkt 1, § 11 ust. 2 pkt 3 w zw. z § 11 ust. 7, § 15 ust. 1, § 16, Rozp. Min. Spraw.
z dnia 22.10.20151. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie zasadza od oskarzonego S. M. (1) na rzecz oskarzyciela
positkowego L. T. (1) kwote 1.200z} (jeden tysigec dwiescie zlotych), tytulem kosztéw ustanowienia pelnomocnika z
wyboru,

na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego S. M. (1) na rzecz Skarbu Pafnistwa koszty sadowe w kwocie 518,94 zl (pieéset osiemnascie zlotych
dziewiecdziesiat cztery grosze).
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Sedzia

ZASADNIENI

E

Wyroku Sadu Rejonowego
w Mielcu z dnia 22 czerwca
2023 roku.

Sygnatura akt

II K190/23

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czesci wyroku objetych

uzasadnienie

wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

S.M. (1)

czyn przypisany
oskarzonemu w pkt I

wyroku




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. W dniu 14 stycznia
2023 roku w M., okolo
godziny 7:00 oskarzony
S. M. (1)  bedac
kierowca samochodu
osobowego marki (...) o
numerze rejestracyjnym
(...) poruszal sie Dbez
pasazerow ulica (...) jadac
w kierunku skrzyzowania
z ulica (...). W tym czasie

panowaty nastepujace
warunki drogowe:
temperatura powietrza
wynosita 6 stopni C,
wystepowalo

zachmurzenie calkowite,
nie bylo wiatru ani

mgly, przy czym jezdnia
byla mokra. Oskarzony
zblizal sie do przejscia
dla pieszych znajdujacego
sie na ul (.) w
rejonie posesji nr (...),
w terenie zabudowanym,
gdzie obowiagzywalo
administracyjne

ograniczenie predkoéci do
50 km/h. Przejécie dla
pieszych bylo oznakowane
znakami pionowymi D-6
po obu stronach jezdni
oraz znakiem poziomym
P-10, bez
Swietlnej, z o$wietleniem
sztucznym - lampy, ktbre
w czasie, gdy oskarzony

sygnalizacji

pokonywal ten odcinek
drogi byly  wlaczone.
Jezdnia w omawianym
rejonie ma szeroko$¢ 11,3
metra, 2 pasy ruchu, jest
to tuk drogi
po obu stronach jezdni

w  lewo,

wyjasnienia oskarzonego
S.M. (1)

47, 81/2-82




znajduja sie  pobocza
z kostki chodnikowe;.
Pokrzywdzony w tym
czasie szedl do sklepu
znajdujacego sie na ulicy
(..). Mial na sobie
plecak z elementami
odblaskowymi. L. T. (1)
wszedl na przejécie dla
pieszych z lewej strony
drogi (patrzac w kierunku
jazdy oskarzonego S.
M. (1)) bowiem nie
widzial aby nadjezdzal
jakikolwiek pojazd. Gdy
pokrzywdzony znajdowal
sie w polowie przejscia
dla  pieszych  uslyszal
dzwiek nadjezdzajacego
samochodu oskarzonego,
ktéry nie zwalnial przed
przejéciem dla pieszych.
Oskarzony dojezdzajac do
przejScia dla pieszych
nie zachowal szczegélnej
ostrozno$ci, nie dostrzegt
odpowiednio  wcze$niej
pokrzywdzonego i nie
ustgpil mu pierwszenstwa,
gdy ten znajdowat
sie juz wowczas
w  okolicy  $rodkowej
czeéci pasa ruchu, i
potracit go, uderzajac
w pokrzywdzonego prawa
przednig czeScig swojego
pojazdu, w wyniku czego
L. T. (1) upadal na jezdnie
doznajac obrazen ciala w
postaci zlamania szyjki
koéci ramiennej prawej
oraz stluczenia klatki
piersiowej po  stronie
prawej, ktore naruszyly
czynnoéci funkcji  jego
ciala na okres powyzej
dni siedmiu. Po uderzeniu
pokrzywdzony lezal na
jezdni, nie stracit
przytomnos$ci. Oskarzony




podszedt do niego
i niezwlocznie wezwal
shuzby ratunkowe. Na

miejsce zdarzenia
przyjechala karetka
pogotowia ratunkowego
oraz Policja.

Pokrzywdzony zostal
zaopatrzony medycznie i
przewieziony do Szpitala
(...) w M. i nastepnie
do Szpitala (...) w D..
Samoch6éd  oskarzonego
w czasie bezposrednio
poprzedzajacym wypadek
miat  sprawny  uklad
kierowniczy, hamulcowy i

o$wietleniowo-
sygnalizacyjny, nie
stwierdzono
niesprawnos$ci ktore

moglyby mie¢ zwiazek
przyczynowo-skutkowy z
zaistnialym wypadkiem.
Oskarzony byl w czasie
zdarzenia trzezwy za$
badanie stanu trzezwosci
pokrzywdzonego wykazalo
w jego organizmie
zawarto$¢ alkoholu w
iloci 0,05 mg/l w
wydychanym powietrzu.
Po wypadku
pokrzywdzony byl
hospitalizowany od dnia
14.01.2023 roku do
dnia 17.01.2023 roku,
gdy zostal  wypisany
ze szpitala w stanie
ogélnym  dobrym, z
zaleceniami medycznymi.
E. T. (1) chodzi na
rehabilitacje w zwiazku
z  wypadkiem. Nadal
odczuwa bol reki, ktora
byla zlamana i nie odzyskal
w niej pelnej sprawnoéci.
Poza dolegliwo$ciami
zwigzanymi z wypadkiem




nie zglasza innych

problemé6w zdrowotnych.

zeznania pokrzywdzonego
E. T. (1) - czeSciowo

33/2, 82/2-83

notatka urzedowa 1,3,38
protokdl badania stanu | 4
trzezwosci S. M.

Protokél ogledzin miejsca | 5-6
wypadku drogowego

Protokol ogledzin pojazdu | 7-8
marKki (...)

Protokél badania stanu | 39
trzezwosci L. T.

Opinia S. L. T. 41

2.S. M. (1) ma (...) lata,
jest kawalerem, ojcem
jednego dziecka w wieku
(...), ktore pozostaje na
jego utrzymaniu. Posiada
wyksztalcenie zawodowe -
elektryk. Jest zatrudniony
w firmie (...) w
M. za miesiecznym
wynagrodzeniem w
wysokoSci 3500 z}
netto, posiada
zadnego majatku. Nie
byl dotychczas karany,
nie figuruje réwniez w

nie

ewidencji naruszajacych
przepisy
drogowego.

ruchu

o$wiadczenie oskarzonego
S. M. (1)

81/2

Wydruk z bazy P. S. M. (1)

44




Informacja z ewidencji

kierowcow

50

Wydruk z bazy (...)

51-52

notatka  urzedowa o
podejrzanym

53

Karta K.

61

Fakty uznane
nieudowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdow

Dowody
podstawq
Jaktow

bedagce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1.1

wyjasnienia oskarzonego
S. M. (1)

Sad dal wiare
wyjasnieniom
oskarzonego w calosci

bowiem przyznal sie do
zarzucanego mu czynu,
nie kwestionowal swojego
sprawstwa,  opisal w
wyjaénieniach  przebieg




zdarzenia z dnia
14.01.2023 roku,
wskazujac, ze nie

zauwazyl na przejSciu dla
pieszych pokrzywdzonego.
Wyjasnienia oskarzonego

koresponduja zZ
zeznaniami

pokrzywdzonego oraz
pozostalym  materialem

dowodowym dlatego brak
podstaw aby je podwazac.

zeznania pokrzywdzonego
L. T. (1) - czedciowo

Zeznania pokrzywdzonego
zastlugiwaly zdaniem Sadu
na wiare w czeSci -
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym materiale
dowodowym i sa
zgodne z wyjaénieniami
oskarzonego - co do
przyczyny i okolicznoSci
faktycznych wypadku
drogowego zZ dnia
14.01.2023 roku. Sad
nie dal wiary zeznaniom
pokrzywdzonego w
zakresie rozmiaréw
doznanej
krzywdy,
ocenie Sadu twierdzenia

przez niego

bowiem w

E. T. (1) nie znajduja
oparcia w pozostalym
materiale  dowodowym,
a zadanie czeSciowego
zado$éuczynienia w
kwocie 30.000 zI bylo
wygorowane.

notatka urzedowa

Sad uznal za wiarygodne
dowody w postaci: notatek
urzedowych, protokotow

ogledzin, protokoléw
badania stanu trzezwoéci,
dokumentacji

fotograficznej, protokotu
miejsca wypadku
drogowego, protokotu
ogledzin pojazd




oskarzonego gdyz zostaly
one  sporzadzone
prawnie
formie, w sposob rzetelny
i prawidlowy
przez organy posiadajace

w
przewidzianej

oraz

ku temu odpowiednie
kompetencje. Ponadto
strony nie wnosily
zastrzezen do w/w
dokumentéw stad tez
nie bylo jakichkolwiek
podstaw do
kwestionowania ich
wiarygodno$ci.

protok6l badania stanu
trzezwosci S. M.

Protokoél ogledzin miejsca
wypadku drogowego

Protokét ogledzin pojazdu
marki (...)

Protokét badania stanu
trzezwoéci L. T.

Opinia S. L. T.

Sad podzielil stanowisko
bieglego
obrazen, jakich doznal
wypadku
Biegly

w zakresie

w  wyniku
pokrzywdzony.
sporzadzil swoja opinie na
podstawie dokumentacji
medycznej. Opinia byla
pelna, a Dbiegly
dysponowat fachowa
zakresie

jasna,

wiedza
medycyny, totez zasluguje
na wiare w pelni.

w

1.1.1.2

o$wiadczenie oskarzonego
S. M. (1)

Brak podstaw
kwestionowaé
o$wiadczenie
przez oskarzonego.

aby

zlozone




Wydruk z bazy P. S. M. (1)

Informacja z ewidencji

kierowcoOw

Sad uznal za wiarygodne
dowody w postaci: notatki
urzedowej, wydruku z bazy
(...), informacji z ewidencji
kierowcow, wydruku z
bazy (...), karty karnej gdyz
zostaly one sporzadzone

w prawnie przewidzianej
formie, w sposéb rzetelny
i prawidlowy
przez organy posiadajace

oraz

ku temu odpowiednie
kompetencje. Ponadto
strony nie wnosily
zastrzezen do w/w
dokumentéw stad tez
nie bylo jakichkolwiek
podstaw do
kwestionowania ich
wiarygodno$ci.

Wydruk z bazy (...)

notatka  urzedowa o

podejrzanym

Karta Karna

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1.1

zeznania pokrzywdzonego
L. T. (1) - czeSciowo

Sad nie dal

zeznaniom

wiary

pokrzywdzonego w




zakresie rozmiaru
doznanej przez niego
krzywdy, bowiem w

ocenie Sadu twierdzenia
E. T. (1) nie znajduja
oparcia
materiale  dowodowym,
a zadanie czeSciowego
zado$éuczynienia A
kwocie 30.000 zI bylo
wygbrowane.

w  pozostalym

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | pktlI S. M. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Tre$¢ art. 177 81 kk
stanowi, iz
odpowiedzialno$¢ karng w
nim przewidziana ponosi
osoba, ktora naruszajac,
chociazby  nieumyslnie,
zasady  bezpieczenstwa
ladowym,
wodnym lub powietrznym,
powoduje

w ruchu

nieumys$lnie
wypadek, w ktérym inna
osoba odniosta obrazenia
ciala okreslone w art. 157 §
1 kk.

Za rodzajowy przedmiot

ochrony nalezy w
poddawanym analizie
przepisie uznaé




bezpieczenstwo A
komunikacji, za uboczny
natomiast  zdrowie i
zycie ludzkie. Znamie
czasownikowe

»Spowodowania” wypadku
jest szerokie zakresowo, w
zwigzku z czym obejmuje
wszystkie sytuacje
naruszenia zasady czy
tez zasad bezpieczenstwa
w ruchu, ktére skutkuja
spowodowaniem u
pokrzywdzonego Srednich
lub ciezkich obrazen ciala
czy tez jego zgonem.
Jak trafnie dostrzega
sie  w piSmiennictwie
elementem, ktory
warunkuje  popeklienie
poddawanego analizie
przestepstwa jest
naruszenie zasad czy
zasady bezpieczenstwa w
ruchu. Zasady te maja
charakter skodyfikowany
badz nieskodyfikowany;
pierwsze wynikaja wprost
z przepiséw prawa, drugie
takze ro6wniez z istoty
bezpieczenstwa w ruchu.
Zasady bezpieczenstwa w
ruchu lgdowym, wodnym
lub powietrznym to ujete w
odpowiednich przepisach
zasady okre$lajace sposob
korzystania z  ruchu.
Sa to zar6wno reguly
zawarte w  przepisach
okreslajacych  porzadek
poruszania sie na szlakach
komunikacyjnych i
zachowanie sie A
typowych dla  ruchu
sytuacjach lub wyrazone
przez przyjete
oznakowanie, o$wietlenie
i sygnalizacje, jak i
reguly nieskodyfikowane
W sposbb szczegOlowy,




a wynikajace z wyzej
wymienionych przepiséw
oraz istoty bezpieczenstwa
w ruchu, ktére musza
znalezé zastosowanie
wszedzie tam, gdzie nie ma
sprecyzowanego przepisu
(wytyczne wymiaru
sprawiedliwosci i praktyki
sagdowej w  sprawach
o przestepstwa drogowe;
uchwala SN z 28.02.1975
I., A% KZP 2/74,
OSNKW 1975/3—4, poz.
33). Minimalizuja one
stopien niebezpieczenstwa

zwigzanego Z
uczestnictwem w
poszczegbdlnych

dziedzinach ruchu, acz nie
eliminuja go calkowicie.
Nie =zawsze okreflaja
zachowanie kierowcy w
sposéb Scisly, ich
przestrzeganie oceniane
jest zawsze przez pryzmat
konkretnych okolicznoéci.

Poprzez szczegblng
ostrozno$¢ —  zgodnie
zZ definicja legalna
przedstawiong w art. 2
pkt 22 ustawy z dnia
20 czerwca 1997 roku -
Prawa o ruchu drogowy
— rozumie sie ostrozno$é
polegajaca na zwiekszeniu
uwagi 1 dostosowaniu
zachowania  uczestnika
ruchu do  warunkow
i sytuacji zmieniajacych
sie  na drodze, w
stopniu umozliwiajacym
odpowiednio szybkie
reagowanie.

Majac  powyzsze  na
uwadze Sad nie mial
watpliwos$ci, iz oskarzony
jest winnym popelnienia




zarzuconego mu czynu -
przeprowadzone dowody
osobowe jak i nieosobowe
- prowadza w ocenie
Sadu jednoznacznie do
wniosku, ze oskarzony
nie zachowal szczegélnej
ostroznosci zblizajac sie do
oznakowanego
dla pieszych i nie udzielil
pierwszenstwa pieszemu

przejécia

przechodzacemu
wyznaczone przejécie dla
pieszych, wskutek czego
uderzyt  go
czescia swojego pojazdu, a
E. T. (1) doznal w wyniku
tego zdarzenia obrazen

przez

przednia

ciala.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S. M. (1) pktI pkt I Sad uznajac oskarzonego

winnym popelnienia
przestepstwa z art. 177 §
1 kk kk, na podstawie art.
177 § 1 kk, stosujac art.
37a81kk i art. 338 1 i
3 kk skazal oskarzonego
S. M. (1) na Kkare
grzywny w  wymiarze
100 stawek dziennych,
ustalajgc wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na
kwote 30 zl, baczac
by  dolegliwo$¢  kary
nie przekraczala stopnia
winy, uwzgledniajac przy
tym stopien spolecznej
szkodliwosci czynu, jak
rowniez jakie
osiagnat
sprawcy

cele,
kara  winna
wobec
spoteczenstwa. Dokonujac
rozstrzygniecia o karze

Sad uznal, iz orzeczenie

oraz




kary pozbawienia
wolnoéci, byloby razaco
surowe, zastosowal wobec
oskarzonego
dobrodziejstwo art. 37a
kk, ktore pozwolilo
na orzeczenie kary
grzywny. W ocenie Sadu
postawa oskarzonego,
ktéory przyznat sie do
winy i wyrazil skruche
przemawia za orzeczeniem
kary lagodniejszego
rodzaju niz kara
pozbawienia wolno$ci.

Jako okoliczno$ci
tagodzace sad potraktowat
dodatkowo uprzednig
niekaralno$¢ oskarzonego
oraz dotychczasowy brak
naruszen przepiséw ruchu
drogowego.

W ocenie Sadu orzeczona
kara koreluje z ustalong
wing oskarzonego,
uwzglednia znaczny
stopien szkodliwo$ci jego
postepowania, ktérym
doprowadzil do potracenia
pokrzywdzonego i
wywolania u niego
obrazen ciala. Zachowanie
oskarzonego  naruszylo
zaré6wno dobro chronione
prawem,  jakim  jest
bezpieczenstwo w
komunikacji, jak i zdrowie.
Oskarzony widzial jakie na
drodze panuja warunki, a
mimo tego nie znalazlo
to odzwierciedlenia w
jego postepowaniu na
drodze. Wiedzac, ze bedzie
zblizal sie do przejscia
dla pieszy nie zachowal
szczegblnej ostroznos$ci na
nim spoczywajacej, nie
uwzglednil, ze na przejs$ciu




moze znajdowac sie pieszy,
bezpodstawnie zakladajac
ze tak nie bedzie. Warunki
pogodowe  utrudniajgce
mu obserwacje otoczenia
- calkowite zachmurzenie,
stan po opadach deszczu
- powinny skloni¢ go
do wzmozonej czujnosci i
ostrozno$ci, co jednak nie
nastapilo.

Zdaniem Sadu
okoliczno$ci te wskazuja,
ze dla  zrealizowania

zarowno celow
zapobiegawczych oraz
wychowawczych w
odniesieniu do

oskarzonego, jak i celu
w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa  wlasciwg
kara bedzie kara grzywny,
ktéra Sad orzekt przy
zastosowaniu art. 37a kk.

Uksztaltowana \
powyzszym zakresie kara
grzywny speklni réwniez
cele  prewencyjne @ w
stosunku do oskarzonego,

uzmystawiajac mu
naganno§¢ jego
postepowania oraz

pozwoli na zapobiezenie
ponownemu  powrotowi
do przestepstwa, a
jednocze$nie wdrozy go
do przestrzegania
obowigzujacego porzadku
prawnego. Bedzie ona
czyni¢ zado$¢ prewencji
ogolnej, unaoczniajac
spoleczenstwu, iz
dzialanie sprzeczne z
prawem spotykaja sie z
natychmiastowa reakcja
organow wymiaru
sprawiedliwoéci, ukazujac




w ten spos6b konieczno$é
przestrzegania norm
prawnych i nieoptacalnosé
ich lamania

S. M. (1)

pkt II

pktI

Celem czes$ciowego
zrekompensowania

pokrzywdzonemu

doznanych przez niego
krzywd, na podstawie art.
46 81 kk sad orzekt od
oskarzonego S. M. (1)
na rzecz pokrzywdzonego
E. T. (1) kwote 2000
7zl tytulem cze$ciowego
zado$cuczynienia.

Krzywda doznana przez
pokrzywdzonego jest
bowiem bezsporna, gdyz
na  skutek  wypadku
doznal obrazen ciala,
byl hospitalizowany, za$
obecnie przechodzi
rehabilitacje aby moc
powrécic  do  pelnej
sprawno$ci.  Zasadzona
kwota w sposob
czeSciowy zrekompensuje

pokrzywdzonemu
odczuwane przez niego
dolegliwosci bolowe,

przezyty stres oraz
czasowe ograniczenie w

codziennym
funkcjonowaniu. Co
prawda pelnomocnik

oskarzyciela positkowego
i on sam wnioskowali
o} znacznie WyzZsze
zado$cuczynienie,

niemniej  wnioskowana
kwota 30.000 7}
zado$cuczynienia nie
jest zdaniem Sadu
uzasadniona w Swietle
zgromadzonych dowodow,
ktére nie potwierdzaja
rozmiaru krzywdy
pokrzywdzonego,  ktory




powinien skutkowac
przyznaniem na jego rzecz

zado$éuczynienia w takiej

wysokoSci, ZWaZywszZy,
ze  pokrzywdzony nie
przedstawil na ta
okoliczno$é zadnego

dokumentu a jego leczenie
jest kontynuowane. Biorac
ponadto  pod
iz istota postepowania
jego
kary - za$
kwestia zado$éuczynienia

uwage,
karnego kwestia
winy i

i  odszkodowania ma
charakter drugoplanowy -
sad przyjal, iz zasadzona
na rzecz pokrzywdzonego
kwota 2000 zI w sposéb
wymierny
zrekompensuje mu
doznang krzywde, nie
pozbawiajac go przy tym
mozliwoSci  dochodzenia
dalszych
roszczen na  drodze
postepowania cywilnego.

cze$ciowo

ewentualnie

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej




instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt I

Na podstawie art. 627 kpk
1§ 11ust. 1 pkt1, §11ust. 2
pkt3wzw.z§11ust. 7,815
ust. 1, § 16 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 22.10.2015 roku w
sprawie oplat za czynnosci
adwokackie zasadzil od
(1)
oskarzyciela
positkowego L. T. (1)
kwote 1200 zl, tytulem
kosztow

oskarzonego S. M.

na rzecz

ustanowienia
pelnomocnika z wyboru.

pkt IV

Na podstawie art. 6277 kpk
i art. 3 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty
sadowe w kwocie 518,94 zl
na ktoéra to kwote skladaja
sie koszty postepowania
przygotowawczego w
wysokoSci 198,094 1zl
oplata karna od Kkary
grzywny w  wysokoSci
300 zl oraz ryczalt
za doreczenia pism w
postepowaniu  sagdowym
w kwocie 20 71,
oskarzony

majaca
zatrudnienie jest

uznajac, ze
jako osoba

stale




w stanie przedmiotowe
koszty uiscié bez
uszczerbku dla utrzymania
siebie i swojej rodziny.

Podpis




