Sygn. akt ITI U 255/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2022 r.

Sad Okregowy w Tarnobrzegu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy — SSO Wojciech Paluch

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Dorota Lichocka

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2022 r. w Tarnobrzegu

na rozprawie

sprawy E. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o prawo do rekompensaty

na skutek E. S.

od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R.

z dnia 23 lutego 2022 r. znak: (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje wnioskodawcy E. S. prawo do rekompensaty z tytulu pracy
w szczeg6lnych warunkach i zobowiazuje organ rentowy do uwzglednienia tej rekompensaty przy ustalaniu kapitalu
poczatkowego oraz przy ustalaniu emerytury wnioskodawcy poczawszy od dnia 10 lutego 2022 r.

Sygn. akt III U 255/22

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23.02.2022r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R., po rozpatrzeniu wniosku E. S. z
dnia 10.02.2022r., odmoéwil wnioskodawcy prawa do rekompensaty z tytulu pracy w warunkach szczegblnych. Organ
rentowy powolal sie na tre$¢ przepisu art. 21 ustawy z dnia 19.12.2008r. o emeryturach pomostowych i podnosil,
ze w przedlozonym $wiadectwie pracy w warunkach szczeg6lnych z dnia 30.03.2001r. na okresy od 01.01.1978r. do
22.01.199571. i 0d 01.09.1995r1. do 30.03.2001r. podstawa prawna jest niezgodna z rozporzadzeniem, brak zarzadzenia
resortowego, nie wiadomo czy wnioskodawca nie wykonywal w tym czasie innej pracy o charakterze administracyjno-
biurowym.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl E. S., wnoszac o przyznanie mu prawa do rekompensaty. Podnosil, ze
w przedlozonym $wiadectwie jest odniesienie do wykazu A, Dzialu V, pozycje 1, 3, 4, 5, 6, 8 i 9 dotyczace
budownictwa. Argumentowal, ze w czasie gdy pracowal jako (...), Majster, Starszy Majster, Kierownik Obiektu
prace administracyjno-biurowe prowadzil Kierownik Rob6t lub Kierownik Budowy. W zalaczeniu wnioskodawca
przedstawil przebieg pracy w latach 1977-2001 z rozbiciem na poszczegblne prowadzone budowy (k. 5-7 akt sprawy).



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje zawarta w
zaskarzonej decyzji. Wskazal, ze nie uwzgledniono okresu pracy wnioskodawcy od 01.01.1978r. do 22.01.1995r. i od
01.09.1995r. do 30.03.2001r. Sporny okres pracy w warunkach szczegélnych wnioskodawcy wynosi (wg wyliczenia
organu rentowego) 21 lat, 5 miesiecy i 25 dni. Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego organ rentowy
wywodzil, ze dozér inzynieryjno-techniczny na oddziatach i wydzialach, w ktérych jako podstawowe wykonywane sg
prace wymienione w wykazie A jako prace r6zne w budownictwie moze dotyczy¢ tylko prac wymienionych w wykazie
A, w dziale V, w ktéorym w zamknietym katalogu wymieniono charakteryzujace sie szczegélna ucigzliwo$cig prace w
budownictwie i przemysle materiatdbw budowlanych.

Na rozprawie w dniu 31.05.2022r. wnioskodawca sprecyzowal, ze wnosi o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie
prawa do rekompensaty z tytulu pracy w szczegdlnych warunkach, uwzglednienie tej rekompensaty przy ustalaniu
kapitalu poczatkowego oraz przy ustalaniu wysoko$ci emerytury od dnia 10.02.2022r., tj. od daty zlozenia obecnego
wniosku o rekompensate do ZUS.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Whnioskodawca E. S., urodzony (...), jest uprawniony do emerytury od 04.01.2022r., tj. od daty nabycia uprawnien
do emerytury (decyzja z dnia 31.01.2022r. (k. 8 akt rentowych). Na dzien 01.01.1999r. legitymowal sie okresami
skladkowymi w wymiarze 20 lat, 5 miesiecy i 21 dni oraz okresami nieskladkowymi w wymiarze 3 miesiecy i 6 dni
(decyzja, k. 17 akt kapitalowych).

Decyzja z dnia 31.01.2022r. organ rentowy odmoéwil wnioskodawca prawa do rekompensaty z uwagi na
nieudokumentowanie 15 lat w warunkach szczeg6lnych. W dniu 10.02.2022r. wnioskodawca ponownie wystapit do
organu rentowego z wnioskiem o przyznanie rekompensaty. Rozpoznajac powyzszy wniosek organ rentowy wydat
zaskarzona decyzje.

Zgodnie z zalegajacym w aktach rentowych $wiadectwem wykonywania pracy w szczeg6lnych warunkach (k. 14 akt
rentowych) w okresie od 01.09.1977r. do 30.03.2001r. wnioskodawca byt zatrudniony w (...) S.A. i w okresach od
01.01.1978r. do 22.01.1995r. oraz od 01.09.1995r. do 30.03.2001r. stale i w pelnym wymiarze wykonywal prace:
kontrola jako$ci produkeji i ustug oraz dozér inzynieryjno-techniczny na budowach, na ktérych jako podstawowe
wykonywane sg prace wymienione w wykazie A, Dziale V, poz. 1, 3, 4, 5, 6, 8 1 9 (Dzial XIV, poz. 24 Rozporzadzenia
RM z dnia 07.02.1983r. — Dz.U. nr 8 z 1983r.) na stanowiskach technika budowy, majstra i kierownika obiektu.
Whnioskodawca korzystal z urlopu bezplatnego w okresie od 23.01.1995r. do 31.08.1995r. ($§wiadectwo z dnia
30.03.2001r., akta osobowe).

Na podstawie przeprowadzonych w sprawie dowodow Sadu ustalil, ze wnioskodawca posiada wyksztalcenie
Srednie, techniczne w zawodzie technik budowlany. W dniu 01.09.1977r. zawarl umowe z (...) Przedsiebiorstwem
Budownictwa (...) w T. na wstepny staz pracy w okresie od 01.09.1977r. do 28.02.1978r. na stanowisku technika
stazysty w (...)7 w N. (umowa, k. 9 akt sprawy).

Praca wnioskodawcy w okresach od 01.01.1978r. polegala na bezposrednim nadzorze i kontroli prac wykonywanych
przez podleglych mu pracownikéw wykonujacych: roboty wodnokanalizacyjne oraz budowe rurociagéw w glebokich
wykopach, prace maszynistow ciezkich maszyn budowlanych lub drogowych, prace zbrojarskie i betoniarskie, prace
przy montazu konstrukeji metalowych na wysokosci, prace malarskie konstrukcji na wysokoéci oraz prace dekarskie.
Przed przystapieniem do rob6t na danym odcinku wnioskodawca osobi$cie na miejscu robot wyjasniat pracownikom
co trzeba wykona¢ (w jakiej technologii, z jakich materialéw), osobisScie dokonywal obmiaréw na miejscu robo6t (w
celu wytyczenia dla pracownikéw punktéw i odcinkoéw robét oraz wyznaczenia gabarytow konstrukeji budowlanych).
Odwolujacy na biezaco kontrolowal postep robot i ich jakosé, organizowal kolejne etapy cyklicznych robét, byt
odpowiedzialny za ciaglo$¢ robo6t na budowie oraz przestrzeganie przepisow BHP. Wnioskodaweca nie uczestniczyl w



odbiorach robot z inwestorami, nie dokonywal wpiséw do dziennika budowy (zajmowat sie tym kierownik budowy), na
biezaco prowadzil jedynie kontrolke (ewidencje obecnos$ci pracownikéw) i udzielal kilkudniowych urlopow. W okresie
prac na poszczegblnych budowach wnioskodawca nie dysponowal wyodrebnionym pomieszczeniem biurowym,
korzystal z biura kierownika budowy — w tym biurze znajdowala sie szatnia dla pracownikéw, wnioskodawca
przebieral sie rano przed przystapieniem do prac oraz pod koniec danej zmiany. Dokumentacje dotyczaca budowy
przekazywal mu kierownik budowy, przy rozpoczeciu robét wnioskodawca otrzymywal gotowy operat geodezyjny
na podstawie ktorego wytyczal roboty w terenie. Dwa razy w tygodniu wnioskodawca uczestniczyt w kroétkich (10-
minutowych) odprawach z mistrzami i majstrami.

Z dniem 01.01.1978r. wnioskodawcy powierzono stanowisko technika budowy (angaz, k. 10 akt sprawy). W okresie
od 01.01.1978r. do 31.03.1979r. wnioskodawca pracowal w charakterze technika budowy przy budowie kotlowni
na terenie Zakladow (...) w N.. Na budowie wnioskodawca prowadzil bezposredni nadzor prac przy budowie
gléwnego kolektora z rur kamionkowych - przy robotach zelbetowych (tj. szalowaniu i zbrojeniu oraz betonowaniu)
kanalow odzuzlania (kanaléw wewnetrznych i zewnetrznych), przy zbrojeniu terenu w kanalizacje sanitarng z rur
kamionkowych oraz przy malowaniu konstrukeji hali kottowni. Prace przy kolektorze byly wykonywane w glebokim
wykopie, siegajacym 5 metrow glebokoéci. Wnioskodawca na biezaco kontrolowal roboty przy kanalizacji w wykopach
- od studzienki do studzienki. Kanat cieplowniczy byl prowadzony w wykopach o glebokosci 1,5 do 2 metrow (w
zaleznoSci od konfiguracji terenu). Prace malarskie konstrukeji hali odbywaly sie na wysokosci.

Nastepnie z dniem 01.04.1979r. wnioskodawcy powierzono stanowisko majstra w (...)7 (angaz, k. 11 akt sprawy). W
okresie od 01.04.1979r. do 31.07.1979r. wnioskodawca bezposrednio nadzorowat roboty zelbetowe przy budowie law,
stop oraz $cian czeéci socjalnej przy Hali Silnikow, jak rowniez prace przy budowie kanatu cieplowniczego z komorami
zelbetowymi (gléwnie zbrojenie i betonowanie).

Z dniem 31.07.1979r. wnioskodawcy powierzono stanowisko majstra w Kierownictwie Wielkiej (...) nr 10 na Hucie
(...) W D. (angaz, k. 12 akt sprawy). W okresie od 01.08.1979r. do 09.11.1980r. wnioskodawca nadzorowal prace w
Hucie (...) na budowie W. Blach Ciaglych oraz w Gléwnej Stacji Transformatorowej na hali Huty w D. — przy pracach
zelbetowych dotyczacych stop i plyt fundamentowych, stupéw, podciagow, zeber, plyt stropowych oraz przy robotach
zelbetowych tzw. stanéw zerowych (pod budynki mieszkalne na Osiedlu (...) w S.).

Z dniem 10.11.1980r. odwolujacego przeniesiono na analogiczne stanowisko majstra na budowie (...)9 w T. (angaz,
k. 13 akt sprawy). W okresie od 10.11.1980r. do 04.03.1981r. odwolujacy nadzorowal prace przy zbrojeniu terenéw
w kanalizacje sanitarng przy budowie bloké6w mieszkalnych na Osiedlu (...) w T. oraz przy pracach dekarskich w w/
wym. blokach — przy kryciu papa na lepiku powyzszych bloko6w mieszkalnych.

Z dniem 05.03.1981r. wnioskodawca zostal przeniesiony na stanowisko majstra w (...)12 J. (angaz, k. 14 akt
sprawy). W okresie od 05.03.1981r. do 19.03.1985r. wnioskodawca nadzorowal roboty hydro-techniczne na inwestycji
,Przelozenie koryta rzeki Z.” prowadzonej przez Kierownictwo Grupy (..) nr 12 przy Kopalni (...) w J.. Prace
nadzorowane przez odwotujgcego obejmowaly wykonanie nowego koryta rzeki na odcinku od rzeki D. w miejscowosci
S.-B., do rzeki Z. w miejscowosci K., wraz z obwalowaniami, na odcinku ponad 5,5km. Wnioskodawca nadzorowat
roboty zelbetowe oraz roboty ziemne — wykonywane przy wykorzystaniu ciezkiego sprzetu budowlanego (koparek,
spycharek, tladowarek i taboru samochodowego).

W dniu 14.03.1985r. odwolujacy zawart z (...) umowe na prace eksportowe na stanowisku majstra na budowie
Smolenskiej Elektrowni (...) w D. w ZSRR na okres od 20.03.1985r. do 31.03.1986r. Umowa byla przedluzana na
dalsze okresy do 14.10.1986r. (umowa, aneksy do umowy, akta osobowe; za§wiadczenie, umowa, k. 19-20 akt sprawy).
Po zakoniczeniu prac wnioskodawca w dniu 10.10.1986r. wracat do kraju, w okresie od 11.10.1986r. do 14.10.1986r.
korzystal z dni wolnych po pracach eksportowych, w okresie od 15.10.1986r. do 18.11.1986r. korzystal z urlopu
wypoczynkowego. Do pracy w macierzystym zakladzie stawil sie w dniu 19.11.1986r. (rozliczenie, akta osobowe). Na
eksporcie wnioskodawca nadzorowal roboty zelbetowe przy stupach, podciagach, belkach i stropach na III bloku
energetycznym Smolenskiej Elektrowni (...).



Z dniem 19.11.1986r. wnioskodawcy powierzono stanowisko starszego majstraw (...)1 w S. (angaz, k. 21 akt sprawy).
W okresie od 19.11.1986r. do 23.01.1989r. odwolujacy nadzorowal prace przy rozbudowie Kombinatu (...) w S. — 1j.
roboty zelbetowe przy plytach fundamentowych, podwalinach, stupach, podciagach, zebrach i plytach stropowych
przy (...) przy Osrodku (...).

Z dniem 24.01.1989r. wnioskodawca zostal przeniesiony na analogiczne stanowisko starszego majstra w (...)16 w
T. (angaz, k. 15 akt sprawy). W okresie od 24.01.1989r. do 13.11.1991r. ubezpieczony nadzorowal roboty zelbetowe
przy plytach i stopach fundamentowych, stupach, belkach, stropach oraz montazu prefabrykatéw na budowie blokow
mieszkalnych osiedla (...) w T..

W okresie od 14.11.1991r. do 17.10.1992r. wnioskodawca §wiadczyl prace w charakterze starszego majstra na budowie
eksportowej w L. w RFN. W okresach od 19.10.1992r. do 21.11.1992r. oraz od 23.11.1992r. do 18.12.1992r. korzystal
z urlopu po eksporcie oraz urlopu wypoczynkowego. Do pracy stawil sie w dniu 21.12.1992r. (umowa, karta
informacyjna, akta osobowe; umowa, k. 22 akt sprawy). Podczas prac eksportowych wnioskodawca nadzorowal prace
przy remontach dachow wraz z wykonaniem nowego pokrycia (blachy badz papy) i obrobka blacharska oraz prace
przy uzupehianiu tynku na elewacjach. Prace byly wykonywane na rusztowaniach (na wysokosci).

Z dniem 01.12.1992r. odwolujacemu powierzono stanowisko starszego majstraw (...)2 w T. (angaz, k. 24 akt sprawy).
W okresie od 21.12.1992r. do 22.02.1994r. wnioskodawca nadzorowal prace przy budowie kanalizacji sanitarnej oraz
prace dekarzy (krycie papa dachéw budynkéw mieszkalnych na osiedlu (...)).

Z dniem 23.02.1994r. ubezpieczony zostal przeniesiony na stanowisko starszego majstra w (...)5 w S. (angaz, k.
24 akt sprawy). W okresie od 23.02.1994r. do 22.01.1995r. wnioskodawca nadzorowal prace dekarzy na budynkach
mieszkalnych oraz roboty zelbetowe przy budowie pawilonéw handlowych przy ulicy (...) w S..

W okresie od 23.01.19951. do 22.07.1995r. wnioskodawca $wiadczyt prace na budowie eksportowej w miejscowosci
W. w Rosji na stanowisku mistrza — specjalisty do budowy metoda podnoszonych stropéw, w oparciu o zawarta z (...)
S.A. w K. umowe ($§wiadectwo z dnia 26.07.1995r., akta osobowe; umowa, aneks, k. 25-26 akt sprawy). Wnioskodawca
nadzorowal pracownikéw na budowie osiedla mieszkalnego wraz z poliklinika i szkola, wykonujacych prace zelbetowe
przy budowie Scian, stropow i konstrukeji zelbetowych. Prace byly wykonywane metoda ,,stropéw podnoszonych”

Z dniem 01.09.1995r1, wnioskodawcy powierzono stanowisko starszego majstraw (...)5 w S. (angaz, akta osobowe; k.
27 akt sprawy). W okresie od 01.09.1995r. do 18.08.1996r. wnioskodawca nadzorowat roboty zelbetowe oraz roboty
dekarskie na budowie obiektéw Wyzszej Szkoly (...) w S.

Z dniem 19.08.1996r. wnioskodawca zostal przeniesiony na analogiczne stanowisko pracy co wcze$niej do (...)2 —
budowa Centrum Kontroli (...) Lotniczego w W. (angaz, k. 8 akt sprawy). W okresie od 19.08.1996r. do 20.02.1997r.
nadzorowatl roboty zelbetowe przy budowie Centrum Kontroli (...) Lotniczego na lotnisku W. O..

W dniu 01.03.1997r. wnioskodawcy powierzono stanowisko kierownika obiektu (angaz, k. 17 akt sprawy). W kolejnym
okresie od 01.03.1997r. do 20.10.1997r. wnioskodawca nadzorowal roboty zelbetowe przy budowie oczyszczalni w Z..

Z dniem 21.10.1997r. wnioskodawce przeniesiono na stanowisko kierownika obiektu w (...)5 w S.. Jako kierownik
obiektu odwolujacy nadzorowal roboty zelbetowe przy budowie Halidla (...) w S. oraz przy rozbudowie Zakladow (...)
dla P.-M. w K.. Prace odbywaly sie w systemie zmianowym, wnioskodawca nadzorowal prace na pierwszej zmianie ,
na drugiej zmianie nadzor prowadzil majster.

/Dowod: dokumenty zalegajace w aktach rentowych i aktach osobowych dot. wnioskodawcy, zeznania
wnioskodawcy zlozone na rozprawie w trybie art. 299 w zw. z art. 304 k.p.c./

Sad zwazyl, ze zgodnie z przepisem art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 19 grudnia 2008r. 0o emeryturach pomostowych
(Dz.U. 2018r. 1924 j.t.) rekompensata stanowi odszkodowanie za utrate mozliwosci nabycia prawa do wczeéniejszej



emerytury z tytulu pracy w szczegdlnych warunkach lub szczeg6lnym charakterze dla oséb, ktére nie nabeda prawa
do emerytury pomostowej. Wspomniana wyzej ustawa wprowadzila rekompensaty dla oséb, ktore pracowaly przez
co najmniej 15 lat w szczego6lnych warunkach lub w szczegblnym charakterze, lecz nie nabyly prawa do wczeéniejszej
emerytury lub emerytury pomostowej. Rekompensata stanowi dodatek do kapitalu poczatkowego i powieksza
podstawe obliczenia emerytury.

Stosownie do tresci przepisu art. 21 ustawy o emeryturach pomostowych rekompensata przystuguje ubezpieczonemu,
jezeli ma okres pracy w warunkach szczegblnych lub w szczegdlnym charakterze w rozumieniu przepiséw ustawy o
emeryturach i rentach z FUS wynoszacy co najmniej 15 lat, rekompensata nie przystuguje osobie, ktéra nabyla prawo
do emerytury na podstawie przepiséw ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W mysél art. 32. ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2022r. poz. 504
t.j.) ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 r., bedgcym pracownikami, o ktérych mowa w ust. 21 3,
zatrudnionymi w szczego6lnych warunkach lub w szczegbélnym charakterze, przysluguje emerytura w wieku nizszym
niz okreslony w art. 27 pkt 1.

Stosownie do § 1 ust. 1 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikéw zatrudnionych w szczegbdlnych warunkach lub w szczegélnym charakterze (Dz.U. nr 8 poz. 43)
rozporzadzenie stosuje sie do pracownikdéw wykonujacych prace w szczegdlnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze, wymienione w § 4-15 rozporzadzenia oraz w wykazach stanowiacych zalgcznik do rozporzadzenia,
zwanych dalej ,,wykazami”.

Odwolanie E. S. zashugiwalo na uwzglednienie.

Sad uznal za wiarygodne dowody przeprowadzone w niniejszej sprawie

w postaci dokumentéw zawartych w aktach organu rentowego i aktach osobowych dotyczacych wnioskodawcy.
Dokumenty zostaly wydane przez uprawione podmioty, ich tres$é nie byta kwestionowana przez strony postepowania.
Powyzsze dowody z dokumentéw koresponduja z zeznaniami wnioskodawcy, ztozonymi w trybie art. 299 w zw. z art.

304 k.p.c.

Spoér w sprawie sprowadzal sie do ustalenia, czy wnioskodawca spelnia warunek legitymowania sie okresem pracy w
warunkach szczeg6lnych w wymaganym wymiarze co najmniej 15 lat.

Sad zwazyl, ze w spornych okresach zatrudnienia w (...) S.A. od 01.01.1978r. do 22.01.1995r. oraz od 01.09.1995r.
do 20.02.1997r. (z uwzglednieniem okreséw pracy na eksporcie: w D. w ZSRR od 20.03.1985r. do 09.10.1986r.
oraz w L. w RFN od 14.11.1991r. do 17.10.1992r. i przy wylaczeniu okresu pracy na eksporcie w Rosji od
23.01.19951. do 22.07.1995r1. (Swiadczonej w oparciu o umowe zawarta z (...) S.A.) i urlopu bezplatnego od
23.01.19951. do 31.08.19951.) wnioskodawca na stanowiskach technika budowy, mistrza i starszego mistrza —
stale i w pelnym wymiarze czasu - wykonywal prace w szczegélnych warunkach opisang w wykazie A, dziale
XIV, poz. 24 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéow
zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegélnym charakterze (Dz. U. z 1983r. nr 8 poz. 43 ze zm.), tj.
kontrole miedzyoperacyjna, kontrole jakoSci produkeji oraz dozér inzynieryjno-techniczny w oddzialach i wydziatach,
w ktérych jako podstawowe wykonywane sa prace wymienione w wykazie - roboty wodnokanalizacyjne oraz
budowe rurociggdéw w glebokich wykopach, prace maszynistow ciezkich maszyn budowlanych lub drogowych, prace
zbrojarskie i betoniarskie, prace przy montazu konstrukeji metalowych na wysokos$ci, prace malarskie konstrukeji
na wysoko$ci oraz prace dekarskie (wykaz A, Dzial V, poz. 1, 3, 4, 5, 6 i 9 cytowanego Rozporzadzenia RM z
dnia 07.02.1983r.). We wskazanych okresach wnioskodawca $§wiadczyl prace na stanowiskach dozoru nizszego
szczebla (technika budowy, majstra i starszego majstra), przebywal bezposrednio przy stanowiskach na ktorych
wykonywane byly prace w warunkach szczego6lnych i nadzorowal podleglych mu pracownikéw bezposrednio w
miejscu wykonywania prac. Wnioskodawca nie uczestniczyl w odbiorach roboét z inwestorami, nie dokonywal wpisow
do dziennika budowy. Nie zajmowal sie kwestiami administracyjnymi (prowadzil jedynie ewidencje obecno$ci
pracownikéw i udzielal kilkudniowych urlopéw pracownikom). Na biezaco kontrolowal postep robo6t i ich jakos¢, byt



odpowiedzialny za ciaglo$¢ robot na budowie oraz przestrzeganie przepiséw BHP. Na pracach eksportowych w ZSRR
i w L. bezposrednio nadzorowal ekipy macierzystego zakladu pracy, sprzet budowlany wykorzystywany na budowie
w cze$ci rowniez nalezal do (...).

Odnoszac sie do przedstawionych przez organ rentowy twierdzen Sad zwazyl, ze prace przy szalowaniu stanowily
jedynie niewielka cze$¢ wszystkich robdt wykonywanych przez pracownikéw, ktérych dozorowal odwolujacy.
Prace przy szalowaniu stanowily niezbedny etap prac zbrojarsko-betoniarskich, stanowily jego integralna cze$c
(immanentng ceche). Dodatkowo, cze$¢ prac przy szalowaniu byla wykonywana na wysokoéci badZz w glebokich
wykopach (szalunki przy budowie stropdéw, slupéw, podciagow oraz zeber czy przy budowie stop i plyt
fundamentowych - w zaleznosci od charakteru wznoszonego budynku). Jak logicznie wyjasnil ubezpieczony,
aby zacza¢ zbrojenie i betonowanie najpierw musial by¢ wykonany szalunek. Ponadto, szalunki drewniane byly
wykorzystywane jedynie w pierwszych latach zatrudnienia wnioskodawcy, w kolejnych latach wykorzystywano
szalunki systemowe. Zbrojenia kanalizacyjne byly wykonywane w glebokich wykopach (od 1,5 do 2 metréw, przy
kolektorze podczas prac na terenie Zakladéw (...) w N. nawet do 5 metréw). Prace przy remontach elewacji w RFN
byly wykonywane na rusztowaniach (na wysoko$ci).

Wskazane wyzej okresy pracy w szczeg6lnych warunkach wynoszg lacznie znacznie ponad wymagane 15 lat. Na
powyzsze stwierdzenie nie ma wplywu nieuwzglednienie krotkotrwalych okreséw prac eksportowych w Rosji oraz
urlopu bezplatnego, jak rowniez okresu pracy wnioskodawcy od 01.03.1997r., kiedy zajmowal stanowisko kierownika
obiektu.

Dla oceny spehienia przez wnioskodawce wszystkich przestanek nabycia prawa do rekompensaty istotnym jest, czy
wnioskodawca — zanim otrzymal prawo do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym — wcze$niej nabyl prawo
do emerytury z tytulu pracy w warunkach szczegoblnych.

Bezsporne w sprawie pozostawalo, ze wnioskodawca na dzien 01.01.1999r. nie spelnial warunku posiadania okresow
skladkowych i nieskladkowych w wymiarze co najmniej 25 lat (posiadal 20 lat, 5 miesiecy i 21 dni oraz okresami
nieskladkowymi w wymiarze 3 miesiecy i 6 dni -decyzja, k. 17 akt kapitalowych). Praca wnioskodawcy w spornym
okresie nie zostala ujeta w zalacznikach do ustawy pomostowej jako praca w szczegoélnych warunkach badz
w szczegOlnym charakterze. Wnioskodawca nie nabyl zatem prawa do emerytury wczesniejszej badz emerytury
pomostowej.

Z uwagi na powyzsze Sad na podstawie przepisu art. 4774 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze
przyznal wnioskodawcy E. S. prawo do rekompensaty z tytulu pracy w szczegbdlnych warunkach i zobowiazal organ
rentowy do uwzglednienia tej rekompensaty przy ustalaniu kapitalu poczatkowego oraz przy ustalaniu emerytury
wnioskodawcy poczawszy od dnia 10.02.2022r. (od dnia zlozenia wniosku).



