Sygn. akt. IT Kz 118/13

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2013 roku.

Sad Okregowy w Tarnobrzegu, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Prezes SO Robert Pelewicz (spraw.)
Sedziowie: Sedzia SO Adam Bagk

Sedzia SO Zdzislaw Blasiak

Protokolant: st. sekr. sad. Marta Czachurska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 lipca 2013r.

sprawy Z. L.

oskarzonego o popelnienie przestepstw z art. 157 § 2 kk i art. 216 § 1 kk

w przedmiocie zazalenia pelnomocnika oskarzycieli prywatnych na zarzadzenie upowaznionego sedziego Sadu
Rejonowego w S. o0 uznaniu aktu oskarzenia
w sprawie II K 3/13 za bezskuteczny

na podstawie art.437 § 11 § 2 kpk
postanawia:

uchylié zaskarzone zarzadzenie i sprawe Z. L. przekaza¢ Sadowi Rejonowemu w S. celem dalszego prowadzenia

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 7.06.2013r. upowazniony sedzia Sadu Rejonowego w S. na podstawie art. 120 § 2 kpk uznal
prywatne akty oskarzenia zlozone przez pelnomocnika oskarzycieli prywatnych, B. R., K. R.

i G. R. za bezskuteczne. W uzasadnieniu przedmiotowego zarzadzenia upowazniony sedzia Sadu Rejonowego w S.
wskazal, ze wezwany do uzupelienia brakow formalnych w dniu 9.05.2013r. (k.12-13) pelnomocnik w/wymienionych
oskarzycieli prywatnych nie uzupehit w okre$lonym przez ustawe procesowa terminie brakéw formalnych zlozonych
aktow oskarzenia. W uzasadnieniu przedmiotowego zarzadzenia upowazniony sedzia podkreslil takze, iz w piSmie
z dnia 27.05.2013r. pelnomocnik oskarzycieli prywatnych ze wskazanych mu brakéw formalnych uzupeknil jedynie
brak w zakresie pelnomocnictw dolaczajac pelnomocnictwa B. R., K. R. i G. R.. Ponadto Sad I instancji zaznaczyl
jednoczeénie, ze z powyzszych dokumentéw nie wynika, czy osoby udzielajace pelnomocnikowi procesowemu
swojego umocowania sg pelnoletnie. Nadto zaakcentowal, ze reprezentujacy oskarzycieli prywatnych adwokat, nie
dolaczyl zadanej od niego dokumentacji medycznej wskazujacej na obrazenia oskarzycieli prywatnych, ktére mialyby
swiadczy¢

o dokonaniu przez Z. L. przestepstw z art. 157 § 2 kk, oraz nie sprecyzowal zarzutéw stawianych oskarzonemu.

Na to zarzadzenie zazalenie wnibsl pelnomocnik oskarzycieli prywatnych K. B. zaskarzajgc je w calo$ci i wnidst o jego
uchylenie.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:

Zazalenie pelnomocnika oskarzycieli prywatnych jako zasadne na uwzglednienie zastuguje.



W ocenie Sadu odwolawczego punktem wyjécia dla prawidlowego rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, jest
ustalenie czy zlozone przez adwokata reprezentujacego oskarzycieli prywatnych akty oskarzenia w stosunku do Z. L.
spelniaja wymogi okre$lone w art. 487 kpk.

Zgodnie z regulacja zawarta w powyzszym przepisie akt oskarzenia w postepowaniu prywatno skargowym moze
ograniczy¢ sie do oznaczenia osoby oskarzonego, zarzucanego mu czynu oraz wskazania dowoddw, na ktorych opiera
sie oskarzenie. Tak wiec przepis

art. 487 kpk formutuje szczegolne wymogi prywatnego aktu oskarzenia, ktory okresla sie tez mianem uproszczonego
aktu oskarzenia. Sa to warunki niezbedne dla zakre$lenia podmiotowych i przedmiotowych granic postepowania
sadowego. Akt taki musi zatem zawiera¢ jedynie: oznaczenie osoby oskarzonego, opis zarzucanego czynu oraz
wskazanie dowodow na poparcie oskarzenia.

Oznaczenie osoby oskarzonego winno by¢ takie, aby zindywidualizowac te osobe
i moéc doreczyc jej wezwanie na rozprawe (imie, nazwisko, adres).

Oznaczenie zarzucanego czynu winno z kolei wskazywacé, o jakie zachowanie chodzi, aby sad mogt ocenié, czy czyn ten
w ogole kwalifikuje sie jako przestepstwo, opis nie musi natomiast zawiera¢ wszystkich elementow, jakich wymaga
sie w tym zakresie od publicznego aktu oskarzenia, nie musi tez wskazywaé kwalifikacji prawnej czynu.

Natomiast wskazanie dowodéw na poparcie oskarzenia, to podanie Zrédel dowodowych, ktére moga potwierdzic,
zdaniem oskarzyciela, jego teze (imiona, nazwiska

i adresy $wiadkow, dolaczone do aktu dokumenty lub rzeczy, albo wskazanie, gdzie sie one znajduja) — tak tez T.
Grzegorczyk Komentarz do art. 487, Kodeksu postepowania karnego Lex, stan prawny 01.01.2004r.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy w calej rozciagloSci przyznaé racje
skarzacemu i jego argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu zlozonego zazalenia.

Dokonujac analizy wniesionych przez pelnomocnika oskarzycieli prywatnych aktéw oskarzenia nalezy podzieli¢
poglad skarzacego, ze w swojej treSci prywatne akty oskarzenia nie tylko zawieraja opis czynéw zarzucanych
oskarzonemu Z. L. z podaniem miejsca i czasu ich dokonania, ale rowniez wskazuja na doznane obrazenia ciala
oskarzycieli prywatnych, jak takze zawieraja kwalifikacje prawna czynéw dokonanych przez Z. L.. Ponadto kazdy z
wniesionych prywatnych aktéw oskarzenia posiada uzasadnienie, gdzie pelnomocnik oskarzycieli prywatnych opisal
cale zdarzenie.

Zasadnie rowniez w ocenie Sadu odwolawczego wskazuje skarzacy, ze podanie przez niego dowodoéw w postaci akt
postepowania przygotowawczego, Prokuratury Rejonowej

w S.o sygn. 2 Ds. 922/12, czyni zado$¢ regulacji zawartej w art. 487 kpk, skoro jak to podkreélit w uzasadnieniu
wniesionego zazalenia pelnomocnik oskarzycieli prywatnych cala dokumentacja medyczna odno$nie obrazen ciala
doznanych przez B. R., K. R. i G. R. zostala tam zgromadzona. Dlatego tez nie ma racji Sad I instancji podnoszac w
uzasadnieniu zaskarzonego zarzadzenia, ze skoro oskarzycieli prywatnych reprezentuje fachowy pelnomocnik, to musi
on dolaczy¢ takowa dokumentacje. Przeciez tre$¢ art. 487 kpk nie zawiera zadnego rozroznienia w zakresie wymogow
formalnych jakie powinien posiada¢ prywatny akt oskarzenia ze wzgledu na osobe go sporzadzajaca.

Odno$nie natomiast przedstawionych przez pelnomocnika oskarzycieli prywatnych pelnomocnictw, to Sad I instancji
w uzasadnieniu zaskarzonego zarzadzenia sam stwierdza, ze brak ten zostal uzupelniony przez strone reprezentujaca
B. R, K. R.iG. R.. Natomiast watpliwoSci co do pelnoletnioéci ostatniej

z w/wskazanych os6b Sad Rejonowy w S. powzial dopiero po uzupehieniu przez pelnomocnika oskarzycieli
prywatnych brakéow wniesionych przez niego prywatnych aktéw oskarzenia, do ktérych zostal on wezwany w dniu
9.05.2013r. (k.12-13). Dlatego tez nalezy podkresli¢, ze jezeli Sad I instancji ma watpliwosci w zakresie pelnoletnioéci
G. R. wzwiazku z prawidlowo$cia udzielonego przez nig pelnomocnictwa reprezentujacemu jg adwokatowi, to zawsze
moze ponownie skorzystaé on z regulacji



art. 120 § 1 kpk i wezwac strone do przedlozenia odpisu skréconego aktu urodzenia. Przeciez powolana wyzej norma
prawna nie zawiera w swojej tresci ograniczenia co do jej jednokrotnego stosowania w toczacym sie postepowaniu,
a ujawnienie sie dalszych brakow zlozonego pisma uprawnia organ do jej ponownego zastosowania, w szczegolnos$ci
jezeli niedopelnienie okreslonego wymogu nie pozwala nada¢ temu pismu biegu odpowiadajacego jego funkcji.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci zazalenie wniesione przez pelnomocnika oskarzycieli prywatnych odniosto
oczekiwany przez niego skutek. Znalazto to swdj wyraz

w treéci niniejszego postanowienia. Uchylajac zaskarzone zarzadzenie Sad Okregowy

w Tarnobrzegu dzialal w oparciu o art. 437 § 11 § 2 kpk.



