Sygn. akt I C 645/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Tarnobrzegu, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: Sedzia Sqadu Okregowego Marcin Rogowski

Protokolant: st. sekr. sqd. Otylia Rekas-Sieradzka

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2019 roku w Tarnobrzegu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. B., J. B., A. W., D. B. i S. B. (1) jako nastepcow prawnych S. B. (2)
przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate zadoséuczynienia naleznego S. B. (2) w zwiqzku ze $mierciq meza w wypadku w dniu 23
pazdziernika 2017r.

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodéw A. B., J. B., A. W., D. B. i S. B. (1) solidarnie kwote
100.000 zl. (sto tysiecy) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 11 czerwca 2018r. do dnia zaplaty,

II. nakazuje Sciagnac od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w Tarnobrzegu —
kwote 4.000,00 zt (cztery tysigce zlotych) tytulem brakujacej oplaty sadowej od uwzglednionego powodztwa,

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodéw solidarnie kwote 6.502,00 zl (sze$¢ tysiecy pieéset dwa zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

IV. zarzqdza zwrot na rzecz powoddow solidarnie niewykorzystana zaliczke w kwocie 600 7t (sze$éset).
SSO Marcin Rogowski

Sygn. akt I C 645/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 1 pazdziernika 2019r.

S. B. (2) domagala sie zasadzenia od (...) SA w W. tytulem zadoSéuczynienia kwoty 100.000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie poczawszy od dnia 11 czerwca 2018r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu wskazala, ze w
dniu 23 pazdziernika 2017r. mial miejsce wypadek drogowy w wyniku, ktérego $§mier¢ poniost jej maz S. B. (2). Z
mezem laczyla ja gleboka wiez emocjonalna. Przez 53 lata tworzyli zgodne i kochajgce sie malzenstwo, doczekawszy sie
pieciorga dzieci. Smieré meza byla dla niej bardzo traumatycznym przezyciem. Odczuwata bol i cierpienie. Do chwili
obecnej nie pogodzila sie z ta strata. Nadal go wspomina, kultywujac pamieé po nim.

Nakazem zaplaty z dnia 17 lipca 2018r., sygn. akt I Nc 73/18 Referendarz Sadowy tut. Sadu uwzglednil w catosci
zadanie pozwu i orzekl o kosztach postepowania.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa w caloéci. W uzasadnieniu wskazal, ze
wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym suma 20.000 z} stanowi odpowiednia rekompensate poniesionej przez



powodke krzywdy i wyczerpuje jej roszezenie w zakresie naleznego zado$éuczynienia. Od wypadku minelo 9 miesiecy
i dlatego wszystkie uczucia zwigzane ze $miercia S. B. (2) sa §wieze, natomiast z uplywem lat beda one stopniowo
wygasacé, za$ krzywda moze ulec ztagodzeniu. Podniosl, ze powodka zaadaptowala sie do nowej rzeczywistosci i nowej
sytuacji, prawidlowo funkcjonuje w zyciu codziennym i wywiazuje sie z obowiazkdéw i rél spolecznych. Ponadto nie
zostala osamotniona, mogta liczy¢ na pomoc pozostalych czlonkéw rodziny. Powddka nie korzystala ze specjalistycznej
pomocy psychologa czy psychiatry i nie zazywala tez zadnych lekéw, co §wiadczy o przebywaniu normalnego okresu
fizjologicznej zaloby, niczym nie powiklanej nie przybierajacej charakteru patologicznego. Koncowo wskazal, ze
ewentualne zado$¢uczynienie powinno by¢ zasadzone od daty wyrokowania.

Powddka S. B. (2) zmarla w dniu 2 grudnia 2018r. (odpis aktu zgonu — k. 159). Postanowieniem z dnia 5 czerwca
2019r., sygn. akt I Ns 724/18 Sad Rejonowy w Stalowej Woli stwierdzil, ze spadek po S. B. (2) zmarlej w dniu 2 grudnia
2018r. nabyli na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza dzieci: S. B. (1), A. B., J. B., A. W.iD. B. po 1/5
czedci kazde z nich.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 23 pazdziernika 2017r. w S. mial miejsce wypadek drogowy podczas, ktorego kierujacy samochodem
osobowym marki T. (...) L. T. naruszy zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym i zblizajac sie do przejécia dla pieszych
nie ustapil pierwszenstwa przechodzacemu jezdnie S. B. (3), ktoérego potracil. W wyniku doznanych obrazen ciala S.
B. (2) (maz powddki), pomimo podjetej reanimacji, zmart.

/odpis skrocony aktu zgonu — k. 9, odpis skrocony aktu malzenstwa — k. 10/

W dniu wypadku sprawca szkody korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych, na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej ze strong pozwana.

/dowdd: bezsporne/

Pismem z dnia 24 kwietnia 2018r. powodka wezwala (...) SA w W. do wyplaty na jej rzecz zado$cuczynienia w
wysokoSci 100.000 zl. Powyzsze wezwanie pozwany otrzymal w dniu 30 kwietnia 2018r.

Decyzja z dnia 23 maja 2018r., po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, ubezpieczyciel wyplacil na rzecz
powodki kwote 10.000 zt tytutem zado$c¢uczynienia. Decyzja z dnia 77 czerwca 2018r. przyznal jej z tego tytulu kolejna
sume 10.000 z}.

/wezwanie do zaplaty — k. 11-12, potwierdzenie odbioru — k. 13, decyzja z dn. 23.05.2018r. — k. 37-38, decyzja z dn.
07.06.2018r. — k.39/

S.18S. B. (2) tworzyli zgodne i kochajace sie malzenstwo. Przezyli ze soba 53 lata, doczekawszy sie pieciorga dzieci.
Powodke laczyla z mezem gleboka wieZz emocjonalna. Zawsze mogla liczy¢ na jego wsparcie. Maz pomagat jej w
codziennych pracach domowych, takich jak np. praca w ogrédku czy robienie zakupéw. Spedzali razem wolny czas,
zwlaszcza wtedy gdy odwiedzali ich najblizsi. Smieré meza byla dla niej niezwykle traumatycznym przezyciem. Stracila
najblizszg sobie osobe, z ktéra przez ponad pol wieku dzielila swoje rado$ci i smutki. Odczuwala zal, cierpienie i pustke.
Spadly na nig obowigzki, ktére do tej pory pozostawaly w gestii meza. Pomimo wsparcia najblizszych, az do swojej
Smierci nie pogodzila sie z ta strata. Do konca wspominala meza, odwiedzajac czesto jego grob i kultywujac pamiec
po nim.

/zeznania $wiadkéw: S. B. (1) — k. 53/21J. B. — k. 54/

Sad dat w calo$ci wiare dowodom z ujawnionych na rozprawie dokumentéw, gdyz wszystkie zostaly sporzadzone
przez uprawnione organy, w granicach przyshlugujacych im kompetencji i w przepisanej formie, a ich wiarygodnos$é
nie budzila watpliwos$ci Sadu i stron.



Na wiare zaslugujg zeznania §wiadkéw J. B. i S. B. (1) na okoliczno$¢ relacji laczacych powodke z mezem i skutkow,
jakie w jej zyciu wywolala §mier¢ meza.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calosci.

Bezspornym jest, ze pozwany na podstawie art.9 ust.1 i art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych ponosi odpowiedzialnoé¢ za skutki wypadku, w wyniku ktérego Smieré ponidst S. B. (2), gdyz
sprawca wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych, na
podstawie umowy ubezpieczenia zawartej ze strong pozwang. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela z mocy art. 822 k.c.
obejmuje takze zado$cuczynienie nalezne najblizszym cztonkom rodziny zmarlego za doznang krzywde.

S. B. (2) domagala sie zasadzenia na jej rzecz tytulem zado$éuczynienia kwoty 100.000 zl, przy uwzglednieniu
wyplaconej w postepowaniu likwidacyjnym sumy 20.000 zl. Przedmiotowe roszczenie oparte zostalo na art. 446
8§ 4 k.c., ktory stanowi, ze Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem
zado$céuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Krzywda ta to niemajatkowy skutek naruszenia dobr osobistych
w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie i posiadania meza. Kwestia ustalenia krzywdy ma podstawowe znaczenie
dla okreslenia odpowiedniej sumy, ktéra mialaby stanowi¢ jej pieniezng kompensate. Ze wzgledu na niewymierno$c
krzywdy, okreslenie w konkretnym wypadku odpowiedniej sumy pozostawione zostalo Sadowi, ktéry dysponuje
w takiej sytuacji wiekszym zakresem swobody, niz przy ustalaniu szkody majatkowej i sumy potrzebnej do jej
naprawienia. Nie oznacza to jednak, by ocena Sadu nie poddawala sie weryfikacji pod katem jej zgodno$ci z dyspozycja
art. 446 § 4 k.c. Kryteria istotne przy ustalaniu ,,odpowiedniej” sumy zado$¢uczynienia to: rodzaj naruszonego dobra,
czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywnos$¢ doznan psychicznych oraz rokowania na przyszlosé (wyrok
SN z dn. 20.04.2006r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509). Wszystkie te kryteria winny by¢ odniesione do okoliczno$ci
zwigzanych z pokrzywdzonym, przy zastosowaniu, zobiektywizowanych kryteriow oceny.

W odréznieniu od obowigzku naprawienia szkody majatkowej kompensacja krzywdy ma charakter fakultatywny,
o czym $wiadczy uzyty w tresci art. 446 § 4 k.c. zwrot, ze ,Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde". Majac na uwadze, ze zado$éuczynienie to ma
kompensacyjny charakter ustalenie jego odpowiedniej sumy nie moze polegac¢ na przyznaniu wylacznie symbolicznej
kwoty pieniedzy, poniewaz powinna ona odpowiadaé wielkosci ustalonej krzywdy jako ekwiwalentu utraconych débr.

Sad majac na uwadze wyniki postepowania dowodowego przeprowadzonego w sprawie, w tym podzielajgc twierdzenia
przestuchanych w sprawie §wiadkow uznal, ze kwotg adekwatng do poniesionej przez S. B. (2) krzywdy bedzie suma
120.000 zk. S. B. (2) z mezem laczyta mocna wiez emocjonalna. Przez ponad pét wieku tworzyli zgodne i kochajace
sie malzenstwo, doczekawszy sie pieciorga dzieci. Malzonkowie pomagali sobie nawzajem i wspierali sie. Zmarty byt
energiczng i aktywna osoba, stad tez powodka zawsze mogla na niego liczy¢ w codziennych obowiagzkach. Jego $émier¢
byla dla niej niezwykle traumatycznym przezyciem. Stracila kogo$ kto byt blisko niej zar6wno w radosci, jak i w
smutku. Jej zZycie wypelnila pustka. Odczuwala zal i cierpienie. Pomimo wsparcia najblizszych, az do swojej émierci
nie mogla pogodzi¢ sie z ta stratg. Czesto go wspominala, odwiedzala jego grob i kultywowala pamieé po nim.

Wszystkie powyzsze okoliczno$ci przemawiaja za uznaniem, ze kwota odpowiednia do poniesionej przez powodke
S. B. (2) krzywdy bedzie suma 120.000 zl. Niewatpliwie w kazdej kochajacej sie i szczedliwej rodzinie nagta
Smier¢ wspolmalzonka jest niezwykle ciezkim przezyciem, ktére wstrzasa drugim malzonkiem i pozostawia u
niego S§lady emocjonalne. Tak ustalone i przyznane zado$¢uczynienie w zupelno$ci spelnia postulat w zakresie
ekonomicznie odczuwalnego tego rodzaju Swiadczenia i rownocze$nie postulat odniesienia go do realiéw spoteczno
— ekonomicznych panujacych w kraju.



Kwote 120.000 zl pomniejszono o sume 20.000 zl wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym i na rzecz powodki
zasadzono zadang w pozwie kwote 100.000 zl.

Z uwagi na $§mier¢ powddki w dniu 2 grudnia 2018r. spadek po niej nabyli w cze$ciach réwnych na podstawie ustawy
jej dzieci: S. B. (1), A. B., J. B.,, A. W. i D. B.. Zgodnie z art. 1034 § 1 ke do chwili dzialu spadku spadkobiercy
ponosza solidarna odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe. Wskazacé tutaj nalezy, ze to samo dotyczy przysporzen z tytutu
dziedziczenia. W niniejszej sprawie wobec nie dokonania dzialu spadku po zmarlej powodce, na rzecz jej nastepcow
prawnych nalezalo zasadzi¢ kwote zado$¢uczynienia solidarnie.

Stanowiska stron w zakresie daty odsetek ustawowych byly sprzeczne. Powodowie domagali sie, podtrzymujac zadanie
pozwu, aby data poczatkowa byt dzien, w ktérym ubezpieczyciel wyplacil na rzecz S. B. (2) cze$ciowe zadoSéuczynienie.
Pozwany natomiast wskazal, ze odsetki winny zostac¢ zasadzone od dnia wyrokowania.

Orzecznictwo sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego dotyczace okre$lenia daty wymagalno$ci roszczenia
bedacego zado$éuczynieniem, jest rozbiezne. Przyjmuje sie, ze jest to data w ktérej pozwany ubezpieczyciel mial
ustawowy obowiazek zlikwidowania szkody, albo tez data wezwania do zaplaty, albo data wyrokowania. Zdaniem
Sadu orzekajacego, najbardziej adekwatne i wlasciwie uzasadnione jest stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w
rozstrzygnieciu i uzasadnieniu wyroku z dnia 18.02.2011r. sygn. I CSK 243/10. W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy
posumowal dotychczasowy dorobek orzecznictwa i wskazal, ze terminem od ktoérego nalezg sie odsetki za opdZnienie w
zaplacie zado$¢uczynienia za krzywde jest — w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy — dzien poprzedzajacy wyrokowanie
o zado$éuczynienie lub dzien tego wyrokowania. W uzasadnieniu miedzy innymi wskazal, ze wysoko$¢ krzywdy moze
sie zmienia¢ w czasie, r6zna zatem w miare uplywu czasu moze by¢ tez wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia. W
rezultacie poczatek op6Znienia w jego zaplacie moze sie laczy¢ z r6znymi datami. Jezeli wiec powod zada od pozwanego
okres§lonej kwoty tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za opdznienie od danego dnia poprzedzajacego
dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z zagdaniem, o ile tylko w toku postepowania zostanie
wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiScie sie powodowi nalezala tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez
niego dnia. Jezeli natomiast Sad ustali, ze zado$¢uczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez
powoda nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$éuczynienia moga
sie naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania. Moze by¢ tez tak, ze w dochodzonej przez powoda sumie jej cze$¢ moze
odpowiadaé zado$éuczynieniu naleznemu w terminie lub terminach poprzedzajacych dzien wyrokowania i odsetki od
takich kwot beda z data wcze$niejsza, a od pozostalej czeéci z data wyrokowania.

W niniejszej sprawie Sad przyznat odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 10.000 z} od dnia 11 czerwca 2018r.,
czyli od dnia, w ktérym ubezpieczyciel wyptlacil na rzecz S. B. (2) czeSciowe zado$cuczynienie. W tre$ci pozwu S.
B. (2) wskazywal na bdl i cierpienie, jakich doznala w wyniku straty meza. Pozwany byl zatem w stanie ocenic¢
istnienie krzywdy po stronie powddki, jej natezenie, dolegliwoéci, traumy i negatywne emocje i bez zwloki zlikwidowaé
szkode. W toku procesu ustalono, ze u powo6dki do dnia jej Smierci nadal utrzymywala sie trauma zwiazana z tym
tragicznym zdarzeniem. W tym zakresie istotnym Zrodlem informacji byly zeznania swiadkéw J. B. i S. B. (1). Takie
rozstrzygniecie w zakresie odsetek ma swoje oparcie w przepisie art. 817 ke. Zgodnie z § 1 likwidacja szkody powinna
sie dokona¢ niezwlocznie w terminie 30 dni od daty otrzymania zawiadomienia (pozwany odebral wezwanie do
zaplaty w postepowaniu likwidacyjnym w dniu 30 kwietnia 2018r. — k. 13) i jak wyzej wskazano, bylo to mozliwe do
zrealizowania.

Na podstawie art. 98 kpc Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodow solidarnie tytulem zwrotu kosztow
postepowania sume 6.502 zl, na ktorg sklada sie: 1.000 — oplata od pozwu, 5.400 z}- wynagrodzenie pelnomocnika
(8§ 2 pkt 6 rozporz. MS z dnia z dnia 22.10. 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie), 102 zt — oplaty skarbowe
od pelnomocnictw.

Do niezbednych kosztéow procesu Sad zaliczyl wynagrodzenie jednego pelnomocnika, gdyz powodka S. B. (2) byta
reprezentowana przez jednego pelnomocnika, ktéry po jej $mierci reprezentowal wszystkich powodow.



Na podstawie art. 113 ust. 1 ukssc Sad nakazal $ciaggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Tarnobrzegu kwote 4.000 zt tytutem brakujacej oplaty od pozwu, od ktérej S. B. (2) byla zwolniona.

Marcin Rogowski

ZARZADZENIE

(...



