Sygn. aktI C 198/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2017 r.
Sad Okregowy w Tarnobrzegu, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Okregowego Marek Nowak
Protokolant: st. sekr. sqd. Anna Grabowska-Dziewirz
po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2017 roku w Tarnobrzegu
na rozprawie
sprawy z powodztwa J. P. i D. P.
przeciwko (...) S.A. w E.
o zaplate
I. oddala powodztwa,
II. odstepuje od obciazania powoddw kosztami procesu na rzecz strony pozwanej.
Marek Nowak
Sygn. aktI C 198/17
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 5 lipca 2017r.

Powodowie J. P. i D. P. domagali sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego (...) S.A. w L. kwot po 110.000 z}
na rzecz kazdego z nich tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za krzywde doznang wskutek naruszenia ich prawem
chronionych d6br osobistych po $mierci corki A. P. (1) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 21 grudnia
2016r. do dnia zaptaty. Wniesli

o zasgdzenie na rzecz kazdego z powodoéw od pozwanej zwrotu poniesionych kosztéw procesu, zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm prawem przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

Na uzasadnienie swojego zadania podali, Ze w dniu 5 wrze$nia 2001r., w Z. miato miejsce zdarzenie drogowe, w wyniku
ktorego potracona zostala corka powodow A. P. (1), ktéra w wyniku doznanych obrazen zmarla w dniu 12 wrze$nia
2001r. Jej $§mieré¢ spowodowata zerwanie wiezi matki i corki, jak tez ojca i corki, wywolujac u powodéw ogromne
poczucie krzywdy, bol i cierpienie. Z uwagi na bliskie relacje i silng wiez faczaca powodoéw ze zmarls, jej utrata miala
wplyw na sytuacje zyciowg powoddw oraz stan zdrowia psychicznego i fizycznego. Powodowie do chwili obecnej nie
pogodzili sie ze $miercia corki, zas okres zaloby pozostal niezamkniety.

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. w L. wnioslo
o oddalenie powo6dztwa w caloéci i zasadzenie od powoddw na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwany podniost szereg zarzutow, wskazujac przede wszystkim, ze postepowanie likwidacyjne,
dotyczace przedmiotowego zdarzenia zostalo prowadzone przez (...) S.A. pod numerem szkody (...) i zakonczone



wzgledem powodow poprzez zawarcie ugdd cywilnoprawnych, na mocy ktérych na rzecz kazdego z nich pozwana
przyznala i wyplacila kwote po 10.000 zt

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 5 wrze$nia 2001r. doszlo do zdarzenia drogowego z udzialem szeScioletniej corki powoddw. Kierujacy
samochodem osobowym A. P. (2), po wykonaniu manewru omijania stojacego na przystanku przy jego pasie ruchu
autobusu, potracil corke powodow A. P. (1), ktdra zza autobusu whiegla na jezdnie, aby znaleZ¢ sie na usytuowanym po
drugiej stronie jezdni placu zabaw. W wyniku doznanych obrazen A. P. (1) zmarla w szpitalu w R. w dniu 12 wrze$nia
2001r. (dowod: bezsporne, odpis skrocony aktu zgonu — k. 20).

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2001r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Nisku umorzyl dochodzenie w
sprawie wypadku drogowego zaistnialego w dniu 5 wrze$nia 2001r. w Z. w wyniku ktérego maloletnia A. P. (1)
doznala ciezkich obrazen ciala, wskutek ktorych zmarla w szpitalu w R. tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 kk wobec
braku znamion czynu zabronionego. W uzasadnieniu postanowienia wskazal, ze bezpoérednia przyczyna wypadku
bylo wbiegniecie na jezdnie spoza stojacego autobusu A. P. (1), ktéra wtargnela na tor ruchu prawidlowo jadacego
samochodem marki V. (...) A. P. (2). Zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym naruszyla piesza, ktéra wbiegla na
jezdnie zza stojacego autobusu bezposrednio przed jadacym samochodem. Kierowca jechal prawidlowo, podejmowat
prawidlowe manewry obronne. (dowdd: postanowienie o umorzeniu dochodzenia z dnia 30 listopada 2001r. sygn. Ds
1381/01 z uzasadnieniem — akta sprawy RDS 1051/01 — k. 46-48).

W dniu wypadku kierowca pojazdu korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych, na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwana (bezsporne).

A. P. (1) urodzila sie z ciazy blizniaczej. Byla jedna z dziewieciorga rodzenstwa — najmlodszym dzieckiem powodow.
W dniu tragicznego zdarzenia powodka byla w zaawansowanej cigzy z dziesiatym dzieckiem. W licznej rodzinie
powodow, zyjacej w bardzo skromnych warunkach, wszyscy byli niezwykle blisko ze sobg zwigzani. Mimo niedostatku
cieszyli sie, ze maja siebie. Wspolnie obchodzili urodziny, imieniny, spedzali razem $wieta. Ich relacje byly pelne
ciepla, miloSci, szacunku i troski o siebie nawzajem. Prowadzili spokojne i zwyczajne zycie. Wiadomos$¢ o wypadku z
udzialem A. wywotlala u powod6é6w niedowierzanie i rozpacz. Mieli oni gleboka nadzieje, ze odniosta tylko niegrozne
obrazenia. Czas, kiedy przebywala w szpitalu, a lekarze walczyli o jej zycie byl dla powodéw koszmarem. Kiedy
dotarla do nich wiadomo$¢ o $§mierci corki, zalamali sie. Informacja ta wywolala u powodki szok i wstrzas psychiczny.
Powodowie bezposrednio po zdarzeniu utracili cheé do zycia. Wydawalo im sie, ze slysza corke, jej beztroski Smiech.
Nie mogli je$¢, mieli problemy ze snem, byli apatyczni i przygnebieni. Powddka urodzila dziesigte z dzieci w dniu 22
wrzeénia 2001r., 10 dni od tragicznej $mierci A.. Bol i rozpacz po stracie dziecka zatarly w §wiadomosci powodow
rado$¢é z narodzin kolejnego syna. Opieka nad noworodkiem wymusila na powoddce aktywno$é i stawienie czola
rozpaczy, za$ powod musial zebra¢ sity, aby zaopiekowa¢ sie zong i noworodkiem. Powodowie do dnia dzisiejszego
nie sa w stanie pogodzi¢ sie z nagla i tragiczng Smiercia corki, jak rowniez z okolicznoSciami wypadku. Patrzac na
blizniacza corke K., odczuwaja zal i pretensje do losu, ze A. nie ma juz z nimi. Widok miejsca tragicznego zdarzenia do
dzisiaj wywoluje u powodoéw wielkie emocje. Chociaz od wypadku minelo 16 lat cierpienie powodoéw, jako rodzicow,
ktorzy utracili najmlodsza coérke trwa nadal. Smieré¢ A. zaprzeczyla naturalnemu porzadkowi rzeczy, ze to rodzice
odchodza przed dzie¢mi. Powodowie odczuwaja brak cérki. Jej Smier¢ odebrala im rado$¢ z patrzenia jak dorasta,
uklada sobie zycie. Czujg zal i zlo$¢ do losu, ze obral im corke tak szybko. Tesknig za corka, czesto odwiedzaja
miejsce jej pochowku i kultywujg pamieé o corce (dowod: zeznania §wiadkéw na rozprawie w dniu 5 lipca 2017r. —
W. P. 00:04:08-00:16:43, M. W. 00:16:43-00:24:14, zeznania powoddéw na rozprawie w dniu 5 lipca 2017r.: powoda
00:24:24-00:34:08, powbddki 00:34:08-00:42:18).

W miejscowosci Z., przed tragiczng $miercia corki powodow, jak réwniez po tym zdarzeniu, dochodzilo do potracen
dzieci ze skutkiem $miertelnym. Powodowie nawiazali rozmowe z rodzicami innego poszkodowanego w wypadku
dziecka i uzyskali wowczas informacje, ze moga domagaé sie stosownych zado$¢éuczynien i odszkodowan. W taki
sposéb pozyskali kontakt do firmy (...) S.A. Po nawigzaniu kontaktu telefonicznego, przedstawiciel tej firmy



skontaktowal sie osobiécie z powodami. Wowcezas udzielili oni przedsiebiorstwu stosownych pelnomocnictw do
reprezentowania ich intereséw przed pozwanym Towarzystwem (...) (dowdd: zeznania powodow na rozprawie w dniu
5 lipca 2017r.: powoda 00:24:24-00:34:08, powddki 00:34:08-00:42:18).

Pozwana, na skutek zgloszenia szkody osobowej przez powodow, zawarla z D. P. i J. P., reprezentowanymi przez (...)
S.A. z siedziba we W. ugody cywilnoprawne w dniu 9 lutego 2015r. W § 1 ugody zapisano, Ze jej przedmiotem jest
kwota zadoSéuczynienia i odszkodowania nalezna poszkodowanym w zwiazku ze szkoda z dnia 5 wrze$nia 2001r.,
za$ podstawa zawarcia ugody jest zgodna wola stron oraz ustalony bezsporny stan faktyczny, poparty dokumentami
zgromadzonymi w aktach przedmiotowej szkody. Strony o$wiadczyly, ze ich nie kwestionuja, nie wnosza o ich
uzupelienie oraz, ze nie beda podnoszone przez zadna ze stron jako budzace watpliwo$é i nie uwzglednione
przy zawarciu ugody. Strony ustalily wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia i odszkodowania w celu zakonczenia
postepowania likwidacyjnego na kwote po 10.000 zl na rzecz kazdego z poszkodowanych. Z kolei w § 3 ugdd
zastrzezono, ze poszkodowani podpisuja przedmiotowa ugode dobrowolnie, dzialajac bez przymusu, w warunkach
pelnej swobody decyzji. Poszkodowani o$wiadczyli, ze ugodzona kwota wyczerpuje wszelkie roszczenia zwigzane z
przedmiotowa szkoda z dnia 5 wrzesnia 2001r. powstale obecnie jak i mogace powsta¢ w przyszlosci (dowdd: ugoda
cywilnoprawna dot. D. P. — k. 73, ugoda cywilnoprawna dot. J. P. — k. 73v.).

Pismami z dnia 23 marca 2015r. (...) S.A. poinformowalo powoddow, ze podjete przez firme dzialania doprowadzily
do uznania odpowiedzialno$ci przez pozwane Towarzystwo, w efekcie czego nastapita wyplata Swiadczen na ich rzecz
(dowdd: pisma z dnia 23 marca 2015r. — k. 28, 31, faktury — k. 29, 32, rozliczenia szkody — k. 30, 33).

W 2016r. powdd J. P. pracowal w nadle$nictwie, gdzie od rodzica innego zmartego w wyniku wypadku drogowego
dziecka uzyskal informacje, ze ten otrzymal od ubezpieczyciela zado$éuczynienie za $§mieré¢ dziecka w kwocie 100.000
zt. Wéwcezas powdd poczul sie pokrzywdzony. Po otrzymaniu ulotki reklamowej nawiazal kontakt z kancelaria, ktorej
przedstawiciele skontaktowali sie z powodami (dowo6d: zeznania powodéw na rozprawie w dniu 5 lipca 2017r.: powoda
00:24:24-00:34:08, powddki 00:34:08-00:42:18).

Pismem z dnia 1 grudnia 2016r. powodowie zlozyli pozwanemu (...) o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
umow ugody pozasadowej, zawartych pod wplywem bledu wywolanego podstepnie wraz z ostatecznym przedsadowym
wezwaniem do zaplaty. Pozwany otrzymal wezwanie w dniu 6 grudnia 2016r. Nastepnie poinformowat pelnomocnika
powoddw, ze w zwiazku z treScia zawartych umoéw cywilnoprawnych, sprawe uznaje za zakoniczona (dowdd: pismo
powodow — k. 40-42, potwierdzenie odbioru — k. 44).

Sad w calosci dal wiare dowodom z ujawnionych na rozprawie dokumentoéw, gdyz wszystkie zostaly sporzadzone
przez uprawnione organy, w granicach przystugujacych im kompetencji i w przepisanej formie, a ich wiarygodnos§é
nie budzila watpliwos$ci Sadu i stron.

Za wiarygodne Sad uznal réwniez zeznania $wiadkow W. P. i M. W., gdyz jako osoby z najblizszej rodziny powodow,
mieli oni wiedze na temat ich relacji z corka, laczacych ich silnych wiezi, bolu i cierpienia powodoéw po stracie
najmtodszej z corek.

Sad w caloSci uznal takze za wiarygodne zeznania powodéw, co do skutkéw jakie w ich zyciu wywolala §mier¢ corki.
Sad obdarzyt przymiotem wiarygodnoSci zeznania powodow w zakresie w jakim wskazali na przebieg nawigzywania
kontaktow z podmiotami, reprezentujacymiich przed pozwang w zwigzku z postepowaniami likwidacyjnymi na skutek
zgloszonej szkody osobowej. Zeznania te znalazly rowniez potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, w tym w szczego6lnoSci w dokumentach zalegajacych w aktach szkodowych.

Sad oddalit wniosek pelnomocnika powodéw o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych z zakresu psychologii oraz
z zakresu rekonstrukcji wypadkéw uznajac je za bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje:



Powodztwa jako nieuzasadnione podlegaty oddaleniu.

W zwigzku ze zgloszonym przez pozwanego zarzutem res transactae (powagi rzeczy ugodzonej), Sad poczynil ustalenia
w tym zakresie a limine.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze ugoda jest umowa cywilnoprawna zdefiniowang w art. 917 ke, zgodnie z
ktérym przez ugode strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego
w tym celu, aby uchyli¢ niepewnos$é co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewni¢ ich wykonanie albo
by uchyli¢ spor istniejacy lub mogacy powstac.

Ugode zalicza sie do kategorii ,,umoéw ustalajacych” majacych na celu nadanie stosunkowi prawnemu cechy pewno$ci
ibezspornoSci, samo zawarcie ugody ma prowadzi¢ do zapewnienia stronom bezpieczenstwa prawnego. Ugoda zatem
dotyczy stosunku prawnego laczacego strony, przy czym w ramach tego stosunku moga zostac uregulowane kwestie
odnoszace sie do poszczeg6lnych roszcezen objetych jego treécig. Nalezy przy tym zaznaczy¢, Ze nie moga powstaé nowe
roszczenia, wynikajace z tych samych stosunkéw prawnych, co roszczenia juz objete ugoda, gdyz wykonanie zawarte;j
uprzednio ugody pociaga za soba wygasniecie tego stosunku prawnego.

Strony ustalily, Zze przedmiotem ugody pozasadowej z dnia 9 lutego 2015r. jest odszkodowanie i zado$éuczynienie
w wysokoéci po 10.000 zl na rzecz kazdego z poszkodowanych w zwiazku ze szkoda z dnia 5 wrzeénia 2001r. i
zarejestrowang u ubezpieczyciela pod nr (...). Podstawg zawarcia ugody, jak wynika z jej tresci, byta zgodna wola stron
oraz ustalony przez nie bezsporny stan faktyczny poparty dokumentami zgromadzonymi w aktach przedmiotowe;j
szkody, strony o$wiadczyly, ze ich nie kwestionuja, nie wnosza o uzupehienie oraz, ze nie beda podnoszone przez
zadng ze stron jako budzace watpliwoé¢ i nie uwzglednione przy zawieraniu ugody. Przedmiotowa ugoda zostala
zawarta w celu zakonczenia postepowania likwidacyjnego prowadzonego w zwiazku z wyzej wymieniong szkoda
i celem niezwlocznego wyplacenia naleznego poszkodowanym odszkodowania i zado$éuczynienia. Poszkodowani
o$wiadczyli, ze podpisali przedmiotowa ugode dobrowolnie, dzialajac bez przymusu w warunkach pelej swobody
podejmowania decyzji. Strony podpisujace ugode o$wiadczyly, ze rozumieja sens, cel i istote ugody. Poszkodowani
o$wiadczyli, ze ugodzona kwota wyczerpuje wszelkie roszczenia zwigzane z przedmiotowa szkodg z dnia 5 wrze$nia
2001r. powstale obecnie jak i mogace powstaé w przyszlosci.

Powodowie kwestionowali zlozone przez nich o§wiadczenia w formie umowy cywilnoprawnej z pozwana, skladajac
o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych uméw ugody pozasadowej, zawartych pod wplywem bledu
wywolanego podstepnie.

W tej mierze na podzielenie zastluguje stanowisko pozwanego, ze w zadnym przypadku przedmiotowe oSwiadczenie
nie powinno zosta¢ uznane za skuteczne, gdyz ugody te zostaly zawarte przez umocowanego i dzialajagcego imieniem
powoddéw pelnomocnika (...) S.A. we W., tj. spolke zawodowo trudnigca sie pomoca osobom pokrzywdzonym
w uzyskiwaniu roszczenn odszkodowawczych i zadoSéuczynienia od towarzystw ubezpieczeniowych w ramach
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. W tym stanie rzeczy nie sposéb
przyjaé, aby ugody zawarte przez powoddw podpisane zostaly przez ich pelnomocnikéw pod wplywem bledu, a nadto
wywolanego podstepnie. Od podmiotu trudniacego sie profesjonalnie i zawodowo sprawami tego rodzaju nalezy
oczekiwaé wiedzy i doSwiadczenia w zakresie umiejetnoSci oszacowania powstalej szkody, jak rowniez miarkowania
zado$céuczynienia w sposdb rzetelny, tak, aby spelnialo ono swdj kompensacyjny charakter, dlatego tez nie sposéb
podzieli¢ stanowiska powoddw, ze ugodzone kwoty zado$cuczynienia i odszkodowania sa niewspoimierne do doznanej
przez nich krzywdy.

Istotnym jest takze, ze nie istnieja zadne sztywne kryteria sluzgce przelozeniu na aspekt materialny doznanej
krzywdy czy tez wymiaru naruszenia dobr osobistych. Kwestia wysokosci takiego roszczenia pozostaje dalece
zindywidualizowana i zalezy osobliwie od konkretnych czynnikéw wspoélksztaltujacych jej powstanie. Dlatego tez
podczas rozprawy w dniu 5 lipca 2017r. Przewodniczacy oglosil stronom, ze Sad weZmie pod uwage jako fakt notoryjny
wysoko$¢ zadoSéuczynien zasadzanych przez sady powszechne w podobnych sprawach. Jednakowoz zwazy¢ przy



tym nalezy, ze brak tabelarycznych danych odno$nie wysokosci takich zadoSéuczynien. Brak rowniez ryczalttowych
wynagrodzen w tego typu sprawach. Ustalajac bowiem wysoko$é zado$éuczynienia Sad powinien wziaé¢ pod uwage
rodzaj dobra ktore zostalo naruszone, charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktérej dobro
zostalo naruszone ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem. Konstatujac, wskazaé¢ nalezy na
niejednolita praktyke sadoéw apelacyjnych w tym przedmiocie, co za tym idzie okregowych, ktére rozpoznaja te sprawy
jako sady pierwszoinstancyjne, a tym bardziej zr6znicowanie przyznawanych sum zadoSéuczynienia w referatach
poszczeg6lnych sedziow. Z tego tez wzgledu brak podstaw do uznania, Ze zaistnial blad wywolany podstepnie,
albowiem wysoko$¢ spornych zado$éuczynienien nie jest precyzyjnie okre$lona obowigzujacymi przepisami w formie
taryf lub tabel.

Na marginesie wskaza¢ jedynie nalezy, ze o kwalifikacji czynnoéci prawnej jako ugody (art. 917 ke) nie decyduja
ustepstwa, jakie strony czynia sobie wzajemnie w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego, odniesione
do rzeczywistej, obiektywnie ustalonej tresci tego stosunku, lecz ustepstwa jakie strony czynia sobie wzajemnie w
poréwnaniu do rozumienia przez kazda z nich tresci stosunku prawnego i przekonania o rodzaju oraz wielko$ci
roszczen z niego wynikajacych. Rodzaj i zakres wzajemnych ustepstw moga by¢ rézne i obiektywnie rzecz biorac
nie muszg one by¢ jednakowo wazne. Wzajemne ustepstwa nie musza by¢ takze ekwiwalentne. Na to, czy co$ jest
ustepstwem strony na rzecz drugiej strony, wskazuje nie tylko tre$¢ stosunku prawnego, na tle ktorego zawierana jest
ugoda, ale wowczas, gdy celem ugody jest zapewnienie wykonania roszczenia, takze okoliczno$ci, w jakich moze zostaé
ono wykonane (tak Sadu Najwyzszy w wyroku z dnia 77 lutego 2006r. sygn. IV CK 393/05, LEX 180811).

Zdarzeniem w zwigzku z ktérym poszkodowani zrzekli sie na przyszlo§é wszystkich roszczen zwigzanych z
przedmiotowa ugoda byt czyn niedozwolony, zdarzenie sprawcze -wypadek komunikacyjny z udzialem ich corki,
na skutek ktérego poniosla Smier¢. Samo istnienie miedzy stronami stosunku prawnego nie bylo przedmiotem
sporu. Umowa zmierzala do uchylenia stanu niepewno$ci co najmniej w zakresie rozmiaréw odszkodowania,
zado$Cuczynienia i sposobu wykonania roszczen wynikajacych ze stosunku prawnego wynikajacego z umowy
ubezpieczenia OC w ramach ktérego pozwany ubezpieczyciel zobowigzany byl do pokrycia szkod, wyniklych z wypadku
komunikacyjnego z udzialem cérki powodéw w zakresie odpowiedzialnoSci sprawcy tegoz wypadku. Cel ugody
sprowadzal sie do zapewnienia wykonania roszczen, prowadzacego do ostatecznego rozliczenia stron bez konieczno$ci
prowadzenia sporu sagdowego.

Analiza dowodéw zgromadzonych w tej sprawie i dokonane na tej podstawie ustalenia faktyczne pozwalaja uznac,
ze ustepstwo zaréwno powodow, jak i pozwanego polegalo na tym, ze przyjmujac na siebie zobowiazanie do zaplaty
na rzecz D. i J. P. okre§lonego Swiadczenia pienieznego w sprecyzowanej wysokoSci, pozwany uznawatl w ten
sposob istnienie zasadnego w tym zakresie roszczenia, godzac sie tym samym na wylaczenia mozliwego sporu
spod rozstrzygniecia sgdowego. Ugoda miala réwniez na celu okreslenie w sposob korzystny dla poszkodowanych
warunkéw spelienia §wiadczenia.

Przedmiotowa ugoda uregulowata wszelkie roszczenia powodéw do pozwanego, majac na uwadze okre§lone wyzej
zrodto ich pochodzenia. Zrekonstruowane w sprawie okolicznoSci faktyczne przemawiaja za tym, ze przedmiotowa
ugoda obejmowala rowniez roszczenia dochodzone pozwem w niniejszej sprawie, stanowila kompleksowe zalatwienie
roszczen majatkowych powodéw w stosunku do pozwanego ubezpieczyciela. Postanowienia ugody, zgodnie z art. 917
ke korzystaly z powagi rzeczy ugodzonej (res transacta), a przez jej zawarcie strony uchylily dopuszczalno$é sporu
sadowego co do roszczen majatkowych wynikajacych ze stosunku istniejacego miedzy nimi w dniu zawarcia ugody.

Skoro powodowie niniejszym pozwem dochodzili zaplaty zado$éuczynien w kwotach po 110.000 na rzecz kazdego z
nich, to biorac pod uwage zapis § 3 ust. 2 lgczacej je ugody, iz ugodzona kwota wyczerpuje wszelkie roszczenia zwigzane
z przedmiotowa szkoda z dnia 5 wrze$nia 2001r. powstale obecnie jak i mogace powstaé w przyszlosci, to powddztwo
jako niezasadne, podlegalo oddaleniu.



Na marginesie wypada jedynie zauwazy¢, ze je§li powodowie czuja sie pokrzywdzeni warunkami zawartej ugody,
to teoretycznie moga kierowaé roszczenia z tym zwigzane przeciwko innym, anizeli pozwany w niniejszej sprawie,
podmiotom.

Sad postanowil nie obciaza¢ powod6é6w obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztow procesu, kierujac sie w tym
wzgledzie dyspozycja przepisu art. 102 kpc.

Zgodnie z ugruntowang linig orzecznicza, zastosowanie art. 102 kpc wymaga w kazdym przypadku ustalenia, ze
istnieje szczegodlna (wyjatkowa) podstawa uzasadniajaca odstgpienie od reguly okreslonej w art. 98 § 1 kpc. Art. 102
kpc ma bowiem zastosowanie w sytuacjach wyjatkowych np. dotyczacych stanu majatkowego lub sytuacji zyciowej
strony przegrywajacej. Przepis ten pozwala na odstgpienie od ogoblnej zasady procesowej wyrazonej w art. 98 kpc
statuujacej odpowiedzialno$¢ finansowa za wynik sprawy. Przepis art. 102 kpc pozostawia - ze wzgledoéw stuszno$ci
- sagdowi pewng swobode w przyznawaniu zwrotu kosztow procesu, gdyby stosowanie zasady odpowiedzialnoSci za
wynik (art. 98 kpc) nie dalo sie pogodzi¢ z zasadami stuszno$ci. Sama tre$é przepisu moéwigca o wypadkach szczegoélnie
uzasadnionych przemawia za teza, ze wylacza sie stosowanie wykladni rozszerzajacej. Jednoczeénie nalezy przyjac, ze
przepis ten moze by¢ stosowany w zaleznoS$ci od konkretnego stanu faktycznego. W postanowieniu z dnia 14 stycznia
1974 roku, w sprawie o sygn. akt II CZ 223/73, Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ktory tutejszy Sad w pelni podziela,
iz: ,zastosowanie przez sad art. 102 kpc powinno byé¢ oceniane w caloksztalcie okolicznoéci, ktére by uzasadnialy
odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw procesu. Do kregu tych
okoliczno$ci naleza zar6wno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezace na zewnatrz procesu,
zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego (sytuacji zyciowej)”.

W rozpoznawanej sprawie powodowie byli subiektywnie przekonani o zasadnosSci swoich roszczen, jak rowniez o
odpowiedzialno$ci pozwanego, a to w zwiazku z uzyskang juz kwota, wyplacona przez pozwanego na skutek zawartych
ugod. Powodowie wnoszac pozew mieli prawo oczekiwaé, iz wobec okoliczno$é tam podniesionych, ich roszczenie
zostanie uwzglednione. Wydajac rozstrzygniecie dotyczace kosztéw postepowania Sad wzial réwniez pod uwage
sytuacje materialng powodow, ktorzy zostali zwolnieni z oplaty od pozwu (postanowienie — k. 46).

Majac na uwadze powyzsze, a w szczegdlnosci niewatpliwa krzywde jaka spotkala powodow w zwiazku ze $miercia
corki, subiektywne ich przekonanie o odpowiedzialnoéci pozwanego, ktore nie bylo nieoczywiste w dacie zlozenia
pozwu, jak réwniez biorac pod uwage stan majatkowy powoddw, okoliczno$ci sprawy i charakter odszkodowawczy
roszczenia, uznac nalezalo, iz sytuacja powoddw zasluguje na zastosowanie wobec nich dobrodziejstwa nieobcigzania
ich kosztami postepowania.

Koncowo zauwazyt¢ takze nalezy, ze powstale po stronie pozwanego koszty zastepstwa procesowego w niniejszej
sprawie, sa niejako wpisane w ryzyko prowadzonej przez niego dzialalnoci.

Dlatego na podstawie art. 102 kpe Sad orzekt jak w punkcie II-gim wyroku.
Marek Nowak
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