UZASADNIENIE

wyroku z dnia 2 listopada 2020 roku, sygn. akt Il K 16/20.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK16/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

T. S. art. 180a § 1 kk.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

09.10.2019
kierowal
mechanicznym po drodze
publicznej pomimo faktu
cofniecia uprawnien do
kierowania pojazdami.

oskarzony
pojazdem

Decyzja o
uprawnien nie

cofnieciu

stracila
mocy prawnej mimo
uplywu

prowadzenia

okresu zakazu
pojazdow
mechanicznych

orzeczonych  wyrokiem
II W 1508/18 Sadu

Rejonowego w Rzeszowie.

Oskarzony doskonale o
tym wiedzial gdyz staral
sie o zwrot uprawnien
ale nie przeszedl badan
lekarskich.

-kopia dokumentacji
administracyjnej

-zeznania S. M.

- akta sygn. IT W 1508/18

-k.67-75

-k.82a1i 25

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu

przypisano)

zarzucany,
nie

Przy  kazdym  czynie
wskazac fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCena DOWOdow




0.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
-kopia dokumentacji | Funkcjonariusz Policji S.
administracyjnej M. zatrzymat do rutynowej

-zeznania S. M.

- akta sygn. II W 1508/18

kontroli oskarzonego i
podczas weryfikacji jego
uprawnien okazalo sie,
ze uprawnienia sg
zatrzymane. Zeznania
te nie budza zadnej
watpliwoéci i zbiezne sa
z dokumentacja zawarta
w aktach sprawy. Dlatego

tez Sad obdarzyt te
zeznania, podobnie jak
dokumentacje  walorem
wiarygodno$ci.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

- wyjasnienia oskarzonego
k.62a

W  Swietle powyzszego
wyjaénienia oskarzonego
sg zupelie niewiarygodne
i nie moga by¢ podstawa
ustalen faktycznych skoro
sam oskarzony wiedzial,
ze prowadzi¢ pojazdu
czym
Swiadczy  dokumentacja
administracyjna.

nie moze, o0




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

X 3.1.  Podstawa prawna T.S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyn zabroniony z art.
180a ma charakter
powszechny

(przestepstwo

indywidualne co do
czynu); odmiennie S. [w:]
S., Kodeks, s. (..)- (...).
Jego znamiona zostaja
zrealizowane woweczas,
gdy  wobec  sprawcy
wydano decyzje o
cofnieciu uprawnien do
pojazdami.
Cofniecie uprawnien moze
nastagpi¢ w  drodze
administracyjnej. W
my$l art. 103 ustawy z
5.01.2011 r. o kierujacych
pojazdami (tekst jedn.:
Dz.U. z 2019 r. poz. 341
ze zm.) starosta wydaje
decyzje administracyjna
o cofnieciu uprawnienia
do kierowania pojazdami
w przypadku stwierdzenia
braku  zdolnoSci  do

kierowania

kierowania pojazdem,
naruszenia przez
kierujacego przepisow

oraz orzeczenia sadu. Do
pierwszej grupy nalezy




istnienie przeciwwskazan
do kierowania pojazdem
- zdrowotnych (na

podstawie orzeczenia
lekarskiego) lub
psychologicznych (na
podstawie orzeczenia

psychologicznego) — albo
utrata  kwalifikacji na

podstawie wyniku
egzaminu panstwowego
przeprowadzonego w

trybie art. 49 wust. 1

pkt 2 i 3 tej ustawy
lub niezgloszenia sie we

wskazanym terminie na
egzamin panstwowy, ktory
miat by¢ przeprowadzony
w trybie art. 49 ust.
1 pkt 2 i g lit.
b tej ustawy. Cofniecie
uprawnien moze nastgpié
takze w razie ponownego
przekroczenia liczby 24
punktow otrzymanych
za naruszenie przepisow
ruchu drogowego w ciagu
5 lat od dnia wydania
skierowania na  kurs
reedukacyjny, popelnienia
w okresie probnym trzech
wykroczen przeciwko
bezpieczenstwu A
komunikacji lub jednego
przestepstwa  przeciwko
bezpieczenstwu A
komunikacji oraz
kierowania pojazdem w
przedluzonym okresie,
o ktéorym mowa w
art. 102 ust. 1d
(chodzi o kierowanie
pojazdem mimo wydania
decyzji administracyjnej o
zatrzymaniu prawa jazdy;
starosta wydaje wowczas
decyzje administracyjna
o przedluzeniu okresu,
na ktéry zatrzymano
prawo jazdy, do




6 miesiecy). Podstawe

decyzji starosty moze
stanowi¢ takze orzeczenie
zakazu prowadzenia
pojazdéw, uchylenie
sposobu wykonywania
zakazu prowadzenia

pojazdéw na podstawie

art. 182a § 2 k. k.w.

Nie wypelnia znamion
tego przestepstwa
sprawca, ktéremu

przywrdcono uprawnienia
do kierowania pojazdem.

Decyzje taka  wydaje
starosta (art. 103
ust. 3 ustawy o]
kierujacych  pojazdami)
po ustaniu  przyczyn,
ktére spowodowaly jego
cofniecie, oraz po
uiszezeniu oplaty
ewidencyjne;j.

Przywrécenie uprawnien

nastepuje  réwniez w

przypadku orzeczenia
sadu o wykonywaniu
zakazu prowadzenia

pojazdow w postaci, o
ktérej mowa w art. 182a
§ 1 kkw. (art. 103 ust.
3a ustawy o Kkierujacych
pojazdami).

Nie ulega najmniejszej
watpliwo$ci ,ze oskarzony
w zamiarze bezpos$rednim
wyczerpal
opisanego czynu ,a tym
samym popelnil zarzucone
mu przestepstwo.

znamiona

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




T. S.

Czyn popeliony przez
oskarzonego jest
karygodny — tzn. wykazuje
wyzszy  niz  znikomy

stopien spolecznej
szkodliwoéci o  czym
przekonuje rodzaj
naruszonego dobra

( bezpieczenstwo w
ruchu ) charakter owego
naruszenia

( lekcewazenie ) o

wyjatkowo znacznym
tadunku spolecznej
szkodliwosci, postaé

zamiaru 1 motywacja
oskarzonego.

Skoro  uwzgledni sie
wiek oskarzonego, jego
wyksztalcenie ma on
na tyle doswiadczenia
zyciowego aby rozpoznaé
bezprawnos§é swojego
postepowania i postapié
zgodnie z norma prawng.

Wymierzona kara oraz
obligatoryjny Srodek
karny nie przejawiaja
cech razacej surowodci,
gdyz dolegliwo$ci z nia
zwigzane nie przekraczaja
stopnia zawinienia, za$

zZ drugiej strony
odpowiadaja celom
wychowawczym i
zapobiegawczym w

stosunku do oskarzonego
oraz respektuja potrzeby
w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Orzekajac o wysokoS$ci
jednej stawki grzywny Sad
mial na uwadze sytuacje
majatkowa oskarzonego.




5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

sad
sie
kwestii

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II.

Orzeczono w mysl

powolanego przepisu.

6. 1Podpis

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z odpisem uzasadnienia doreczy¢:

- obroncy oskarzonego - adw. P. K..

SSR Piotr Filip




