Sygn. akt ITI RNs 41/15

POSTANOWIENIE
Dnia 23 wrzesnia 2015 .
Sqd Rejonowy w Rzeszowie — III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Andrzej Kallaus

Protokolant: sekr. sgdowy Ewelina Marszal

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2015 r. w Rzeszowie

na rozprawie

sprawy

z wniosku Miejsko - Gminnego Osrodka Pomocy (...) w G. M..

z udzialem E. A.

0 umieszczenie w domu pomocy spolecznej

postanawia:

I. umie$cié¢E. A. wDomu Pomocy Spolecznej — bez jego zgody,

II. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa /Sad Rejonowy w Rzeszowie/ na rzecz adw. K. M. - (...) kwote 147,60 zt /sto
czterdzie$ci siedem zlotych i sze$édziesigt groszy/ tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej
z urzedu, w pozostalej cze$ci wniosekod d alié,

III. kosztami postepowania ob cigzy ¢ Skarb Panstwa.
Sygn. akt III RNs 41/15

UZASADNIENIE
postanowienia z dn. 23.09.2014r.

MOPS w G. M.. wniost do tut. Sagdu wniosek o umieszczenie uczestnika E. A. w domu pomocy spolecznej bez jego
zgody.

W uzasadnieniu wniosku podniesiono, ze uczestnik jest osoba wymagajaca stalej opieki, jest czlowiekiem w sile
wieku, a ponadto nie moze on liczy¢ na wsparcie $rodowiska, gdyz jest samotny. Nie radzi on sobie w codziennych
czynno$ciach zyciowych, pracownicy socjalni nie sa w stanie zagwarantowa¢ mu calodobowej opieki.

Ze wzgledu na wystepowanie u uczestnika zaburzen psychicznych i brak mozliwo$ci pokierowania swoim
postepowaniem w ramach wszczetej sprawy, Sad ustanowil dla uczestnika adwokata z urzedu. Pelnomocnik zglosit
zarzuty do opinii, a nastepnie wnio6st o oddalenie wniosku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Uczestnik ukonczyl 87 lat. Jest osoba samotng. Do konca ubieglego roku opiekowata sie nim corka, ktora jednak
zmarla. Uczestnik nie zglosit tego faktu, przebywal z jej zwlokami przez ponad tydzien. Do dzisiejszego dnia utrzymuje,
ze corka zyje, jezdzi do pracy i robi mu pranie. Uczestnik nie potrafi zadbaé o siebie, chodzi w brudnych ubraniach.
Nie uczeszcza tez do lekarza. Nie jest zdolny do przedstawienia prawdziwego obrazu rzeczywisto$ci oraz ma sktonnoéc
do przeinaczania faktéw z swojego Zycia.

Udzielone uczestnikowi wsparcie spoleczne polega na tym, ze pracownik socjalny podejmuje starania o to, aby
uczestnik miat zrobione zakupy oraz przygotowany posilek. Niemniej jednak E. A. jest postrzegany przez osoby z
sasiedztwa jako osoba zaniedbana (wrecz niedozywiona). Jego organizm wykazuje oznaki wyniszczenia. Uczestnik
jest tez zaniedbany pod wzgledem higienicznym.

W ubieglym roku odebrano mu trzy psy ze wzgledu na bark opieki nad nimi.

E. A. mieszka w domu, ktéry wymaga remontu. Utrzymuje sie z emerytury, jednak nie posiada wiedzy co do tego, w
jakiej wysokoSci uzyskuje $wiadczenia emerytalne.

Uczestnik cierpi na zespét psychoorganiczny otepienny. Wystepuja u niego spowolnione reakcje, luki pamieciowe
i sklonno$¢ do konfabulacji. Posiada on tez cechy zaburzenia orientacji allopsychicznej. Jego uposledzenie
umystowe odpowiada intelektowi kilkuletniego dziecka. W tym stanie rzeczy nie jest on w stanie zaspokaja¢ swoich
podstawowych potrzeb.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie ustanej oraz pisemnej opinii bieglego sadowego, jak rowniez
sprawozdania kuratora. Oba dokumenty pozostaja ze soba w $cistym zwigzku, przedstawiaja sp6jny obraz sytuacji
opiekunczej uczestnika, przy czym sprawozdanie zawiera okoliczno$ci faktyczne, natomiast opinia ocenia je w
kategoriach wiedzy specjalistyczne;j.

Pisemna wypowiedz bieglego zostala zakwestionowana przez adwokata, przy czym jego watpliwo$ci wyartykulowano
zar6wno w oderwaniu od zebranego materialu dowodowego, jak i samych stwierdzen bieglego. Pelnomocnik zarzucit
opinii brak jednoznacznego rozstrzygniecia tego, czy uczestnik jest zdolny do wyrazenia zgody. Nie trzeba jednak
wiedzy specjalistycznej, aby stwierdzi¢, iz zaburzenia wystepujace u uczestnika sg tego rodzaju, ze muszg uposledzaé
jego zdolnosé do stanowienia o sobie. W pozostalym zakresie adwokat myli funkeje bieglego w postepowaniu z rola
sadu. Nie do bieglego, lecz organu orzekajacego nalezy wyjasnienie, czy osoba moze pozosta¢ w swoim Srodowisku.
Nalezy stwierdzié, ze zarzuty do opinii zgloszone w wyniku braku rozeznania w materii prawnej i faktycznej nie moga
doprowadzic¢ do jej skutecznego podwazenia.

Sad zwazyl co nastepuje:

Podjeta przez pelnomocnika obrona interesow uczestnika jest schematyczna i nieadekwatna do jego sytuacji
opiekunczej. Stwierdzone okoliczno$ci, ktére nie zostaly zakwestionowane, maja jednoznaczny wydzwiek.
Postepowanie dotyczy osoby, ktéra ma blisko 90 lat. Uczestnik dotkniety jest zespolem otepiennym, ktéry mentalnie
sprowadza go do poziomu dziecka kilkuletniego. Jednak Sad nie ma do czynienia z jednostka sprawnie funkcjonujaca
w wymiarze zdrowotnym, lecz z osoba w sile wieku. Uczestnik nie ma pelnego rozeznania co do rzeczywistoéci. To
ograniczenie negatywnie odbija sie na funkcjonowaniu w $rodowisku, w jakim zyje. Pod tym wzgledem stan faktyczny
jest spojny i jednoznaczny. N. w egzystencji uczestnika zostaly stwierdzone nie tylko przez kuratora sagdowego, ktory
przeprowadzil wywiad wérod osob zjego najblizszego otoczenia (jest on postrzegany jako osoba niedozywiona). Takze
biegly sadowy stwierdzil naocznie, ze uczestnik wykazuje pod wzgledem higienicznym oznaki zaniedbania.

Opinia w sprawie psychiatrycznej ma celu stwierdzenie u osoby zaburzen psychicznych lub niedorozwoju umystowego
i powiazanie stanu zdrowia psychicznego z jej postepowaniem. Z tego obowigzku biegly wywiazal sie. Na podstawie
pozostalego materialu dowodowego mozna postawi¢ wniosek, ze uczestnik potrzebuje opieki i pielegnacji w
taki sposob, w jaki wymagalaby tego jednostka o mentalnoSci kilkuletniego dziecka, dotknietego zaburzeniami
psychicznymi. Oznacza to, Ze postawiona przez adwokata teza o mozliwo$ci zwiekszenia wymiaru pomocy spolecznej



dla zapewnienia uczestnikowi wlasciwego wsparcia jest zupehie teoretyczna, a co wiecej abstrahuje od rzeczywistej
sytuacji opiekunczej uczestnika. Okolicznosci tej sprawy maja wydzwiek jednoznaczny. Mozna tu przytoczy¢ bardzo
wymowny fakt przebywania przez uczestnika ze zwlokami swoje corki przez okres ponad tygodniowy, bez §wiadomoSci
tego, ze osoba najblizsza zmarla. Powstaje wiec pytanie, czy zwiekszenie pomocy spolecznej w stosunku do jednostki,
ktéra jest zupelie oderwana od rzeczywisto$ci, moze przynie$é¢ jakiekolwiek pozytywne zmiany w jej zyciu. Linia
obrony adwokata ustawionego z urzedu abstrahuje tez od faktu, ze uczestnik nie byt zdolny zaopiekowac sie swoimi
zwierzetami, ktore zostaly mu odebrane i trafily do schroniska.

W mysél art. 38 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego osoba, ktora wskutek choroby psychicznej lub uposledzenia
umystowego nie jest zdolna do zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych i nie ma mozliwoéci korzystania z
opieki innych oséb oraz potrzebuje stalej opieki i pielegnacji, lecz nie wymaga leczenia szpitalnego, moze by¢ za jej
zgoda lub zgoda jej przedstawiciela ustawowego przyjeta do domu pomocy spolecznej. Zgodnie z kolejnym przepisem
tej ustawy zgoda jest zastepowana przez zezwolenie sadu opiekunczego, jezeli brak opieki zagraza zyciu tej osoby. W
$wietle zebranego materialu dowodowego wszystkie te przestanki zostaly spelnione. Uczestnik nie moze liczy¢ na stale
wsparcie w swoim Srodowisku, nie posiada zdolno$ci pokierowania swoim postepowaniem, a bark opieki skutkuje
tym, ze jest niedozywiony, jego organizm ulega wyniszczeniu, a utrzymywanie tego stanu rzeczy stanowi zagrozenie
dlajego zycia. Przy czym okolicznoSci te pochodzg nie tylko ze strony stluzb socjalnych, kuratora sadowego, ale rowniez
zostaly potwierdzone przez bieglego sadowego.

W postepowaniu psychiatrycznym nalezy wymaga¢ od pelnomocnikéw udzielajacych osobom z zaburzeniami
psychicznymi pomocy prawnej szczeg6lnej rozwagi i umiejetnosci w prowadzeniu tej sprawy. Obrona polegajaca na
schematycznym zwalczaniu wniosku, w oderwaniu od wynikéw tego postepowania nie shuzy interesowi jednostki,
ktora nie jest w stanie samodzielnie stanowi¢ o sobie. Postepowanie adwokata, ktéry nie dazy do rzetelnego
wyjadnienia sprawy, a jedynie powoduje jej przewleklo$é¢, nie moze przynieS¢ zakladanego przez niego skutku
w odniesieniu do rozstrzygniecia, a tym bardziej nie moze by¢ honorowane w zakresie zasadzenia wyzszego
wynagrodzenia.

Wobec braku znamion rzetelnej obrony ze strony pelnomocnika uczestnika, Sad oddalil wniosek o zasadzenie jego
wynagrodzenia w podwojonej wysokosci.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo orzec jak w sentencji.

Andrzej Kallaus

odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi uczestniczki,

kal. 14 dni.



