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UZASADNIENIE

wyroku z dnia 12.04.2016r.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11.08.2014r. F. S. znalazl na portalu (...) ogloszenie nr (...), w ktérym oskarzony F. F. proponowal sprzedaz
telefonu marki A. (...) za poérednictwem sieci Internet. Kontaktowat sie ze sprzedajacym SMS-ami. Sprzedajacy
zazadat od niego wplacenia zaliczki w kwocie 400 zl. Po jej wplaceniu oskarzony obiecal, ze wyS$le zakupiony telefon.
Oskarzony podatl pokrzywdzonemu nr konta, na ktory ten mial wplaci¢ pienigdze. Pokrzywdzony w dniu 11.08.2014r.
przelal pieniadze w kwocie 400 zl na konto podane przez oskarzonego. Po tym dniu pokrzywdzony nie otrzymal
przesylki z telefonem , a sprzedajacy nie kontaktowat sie z nim telefonicznie i mailowo.

Oskarzony doprowadzil F. S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 400,00 zl w ten sposéb,
Ze po otrzymaniu pieniedzy za telefon komoérkowy marki A. (...), oferowany na portalu internetowym (...) numer
ogloszenia (...), nie przeslal w/wym. przedmiotu.

W dniu 22.08.2014r. oskarzony doprowadzil réwniez do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. Z. za
posrednictwem sieci internet, w ten sposob, ze pokrzywdzona wyslala oskarzonemu przelewem bankowym 1600 z}
za oferowany do sprzedazy telefon komérkowy marki i. (...) na portalu internetowym (...), numer ogloszenia (...).
Oskarzony zapewnial ja wiele razy , ze telefon zostanie wyslany , jednak go nie wyslal i nie zwrocil pieniedzy. Prosit
zeby doplacila okolo 400 zl i moéwil, ze wtedy na pewno wysle jej telefon. Pokrzywdzona zaproponowala wysytke
pobraniowa , ale oskarzony na to sie nie zgodzil. Nie kontaktowal sie z nia odno$nie naprawienia szkody.

W dniu 22.08.2014r. T. K. na portalu(...)dokonat zakupu telefonu komoérkowego marki S. (...), numer ogloszenia (...).
Ze sprzedajacym F. F. wynegocjowal cene 1250 zt , ktéra to kwote zaplacit przelewem oskarzonemu. Nie otrzymal
jednak zamowionego telefonu , gdyz zostal wprowadzony w blad co do zamiaru wywigzania sie przez oskarzonego z
transakcji.

W dniu 07.11.2014r. M. G. znalazla na portalu internetowym (...), numer ogloszenia (...), oferte sprzedazy biletéw na
koncert (...) za kwote 300 zl od sztuki. Zadzwonila pod wskazany nr telefonu. Otrzymata od oskarzonego dane do
przelewu i dokonala przelewu kwoty 600 zt. Pomimo pézZniejszych préb telefonicznych nie udalo jej sie skontaktowaé
z oskarzonym . W efekcie nie otrzymala zamoéwionych biletéw , ani zwrotu wplaconych pieniedzy.

W dniu 24.11.2014r. oskarzony F. F. doprowadzil réwniez

M. W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 100 zl w ten sposéb, ze po otrzymaniu zaliczki w
w/w kwocie za dwa bilety na koncert (...), oferowane na portalu internetowym (...) numer ogloszenia (...), nie przestal
w/wym przedmiotow.

Pokrzywdzona dokonala przelewu zaliczki w kwocie 100 z}t . Po dokonaniu przelewu probowala skontaktowac sie z
oskarzonym , ale on przestat odbiera¢ telefony oraz odpisywac¢ na esemesy. Oskarzony réwniez usunal ogloszenie ze
strony (...)

( zeznania $§wiadkéw: F. S. k.121do 123, M. Z. k. 2 do 3, T. K. k. 214 do 215, M. G. k. 344 do 345, M. W. k. 241do 242,
K. K. k. 220, J. D. k. 233 do 234, M. B. k. 333 do 334, wydruk korespondencji i korespondencja k. 5 do 14, 20 do 21,
23 do 24, 33 do 34, 41, 45 do 49, 54 do 80, 89 do 90, 105 do 111, 127, 128 do 168, 169 do 171, 172 do 175, 182 do 183,
192 do 194, 203 do 204, 210, 245 do 260, 266 do 267, 268 do 270, 291 293 do 299, 346, 348 do 349, 359 do 368,
375 do 377, 396, 397 do 398, 403, 404 do 405, 407 409 do 410, 411, 417, materialy z bankéw k. 305 do 321, 322 do
332, 381 do 385, potwierdzenie k. 350 ).



Oskarzony F. F. przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw i odmoéwil skladania wyjasnien.

Sad dal wiare w caloSci wyjasnieniom oskarzonego uznajac je za szczere i pozostajace w zgodzie z ustaleniami
poczynionymi przez sad na podstawie zebranego materialu dowodowego. W szczeg6lnosci dotyczy to zeznan
$wiadkéw: M. Z., F. S, T. K., K. K., J. D., M. W., M. B., M. G..

Swiadkowie: F. S., M. Z., T. K., M. G. i M. W. zeznawali na okolicznoéé doprowadzenia ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez oskarzonego F. F.. Potwierdzili, ze wplacali pieniadze na rzecz oskarzonego i nie
otrzymali zamowionych przedmiotow, ani zwrotu pieniedzy.

Zeznanie te Sad uznal za szczere , wiarygodne i pozostajac w zgodzie z zebranym materialem dowodowym.
Swiadkowie: K. K., J. D. i M. B. zeznawali na okoliczno$¢ znajomosci z oskarzonym F. F..
Zdaniem Sgdu zeznania §wiadka J. F. nie wniosly istotnych elementéw faktycznych do sprawy.

Sad uznal za wiarygodnie dowody z dokumentéw urzedowych

zalegajace w aktach sprawy i powolane powyzej jako podstawa ustalen faktycznych. Dokumenty te sporzadzone zostaly
przez uprawnione do tego organy, w zakresie ich kompetencji i w przewidzianej przepisami prawa formie, a ich
autentyczno$c¢ nie budzilta watpliwosci Sadu.

Oskarzonemu F. F. zarzucono popelnienie przestepstw z art. 286 § 1 kk, a wiec tego ze w dniu 11.08.2014r.
w nieustalonym miejscu, za poérednictwem sieci internet, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, poprzez
wprowadzenie w blad co do zamiaru wywiazania sie z transakcji, doprowadzil F. S. do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w kwocie 400,00 zl w ten sposéb, ze po otrzymaniu pieniedzy w w/w kwocie za telefon komoérkowy
marki A. (...)oferowany na portalu internetowym (...) numer ogloszenia (...), nie przestal w/wym przedmiotu, w
dniu 22.08.2014r. w nieustalonym miejscu, za po$rednictwem sieci internet, w celu osiggniecia korzyéci majatkowe;j,
poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywiazania sie z transakcji, doprowadzil M. Z. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 1600,00 zl w ten sposéb, ze po otrzymaniu pieniedzy w w/w kwocie za
telefon komérkowy marki i. (...) oferowany na portalu internetowym (...) numer ogloszenia (...), nie przestal w/wym
przedmiotu, w dniu 22-29.08.2014r. w nieustalonym miejscu, za posrednictwem sieci internet, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywiazania sie z transakcji, doprowadzit T. K.
do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie lacznej 1250,00 zt w ten sposob, ze po otrzymaniu
pieniedzy w w/w kwocie za telefon komérkowy marki S. (...) oferowany na portalu internetowym (...) numer ogloszenia
(...), nie przestal w/wym przedmiotu, w dniu 07.11.2014r. w nieustalonym miejscu, za poérednictwem sieci internet,
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywigzania sie z transakcji,
doprowadzil M. G. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 600,00 zt w ten sposob, ze po
otrzymaniu pieniedzy w w/w kwocie za dwa bilety na koncert (...) oferowane na portalu internetowym (...)numer
ogloszenia (...), nie przestal w/wym przedmiotéw, w dniu 24.11.2014r. w W. przy ul. (...), za posrednictwem sieci
internet, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywigzania sie z
transakcji, doprowadzil M. W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 100,00 zl w ten sposob,
Ze po otrzymaniu zaliczki w w/w kwocie za dwa bilety na koncert (...) oferowane na portalu internetowym olx.pl
numer ogloszenia (...), nie przestal w/wym przedmiotow.

Na podstawie art. 286 § 1 kk odpowiedzialnoéci karnej podlega ten, kto w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia
jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.
Czynno$¢ sprawcza polega zatem na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wlasnym lub cudzym. Przez doprowadzenie nalezy rozumieé¢ wywolanie niekorzystnej dla pokrzywdzonego decyzji
rozporzadzajacej mieniem. Do oszustwa dochodzi tylko wtedy, kiedy sprawca dziala w okre§lony sposéb, mianowicie
wprowadzajac w blad, wyzyskujac blad lub wyzyskujac niezdolno$é pokrzywdzonego do nalezytego pojmowania



przedsiebranego dzialania. Wprowadzenie w blad polega na podjeciu przez sprawce podstepnych zabiegow
prowadzacych do wywolania u pokrzywdzonego mylnego wyobrazenia o rzeczywistosci.

Oszustwo okreSlone w art. 286 § 1 kk jest przestepstwem materialnym. Skutek stanowi niekorzystne rozporzadzenie
mieniem. Do momentu kiedy rozporzadzenie nie nastgpi, mozna méwié tylko o usilowaniu oszustwa, z chwilg
rozporzadzenia zostaje ono dokonane.

Strone podmiotowa oszustwa stanowi zamiar bezposredni. Jest to przestepstwo kierunkowe. Celem do ktorego
zmierza sprawca jest osiggniecie korzysci majatkowe;j.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realidw niniejszej sprawy Sad uznal, iz oskarzony swoim zrachowaniem wyczerpal
znamiona zarzuconych mu przestepstw.

Czyny popelnione przez F. F. charakteryzowaly sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwo$ci. Oskarzony godzil w
istotne dobra prawne jakimi sa prawa majatkowe.

Czyny popelnione przez oskarzonego mialy charakter zawiniony w stopniu znacznym. Oskarzony jest w wieku
umozliwiajacym ponoszenie odpowiedzialno$ci karnej. W czasie popelniania czynu nie mial wylaczonej lub w
znacznym stopniu ograniczonej z powodu choroby psychicznej, uposledzenia umystowego lub innego zaklocenia
czynnosci psychicznych mozliwoéci pokierowania swoim postepowaniem lub rozpoznania znaczenia swojego czynu.
W czasie czynu nie znajdowal sie w anormalnej sytuacji motywacyjnej. Dlatego tez mozna postawié mu zarzut, iz
postapil wbrew prawu majac mozliwo$¢ jego przestrzegania.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad uznal oskarzonego F. F., przy zastosowaniu przepisu art. 4 § 1 Kk,
za winnego zarzucanych mu czynéw i na zasadzie art. 286 § 1 kk skazal go na kary po 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci ,zobowiazujac go na zasadzie art. 46 § 1 kk do naprawienia szkdd wyrzadzonych przestepstwami.

Orzekl kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszaniem na okres proby 3 lat. Na
zasadzie art. 73 § 2 kk oddal oskarzonego jako sprawe mlodocianego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego,
orzekl w przedmiocie dowodéw rzeczowych na podstawie art. 44 § 1 kk i na zasadzie art. 627 kpk zasadzil od
oskarzonego F. F. na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w kwocie 370 zt .

Sad mial na wzgledzie przepis art. 54 § 1 kk, zgodnie z ktorym wymierzajac kare nieletniemu albo mlodocianemu Sad
kieruje sie przede wszystkim tym , aby sprawce wychowac.

Zdaniem Sadu zawnioskowana wiec przez oskarzyciela publicznego bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci
nie spelnialaby roli wychowawczej w stosunku do oskarzonego, a stanowilaby jedynie represje za popelnione
przestepstwa.

Przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage znaczny stopien spolecznej szkodliwosci czynéw, cele wychowawcze
i zapobiegawcze jakie kara ma osiggngé. Uwzglednil w szczegoélnosci rodzaj i rozmiar szkody wyrzadzonej
przestepstwami, brak jej naprawienia , motywacje dzialania oskarzonego ( w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej),
zachowanie po popehieniu przestepstw, poprzednig karalno$é za przestepstwa z art. 286 § 1 kk (k. 441, 451), sytuacje
majatkowa i zarobkowa.

Sad uznal, ze w stosunku do oskarzonego zachodzg przestanki okreslone w art. 69 § 1 kk pozwalajace na warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci i jej zawieszenie jest wystarczajace dla osiagniecia celow kary, aw
szczego6lnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

Zdaniem Sadu wymierzone kary jednostkowe oraz kara laczna nalezycie spelnia swodj cel wychowawczy i
zapobiegawczy, sa adekwatne do stopnia winy i stopnia spotecznej szkodliwoSci czynow .
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