Sygn. akt VI Gz 226/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2017 roku

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Beata Hass-Kloc

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Joanna KoSciak

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2017 roku w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym w sprawie

z powodztwa (...) S.A. we W.

przeciwko L. R.

o zaplate

na wskutek zazalenia pozwanego na Postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy z dnia 12
maja 2017r sygn. akt V GC 2264/16 w przedmiocie zwolnienia od kosztow sadowych

postanawia

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 maja 2017r Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydziat Gospodarczy, sygn. akt V
GC 2264/16 oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie go od uiszczenia kosztéw sagdowych — zaliczki na poczet kosztow
opinii bieglego i kosztoéw przestuchania swiadkow.

W uzasadnieniu powyzszego wskazal ,ze wnioskiem z dnia 26 kwietnia 2017 roku pelnomocnik pozwanego L. R. wniost
o zwolnienie pozowanego od kosztéw sadowych — zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie 1.500 zlotych
oraz kosztow przestuchania Swiadkow w kwocie 300 zlotych wskazujac, iz sytuacja majatkowa pozwanego powoduje,
Ze nie jest w stanie poniesc¢ tych kosztow bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodziny.

Uzasadnil, ze pozwany posiada zobowiazania znacznie go obcigzajace co powoduje, ze zmuszony jest korzystac z
pomocy najblizszych i przyjaciol.

Sad ten podal takze ,ze jednocze$nie do wniosku zalaczone zostalo oéwiadczenie o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i zrédlach utrzymania, z ktorego treSci wynikalo, iz pozwany pozostaje we wspolnym gospodarstwie
domowym wraz z zong, posiada oszczednosci w kwocie 4.000 zlotych oraz trzy samochody marki F. (...).

Naprowadzil ponadto, ze pozwany o$§wiadczyl, iz za 2016 roku uzyskat dochéd roczny w kwocie 100.000 zlotych, zas
jego malzonka uzyskala doch6d w wysokoéci 16.000 zlotych.



Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany oé§wiadczyl takze, iz obcigza go konieczno$¢ splat rat leasingowych — 36.000
zlotych rocznie, kredytu - 21.600 zlotych , kredytu odnawialnego — 15.000 zlotych, czynszu najmu — 12.000 zlotych,
oplat mieszkaniowych — 8.400 zlotych, ubezpieczenia — 50.000 zlotych i koszty zycia — 24.000 zlotych.

W rozwazaniach prawnych Sad i instancji przywolujac tresé¢ art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398) zauwazyl ,ze do wniosku o zwolnienie od
kosztow sadowych powinno by¢ dolaczone o§wiadczenie obejmujace szczegblowe dane o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i Zrédlach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow (...) (art. 120 ust. 2 ustawy).

W ocenie Sadu Rejonowego w $wietle przedstawionych przez pozwanego okolicznosci ztozony wniosek nie zastugiwal
na uwzglednienie.

Podniost ,ze celem instytucji zwolnienia od kosztéw sadowych jest pomoc panstwa dla ubogich, tj. osob, dla ktérych
brak zwolnienia od oplaty zamykalaby droge do Sadu.

Sad ten stwierdzil ,ze niedopuszczalnym jest natomiast kredytowanie przez Skarb Panstwa kazdego prowadzacego
proces, nawet w stusznej sprawie i nawet wowczas, gdy osoba taka posiada przej$ciowe trudno$ci, albowiem instytucja
stanowigca wyjatek od reguly ponoszenia oplat za proces stalaby sie zasada.

Podzielil w tym zakresie nalezy stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w postanowieniu z dnia 24 wrze$nia 1984
roku II CZ 104/84, ze instytucja zwolnienia od kosztow sadowych stanowi w istocie pomoc panstwa dla osob, ktore z
uwagi na ich trudng sytuacje materialng nie moga uisci¢ kosztéw bez wywolania uszczerbku w koniecznych kosztach
utrzymania siebie i rodziny.

Ubiegajacy sie o taka pomoc winien wiec w kazdym wypadku poczynic oszczedno$ci we wlasnych wydatkach, do granic
zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania siebie i rodziny.

Dopiero gdyby poczynione w ten sposob oszczednosSci okazaly sie niewystarczajace - moze zwr6cic¢ sie o pomoc
panstwa.

W realiach niniejszej sprawy, w ocenie tego Sadu takie okolicznoéci nie zaistnialy bowiem pozwany posiada
stosunkowo wysokie dochody, posiada takze oszczednoSci, ktére w ocenie Sadu przeznaczy¢ moze na wylozenie
zaliczki.

Pozwany w tych okoliczno$ciach nie moze by¢ uznany za osobe uboga, co mogloby skutkowac przyznaniem mu
zwolnienia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy postanowil jak w sentencji, na podstawie wyzej powolanego przepisu.
Powyzsze orzeczenie w calo$ci zaskarzyl pozwany zarzucajac mu naruszenie:

- art. 102 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez przyjecie, ze nie zachodza podstawy do
zwolnienia pozwanego od obowiazku uiszczenia zaliczki na bieglego ;

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu ,ze nie zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace zwolnienie
pozwanego od uiszczenia zaliczki na biegltego, pozwany posiada oszczednosci , ktére moze przeznaczy¢ na wylozenie
zaliczki , podczas gdy z zebranego materialu dowodowego jednoznacznie wyglada , ze pozwany nie jest w stanie uiScié¢
przedmiotowej oplaty bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny, a uplyw czasu wobec koniecznoéci
biezacych wydatkéw oraz znacznych zobowiazan finansowych nie moze przekltada¢ sie na zdolnoé¢ do gromadzenia
sumy potrzebnej na uiszczenie oplaty sadowej od pozwu.



Opierajac sie na tych zarzutach wnibst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zwolnienie pozwanego od ponoszenia
kosztow sadowych ; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

W pisemnych motywach przedstawil argumentacje podniesionych wyzej zarzutow.
Sad Okregowy majqgc na uwadze zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie Sad Okregowy podnosi ,ze w caloéci aprobuje i podziela ustalenia faktyczne i wywody prawne Sadu
Rejonowego przyjmujac je jako wlasne.

Tre$¢ podniesionych zarzutow i ich argumentacja zdaje sie wskazywac ,ze skarzacy nie zdolal zrozumieé¢ celu jaki miat
ustawodawca wprowadzajac instytucje zwolnienia strony od kosztéw sadowych.

W zwiazku z tym nalezy ponownie przypomnie¢ za Sadem Rejonowym, ze zasada jest odplatno$é postepowan
sadowych inicjowanych przez strony. Instytucja zwolnienia od ponoszenia kosztéw powinna by¢ stosowana w
sytuacjach wyjatkowych, kiedy strona znajduje sie w szczego6lnie trudnej sytuacji materialnej, tzn. nie moze ona uiscic
takich kosztow, gdyz w przeciwnym wypadku zostalaby pozbawiona mozliwo$ci zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze brak §rodkéw w rozumieniu powolanego w/w przepisu uksc nie oznacza braku tylko
takich Srodkéw, ktorych przeznaczenie na jakikolwiek cel jest zbedne (tzn. wolnych), ale takich, ktére moglyby
by¢ wykorzystane na pokrycie niezbednych kosztéw sadowych lecz zostaly przeznaczone na inne, zdaniem strony
wazniejsze cele. NaleznoSci z tytulu oplat musza byé¢ przy tym traktowane na réwni z innymi wydatkami, nie za$
uznawane za naleznos$ci dalszej kategorii, uiszczane po zaspokojeniu innych nalezno$ci uznanych w sposéb swobodny
ijednostronny za bardziej priorytetowe. Przy ocenie powyzszego , biorac pod uwage przedstawiong przez skarzacego
swoja sytuacje finansowo-majatkowa, nalezy mie¢ na uwadze, Ze obcigzenia finansowe powstale poprzez zaciagniecie
zobowiazan kredytowych sg indywidualna decyzja strony i nie skutkuja automatycznie po stronie sadu obowiazkiem
zwolnienia z kosztéw sadowych. Poza tym trudno uznac , ze pozwany ,ktéry rocznie przeznacza na kredyty, leasingi
i ubezpieczenia ogbdlng kwote 107.000,00 zl rocznie nie jest w stanie uidcic¢ zaliczki w kwocie 300 zl na wydatki
zwiazane z przeprowadzeniem dowodu z zeznan $wiadkdw i 1.500,00 zl na opinie bieglego bez uszczerbku koniecznego
dla siebie i rodziny; szczegodlnie ,ze sg to koszty tymczasowe , co do ktdrych rozstrzygniecie zapadnie w orzeczeniu
konczacym postepowanie. Nalezy rowniez zauwazyé ,ze pozwany wniost sprzeciw od nakazu zaplaty w miesigcu
listopadzie 2016r i od tego momentu winien poczynié starania , aby miec¢ stosowne Srodki finansowe na obrone swoich
praw przed Sadem.

Istotne réwniez jest to ,ze pozwany prowadzi dzialalno$é gospodarcza i winien mie¢ na uwadze, iz posiadanie
$rodkow na prowadzenie postepowan sadowych jest istotnym skladnikiem dzialalno$ci gospodarczej, co oznacza, ze
w procedurze planowania wydatkow zwigzanych z dzialalno$cig gospodarcza podmioty prowadzace te dzialalno$é,
przewidujac realizacje swoich praw przed sadem, powinny uwzglednia¢ takze koniecznosé¢ posiadania §rodkéw na
prowadzenie procesu sagdowego. Planowanie wydatkow bez uwzglednienia zasady, o ktérej wspomniano wyzej,
jest naruszeniem réwnowaznos$ci w traktowaniu swoich powinno$ci finansowych, za$ strona, ktora realizuje swoje
zobowigzania w taki sposob, ze wyzbywa sie zdolnosci do zaplaty kosztéw sadowych - preferencyjnie traktujgc inne
zobowigzania - nie moze skutecznie domagaé zwolnienia od kosztéw sagdowych. (por. postanowienie SA w Szczecinie z
dnia 20 stycznia 2009 1., I Acz 3/09, postanowienie S.A. w Gdansku z9.07.1992r., 1 ACz 393/92, Wokanda 1993/2/32,
LEX 9145; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18 pazdziernika 2012 r., I ACz 1699/12, LEX nr
1220608).



Reasumujgc Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia zazalenia i orzek! jak w sentencji postanowienia po
mysli art. 397 par 2 kpc w zw. z art.. 385 kpc.
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