Sygn. akt VI Gz 135/16
POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2016 1.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Renata Bober

Sedziowie: SSO Anna Harmata

SSO Marta Zalewska ( spraw. )

Protokolant: asyst. sedz. Joanna Golabek

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa: (...) spotka jawna P. P., E. B.

przeciwko: C. C.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sagdu Rejonowego
w R. V Wydzialu Gospodarczego z dnia 10 grudnia 2015 r., sygn. akt V GNc 1721/14

postanawia:
oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy V Wydzial Gospodarczy
w R., na podstawie art. 177 § 1 pkt. 6 kpc zawiesil postepowanie w sprawie.

W uzasadnieniu powyzszego wskazal, ze powdd pomimo wezwania Referendarza Sagdowego nie uiécil zaliczki na koszty
tlumaczenia dokumentéw co uniemozliwia wykonanie thumaczenia i doreczenie stronie pozwanej dokumentéow w
jezyku wloskim, ktorym pozwany sie postuguje.

Na powyzsze orzeczenie powod wniost zazalenie zaskarzajac je w caloSci. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil:

1. naruszenie art. 8 rozporzadzenia nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 r.
dotyczacego doreczania w panstwach czlonkowskich dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych
i handlowych poprzez jego bledna wykladnie oraz niewlaSciwe zastosowanie.

2. naruszenie art. 177 § 1 pkt. 6 kpc poprzez jego zastosowanie,
w sytuacji gdy sprawie mozna bylo nada¢ dalszy bieg.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wnioést o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci oraz o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania zazaleniowego wedtug norm przepisanych.



W uzasadnieniu zazalenia powo6d podal, ze celem Rozporzadzenia nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego (...)
jest przede wszystkim poprawa i przyspieszenie przeplywu pomiedzy panstwami czlonkowskimi dokumentéow
sadowych i pozasadowych przy ograniczeniu mozliwo$ci odmowy doreczenia do sytuacji wyjatkowych. Powolujac
sie na orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwoéci UE powdd wskazal, ze brak thumaczenia dokumentéw stanowiacych
zalaczniki do dokumentu wszczynajacego postepowanie i pelnigcych funkcje dowodowa stanowi¢ moze na gruncie
art. 8 Rozporzadzenia nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego (...) podstawe odmowy przyjecia pisma jedynie
wyjatkowo. W ocenie powoda sytuacja wyjatkowa nie wystepuje w niniejszej sprawie, ktora uzasadnialaby potrzebe
dokonywania tlumaczenia zalacznikdéw zlozonych z pozwem na jezyk wloski. W ocenie powoda juz z tresci
samego pozwu wynika, ze dochodzona przez niego nalezno$¢ dotyczy wynagrodzenia za przewdz frachtu na
oznaczonych trasach. Dodatkowo zalaczniki te w postaci miedzynarodowego listu przewozowego CMR i faktury VAT
s powszechnie stosowane w obrocie miedzynarodowym i nie nastreczaja watpliwosci co do rodzaju ushlugi oraz
wysokoSci wynagrodzenia, za$ sam list przewozowy zostal sporzadzony w trzech wersjach jezykowych i zaopatrzony
jest podpisem pozwanego co oznacza, ze ten znal jego tresc.

Powod wskazal ponadto, ze przetlumaczony odpis pozwu doreczony prawidlowo pozwanemu pozwala mu
zidentyfikowa¢ przedmiot i podstawe skierowanego przeciwko niemu powoddztwa. W ocenie powoda zaskarzone
postanowienie pozostaje w sprzeczno$ci z celami rozporzadzenia 1393/2007 (...) oraz rozporzadzenia (WE) nr
1896/2006 z 12 grudnia 2006 r. ktorych celem jest poprawa i przyspieszenie przeplywu pomiedzy panstwami
czlonkowskimi dokumentéw sadowych i pozasadowych oraz ograniczanie kosztéw postepowania sadowego w
sprawach transgranicznych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie powoda jest niezasadne.

Po zapoznaniu sie z aktami sprawy V GC 1721/14 Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 11 kwietnia 2014 r. do Sadu
Rejonowego Wydzialu Gospodarczego

w R. wplynal pozew skierowany przeciwko podmiotowi majgcemu siedzibe we W. (C.). Pozew wraz z zalacznikami
zostal sporzadzony tylko w jezyku polskim ( k. 4-21 ). Po wydaniu europejskiego nakazu zaplaty korespondencja
sadowa zawierajaca nakaz zaplaty i pozew z zalacznikami zostala doreczona pozwanemu, natomiast adresat - pozwany
odmowil przyjecia dokumentéw ze wzgledu na brak thumaczenia na jezyk, ktory rozumie lub jezyk urzedowy miejsca
doreczenia ( zgodnie z pouczeniem ). (k. 87v)

Po zwrocie korespondencji powod zostal wezwany do uiszczenia kwoty 3.000 zt tytulem zaliczki na poczet kosztéw
tlumacza w terminie tygodniowym pod rygorem zawieszenia postepowania ( k. 91 ). Wobec nie uiszczenia przez
powoda zaliczki na poczet thumaczen postepowanie w niniejszej sprawie zostalo zawieszone.

Zasady tlumaczenia i doreczania dokumentéw sadowych stronom majacym miejsce zamieszkania lub siedzibe w
innym panstwie Unii Europejskiej reguluje Rozporzadzenie nr 1393/2007 PE i Rady z dnia 13 listopada 2007r.
dotyczace doreczania w panstwach czlonkowskich dokumentéw sagdowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i
handlowych ( ,doreczanie dokumentéw” ) oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1348/2000 ( Dz. U. UE. L.
2007.324.79 dalej jako rozporzadzenie ).

Zgodnie z art. 8 ust. 1 w/w Rozporzadzenia adresat ma prawo odmoéwi¢ odebrania dokumentu, jezeli zostal on
sporzadzony w innym jezyku niz jezyk urzedowy panstwa czlonkowskiego, do ktérego przekazywane sa dokumenty,
o czym informuje adresata jednostka przyjmujaca. Zgodnie z ust 2 w/w artykulu w przypadku gdy jednostka
przyjmujaca zostala powiadomiona, ze adresat odmoéwit przyjecia dokumentu zgodnie z ust. 1, niezwlocznie
powiadamia o tym jednostke przekazujaca, przesylajac w tym celu po$wiadczenie okreSlone w art. 10, i zwraca
jej wniosek oraz dokumenty, ktére wymagaja tltumaczenia. Natomiast zgodnie z ust. 3 jezeli adresat odmowil
przyjecia dokumentu zgodnie z ust. 1, rozwiqgzaniem takiej sytuacji moze byé, zgodnie z przepisami



niniejszego rozporzqdzenia, doreczenie adresatowi tlumaczenia dokumentu na jeden z jezykow
okre$lonych w ust. 1. (...)

W Swietle powolanych przepiséw nalezalo uznac¢, ze postepowanie Sagdu Rejonowego w przedmiocie zawieszenia
postepowania bylo prawidlowe.

Z brzmienia wskazanych powyzszej przepisow wynika wprost, ze skoro powdd wnosi pozew tylko w jezyku polskim
( bez uiszczenia ,,z gory” zaliczki na poczet thtumaczenia ) decyduje sie tym samym na doreczenie odpisu dokumentow
w tymze jezyku - bez thumaczenia. Sad za$ w takim przypadku winien jedynie pouczy¢ go (art. 5 rozporzadzenia)
o tym, ze strona przeciwna ma prawo odmoéwic¢ odebrania przestanych mu dokumentéw, jezeli nie rozumie jezyka
w ktérym zostaly sporzadzone. Dopiero wowczas po ich zwrocie Sad moze wezwaé powoda o uiszczenie zaliczki
na poczet thumaczenia pod rygorem zawieszenia postepowania. Taka sytuacja zachodzi w rozpoznawanej sprawie.
Whbrew twierdzeniu powoda pozwanemu nie zostal doreczony przettumaczony odpis pozwu Skoro pozwany skorzystat
z przystugujacego mu prawa odmowy przyjecia doreczanych mu dokumentéw Sad I instancji prawidlowo wezwal go
do uiszczenia zaliczki na poczet thumaczenia dokumentéw stosujac prawidlowy rygor. Niewykonanie przez powoda
powyzszego zarzadzenia stanowilo podstawe zawieszenia postepowania w oparciu o art. 177 § 1 pkt. 6 kpc, bowiem
sprawie nie mozna nadaé dalszego biegu.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal zarzuty skarzacego za bezzasadne i na podstawie art. 385 § 1 kpc
w zw. z art. 397 § 2 kpc orzekl jak w sentencji.

Z:
1. (...)
2. (...).



