Sygn. akt VI Gz 109/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Renata Bober (spr.)

SO Anna Walus — Rzgsa

Protokolant: st. sekr. sagdowy Agnieszka Krzton

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2016 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. J.

przeciwko (...) Sp.z0.0.wP.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sagdu Rejonowego w Tarnobrzegu V Wydzialu Gospodarczego z dnia
17 lutego 2016 1., sygn. akt V GC 454/15

postanawia: uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do dalszego prowadzenia Sadowi Rejonowemu w
Tarnobrzegu V Wydzialowi Gospodarczemu, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnobrzegu postanowieniem z dnia 17 lutego 2016r. stwierdzil swa niewladciwoéé i przekazal
sprawe do Sadu Rejonowego w Lublinie, stwierdzajac w uzasadnieniu, ze cho¢ wlasciwo$¢ miejscowa Sadu w
Tarnobrzegu powdd uzasadnil tym, iz z zapisu na fakturze wynika, ze zaplata powinna nastapi¢ przelewem na
rachunek prowadzony w (...) Oddzial w S. — to jednak w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie znajduje ona
uzasadnienia. Wskazal, iz podziela poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego w sprawie I1I CZP 81/01, z ktorego
wynika, ze miejscem spelnienia §wiadczenia pienieznego jest miejsce zamieszkania lub siedziba wierzyciela w chwili
spelnienia §wiadczenia, zaznaczajac jednakze, ze samo wskazanie dluznikowi rachunku bankowego na ktéry ma on
zaplaci¢ naleznos$¢ nie rozstrzyga o miejscu spelnienia §wiadczenia. W takim wypadku nalezy przyjmowac wiec, ze
strony nie oznaczyly miejsca spelnienia §wiadczenia, co powoduje, ze za miejsce to moze by¢ uznane tylko miejsce
zamieszkania lub siedziba wierzyciela.

W realiach niniejszej sprawy, jak podkreélit Sad Rejonowy powod wskazal w fakturze dwa numery swojego konta,
przy czym tylko jedno z nich przyporzadkowane bylo Oddziatowi (...)w S.. Strony jednak nie uméwily sie co do miejsca
platnosci, ktorej mial dokona¢ pozwany. W tej sytuacji wiec, zgodnie z stanowiskiem Sgdu Najwyzszego wyrazonym
w powolanej uchwale miejscem wykonania umowy powinna by¢ siedziba wierzyciela, ktora jest miejscowo$é G., co
sprawia, ze gdyby powod chciat korzysta¢ z przepisu art. 34 kpc, to sprawe w oparciu o powyzszy przepis winien
skierowa¢ do Sadu Rejonowego w Kielcach, a nie Sagdu Rejonowego w Tarnobrzegu.



W zazaleniu na powyzsze postanowienie powdd wnoszac o jego uchylenie zarzucil, iz stanowisko Sadu jest niezasadne.
Podkreslil, ze zgodnie z art. 454 par 1 ke miejscem spelnienia §wiadczenia , ktory to termin utozsamia sie z miejscem
wykonania zobowigzania jest przede wszystkim miejsce oznaczone w umowie, a jezeli w umowie tego nie wyrazono, ani
nie wynika ono z wlasciwoSci zobowigzania, miejscem tym jest miejsce, gdzie w chwili powstania zobowigzania dluznik
mial zamieszkanie lub siedzibe. Swiadczenie pieniezne jednakze powinno byé spelnione w miejscu zamieszkania
lub siedziby wierzyciela w chwili spelnienia §wiadczenia. Skoro pozwany wiedzial, ze powinien uregulowa¢ nalezne
powodowi wynagrodzenie na wskazany przez powoda numer rachunku bankowego, to nie mozna wykluczy¢, ze wyrazit
on zgode na dokonanie zaplaty na wskazany w fakturze rachunek bankowy. W tej sytuacji wiec skarzacy wnidst
o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Tarnobrzegu do dalszego
prowadzenia.

Zazalenie powoda, w ocenie Sqdu, jest uzasadnione.

Nie mozna bowiem zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze wlasciwym, wobec nieuzgodnienia miejsca
platnoéci, do rozpoznania sprawy przy skorzystaniu z przepisu art. 34 kpc bylby jedynie ewentualnie Sad Rejonowy
w Kielcach, a nie Sad Rejonowy w Tarnobrzegu.

Powdd powolat sie bowiem w pozwie na miejsce wykonania umowy (zaplata nalezno$ci na rachunek bankowy w
(...)SA, Oddzial w S.). Potwierdza to zaréwno wystawiona przez niego faktura VAT, jak tez wezwanie do zaplaty,
a zauwazy¢ trzeba, Ze pozwany czeSciowo nalezno$é za ushugi transportowe _zaplacit na wskazany przez powoda
rachunek (a wiec ustalenia w tym zakresie zaaprobowal). W tej sytuacji nie mozna przyjac, iz miejsce spelnienia
Swiadczenia pienieznego nie zostalo oznaczone, w zwigzku z czym skierowanie sprawy do Sadu Rejonowego w

Tarnobrzegu wlasciwego z uwagi na tre$c art. 34 kpc (roszczenie o wykonanie umowy, tj. o zaplate nalezno$ci z umowy)
nalezy uznaé za uzasadnione.

Dodacé trzeba, ze roszczenie o zaplate naleznoSci na podstawie zawartej umowy jest roszczeniem o wykonanie umowy
o ktorym mowa w art. 34 kpc. Natomiast miejscem wykonania umowy w rozumieniu tego przepisu nie jest miejsce,
gdzie umowa w ogodlnos$ci miala zosta¢ wykonana, ale miejsce gdzie mial by¢ wykonana konkretna czynnosc.

Dodacé trzeba, ze oba numery rachunkéw bankowych dotycza Oddziatu (...)w S., podal to zreszta powdd w uzasadnieniu
pozwu, a podanie dwdch rachunkéw prawdopodobnie wynika z tego, ze jeden z nich jest rachunkiem walutowym.

Nadto, nawet w sytuacji, gdyby byly to rachunki w innych bankach, zgodnie z treécig art. 43 par 1 kpc wybér miedzy
Sadami wlasciwymi nalezalby do powoda.

R. powyzsze, zazalenie nalezalo uznaé za uzasadnione, co skutkowalo uchyleniem zaskarzonego postanowienia na
podstawie art. 386 par 1 kpc w zw. z art. 397 par 2 kpc i pozostawieniem Sadowi I instancji rozstrzygniecia o kosztach
postepowania zazaleniowego w orzeczeniu koficowym (art. 108 par 1 kpc).



