Sygn. akt VI Gz 151/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2015 T.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Andrzej Borucki
Sedziowie: SO Barbara Frankowska
SO Beata Hass-Kloc ( spr.)
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Joanna Ko$ciak

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Zakladow (...) S.A.
w M.

przeciwko (...) Spotka z 0.0. w S.
o zaplate kwoty 50 658,48 z}

w przedmiocie zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego
w T. z dnia 3 kwietnia 20151 , sygn. akt V GC 158/14 o odrzuceniu apelacji i zazalenia na postanowienia z dnia 26
lutego 2015r.

postanawia: oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 3 kwietnia 20151 Sad Rejonowy

w T. sygn. akt V GC 158/14 odrzucit apelacje pozwanego i jego zazalenie wniesione na postanowienie z dnia
26.02.2015r. W pisemnych motywach niniejszego podnidst ,ze pozwana wezwana zarzadzeniem przewodniczacego
z dnia 27 lutego 2015r doreczonym jej w dniu 17 marca 20151 zostala wezwana do oplacenia apelacji. Poniewaz
oplata nie zostala uiszczona w zakre§lonym terminie apelacje na podstawie art. 370 kpc podlegala odrzuceniu.
Dalej Sad Rejonowy naprowadzil , iz postanowieniem z dnia 24 lutego 2015r odrzucil na podstawie art. 107 ust. 2
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych wniosek pozwanej o zwolnienie od oplaty od apelacji. Nastepnie
Sad Rejonowy podniost ,ze w my$l tego przepisu na odrzucenie wniosku nie przystuguje zazalenie dlatego jako
niedopuszczalne podlega odrzuceniu.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl pozwany wnoszac o jego uchylenie i ponowne rozpoznanie wniosku o zwolnienie od
kosztow sadowych i przyjecie do rozpoznania apelacji albowiem nowy wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych
zawieral nowe okoliczno$ci na ktore pozwany przedtozyl stosowne dokumenty. Dlatego zazalenie jest zasadne.



Sad Okregowy majqc na uwadze powyzisze zwazyl co nastepuje:
Zazalenie pozwanego nie zastluguje na uwzglednienie.

Biorgc pod uwage tre$c zarzutow zazalenia nalezy na poczatku zauwazyd¢, ze analiza ponownego wniosku pozwanego o
zwolnienie od kosztow sadowych prowadzita do konkluzji, iz nie wskazano w nim zadnych konkretnych okolicznosci,
ktdre nie byly brane pod uwage uprzednio; co prawda rozszerzyl zakres dokumentoéw , ktére winny byé zbadane ,
ale przedlozenie dowodu z jedynego rachunku bankowego za inny okres, niz poprzednio nie mozna uznaé¢ za nowe
okolicznos$ci, odmienne od tych , ktére byly wskazane w poprzednim wniosku w tym przedmiocie. Nie mozna
pominaé ,ze pozwany bedacy osoba prawng, na ktérym spoczywal obowigzek wszechstronnego wykazania swojej
sytuacji majatkowej, nie naprowadzil nawet na czym konkretnie miala polega¢ zmiana okolicznosci, ktéra miala
usprawiedliwia¢ zwolnienie go od kosztéw sadowych. Pozwany juz raz bezskutecznie wnioskowal o zwolnienie go z
tego obowigzku i przyczyny odmowy zostaly szczegdtowo wskazane w uzasadnieniu postanowienia Sadu Rejonowego
w Tarnobrzegu z dnia 2 .12.2014r ( k- 114-115)

oraz Sadu Okregowego z dnia 13.01.2015r ( k- 130-131). Nie moga by¢ za takie uznane okoliczno$ci dotyczace stanu
likwidacji spolki , albowiem byt on Sadowi znany przy rozpoznaniu poprzedniego wniosku ; a ponoszenia kosztow
sadowych w sprawach sagdowych o sygn. akt V GC 114/14, V GNc 363/14, V GNc 364/14 réwniez nie moze by¢ uznane
za takie , gdyz taka okoliczno$¢ pozwany podnidst takze w pierwszym wniosku cho¢ wymienil inne sygnatury akt tj.
VGC157/141V GC 158/14.

W zwiazku z tym nalezy zauwazyC ,ze wniosek pozwanego ma na celu przewlekanie postepowania, ktéremu
przeciwdzialaja przepis art. 1071 art. 112 ust. 4 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnym.

Stosownie do art. 107 ust. 1 powolanej ustawy w razie oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych strona
nie moze ponownie domagaé sie zwolnienia powolujgc sie na te same okoliczno$ci, ktore stanowily uzasadnienie
oddalonego wniosku.

2. Ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych, oparty na tych samych okoliczno$ciach, podlega
odrzuceniu. Na odrzucenie wniosku nie przystuguje zazalenie.

Odrzucenie takiego ponownego wniosku bedzie mialo dalsze proceduralne skutki. Zgodnie bowiem z art. 112 ust. 4
powolanej ustawy Ponowny wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych, oparty na tych samych okoliczno$ciach,
nie ma wplywu na bieg terminu do oplacenia pisma.

Powyzsze oznacza, iz zlozenie takiego wniosku nie przerywa biegu terminu do uiszczenia opltaty sadowej i nie naklada
na Sad obowigzku ponownego wezwania do jej uiszczenia. /por. uzasadnienie postanowienia Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 29.10.2010 r. III APz 30/10, POSAG 2011/1/89/.

Majac na uwadze powyzsze, apelacje ktérej pomimo wezwania, nie optacono oraz zazalenie Sad Rejonowy zasadnie
odrzucit .

Z tych tez wzgledéw przedmiotowe zazalenie oddalono na podstawie art. 385 kpe w zw. z art. 397 par 2 kpe.
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