Sygn. akt VI Gz 19/15
POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus-Rzasa

Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Kamuda

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2015 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa: M. M.

przeciwko : K. T.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej na zarzadzenie Przewodniczacego Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu
Gospodarczego z dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt V GC 816/13

postanawia: odrzucié¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacy Sadu Rejonowego w Rzeszowie wezwal pozwana do uiszczenia oplaty od
apelacji w kwocie 2.617,00 zt w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia apelacji.

W uzasadnieniu zarzadzenia Przewodniczacy podal, ze pozwana w dniu 20 listopada 2013 r. zlozyla apelacje od wyroku
Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 10 pazdziernika 2013 r. wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sadowych
w zakresie oplaty od apelacji. Sad Rejonowy wskazal, ze stosownie do art. 3 ust. 11 2 pkt 2 oraz art. 13 ustawy o
kosztach sagdowych pozwana obowigzana jest uiSci¢ oplate od apelacji, ktérej wymiar stosownie do tych przepiséw
wynosi 2.617,00 zk

Z ustalen poczynionych w sprawie wynika, ze prawomocnym postanowieniem z dnia 17 lutego 2014 r. referendarz
sadowy Sadu Rejonowego w Rzeszowie oddalil wniosek pozwanej o zwolnienie z kosztow sadowych. Ostatecznie
pozwana zostala wezwana o uiszczenie oplaty od apelacji z zakre$leniem jej stosownego rygoru (jak wyzej), przy
uwzglednieniu treSci art. 3 ust. 11 2 pkt 2 i art. 13 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie wniosla pozwana domagajac sie jego uchylenia i zasadzenia od powoda kosztow
postepowania zazaleniowego.

Skarzgca zarzucila, iz z przedmiotowym zarzadzeniem nie sposob sie zgodzi¢, albowiem zaréwno na chwile skladania
apelacji, jak i w momencie skladania zazalenia nie posiadala wolnych $§rodkéw na uiszczenie oplaty. Ponadto zadana
przez Sad oplata jest razaco wygérowana. Podala rowniez, ze z uwagi na obecny kryzys gospodarczy, jak rowniez duza
konkurencje w branzy budowlanej znajduje sie w ztej kondycji finansowe;.

Postanowieniem z dnia 5 wrzeénia 2014r., VI Gz 224/14 Sad Okregowy w Rzeszowie oddalil powyzsze zazalenie
uznajac, ze Sad Rejonowy prawidlowo wezwal pozwana do uiszczenia oplaty, prawidlowo réwniez zostala okreSlona



w wezwaniu Sadu Rejonowego jej wysoko$é, ktora wynika z okre§lonych przepiséw prawa tj. ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych i nie jest ustalana przez Sad dobrowolnie.

Zaskarzonym zarzadzeniem z dnia 7 listopada 2014r., Przewodniczacy Sadu Rejonowego w Rzeszowie wezwal
pozwang ponownie do uiszczenia oplaty od apelacji w kwocie 2.617,00 zl.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie zlozyla pozwana wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Rzeszowie.

Pozwana wskazala w zazaleniu, ze jej zdaniem wymiar oplaty jest nieprawidlowy a ponadto podala, ze w niniejszej
sprawie wcze$niej wnosila o zwolnienie od kosztow sadowych w postaci oplaty od apelacji, zalgczajac o§wiadczenie o
stanie rodzinnym i majgtkowym, z ktérego wynika , ze nie moze wnie$¢ oplaty od apelacji bez uszczerbku koniecznego
utrzymania siebie i swojej rodziny. Wniosla wiec o ponowne zbadanie jej o§wiadczenia majatkowego i uwzglednienie
jej wniosku o zwolnienie od kosztéw, wzglednie obnizenie wymiaru oplaty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pozwanej nie zastluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie pozwana skladala juz wczedniej zazalenie na zarzadzenie Przewodniczacego w przedmiocie
wymiaru oplaty powolujac sie rowniez w tym zazaleniu, ze juz wcze$niej wskazywala, iz nie jest w stanie uisci¢ oplaty
od apelacji.

Majac na uwadze powyzsze nalezy zauwazyc, ze o§wiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym, zlozone w sprawie
przez pozwang, byto juz przedmiotem oceny Sadu, a wniosek pozwanej o zwolnienie od oplaty od apelacji, w ktérym
zostalo zlozone, zostal prawomocnie oddalony postanowieniem referendarza sagdowego z dnia 17 lutego 2014r.

Z kolei Sad Okregowy rozpoznajac wezesniejsze zazalenie pozwanej na zarzadzenie Przewodniczacego w przedmiocie
uiszczenia oplaty od apelacji - oddalil je postanowieniem z 5 wrze$nia 2014r. sygn. akt VI Gz 224/14.

Obecnie pozwana podnosi takie same argumenty jak w poprzednim zazaleniu, nie zgadzajac sie z wymiarem oplaty,
jak réwniez powolujac sie na zlozone wczesniej o§wiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym.

Majac na uwadze powyzsze poniewaz argumenty pozwanej podniesione w zazaleniu byly oparte na tych samych
zarzutach, ktore byly juz przedmiotem oceny Sadu Okregowego — Sad Okregowy uznajac zazalenie pozwanej za
niedopuszczalne w §wietle art. 370 kpc, na podstawie tegoz przepisu w zwiazku z art. 397 § 2 kpc orzekl jak w sentencji
postanowienia.



