Sygn. akt VI Gz 167/14
POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial VI Gospodarczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus-Rzqgsa (spr)

SSO Renata Bober

SSO Barbara Frankowska

Protokolant: asyst. sedz. Anna Grzebyk

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2014 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) Spétka z o.0. w L.

przeciwko (...)

o zaplate

na skutek zazalenia przeciwnika na postanowienie Sadu Rejonowego
w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 2 kwietnia 2014 r.,
sygn. akt V GCo 143/14

postanawia: oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2014 r., sygn. akt V GCo 143/14 (k. 30) Sad Rejonowy w Rzeszowie
V Wydziat Gospodarczy, w sprawie z wniosku (...) Spotka z 0.0. w L. przeciwko (...) o zawezwanie do préoby ugodowej
stwierdzil swoja niewla$ciwo$¢ i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w Nowym Saczu Wydzialowi Gospodarczemu.

W uzasadnieniu powyzszego orzeczenia Sad wskazal, iz zgodnie z art. 185 § 1 k.p.c. miejsce zamieszkania przeciwnika
stanowi o wlasciwosSci sadu o zawezwanie do proby ugodowej, dlatego na podstawie art. 200 k.p.c. Sad Rejonowy
orzekl jak w sentencji.

Pismem z dnia 28 kwietnia 2014 r. (k. 39-41) pozwany wniosl zazalenie na powyzsze postanowienie domagajac sie jego
uchylenia i stwierdzenia, iz wlasciwym do rozpoznania jest Sad Rejonowy w Nowym Targu oraz zasadzenia kosztow
postepowania zazaleniowego.

Zaskarzonemu postanowieniu pozwany zarzucil naruszenie art. 185 § 1 k.p.c. poprzez bledne jego zastosowanie i
stwierdzenie, ze wlasciwym dla rozpoznania niniejszej sprawy jest Sad Rejonowy w Nowym Saczu, z uwagi na miejsce
zamieszkania pozwanego, a to w sytuacji kiedy wlasciwym do rozpoznania niniejszej sprawy jest Sad Rejonowy w
Nowym Targu, bowiem pozwany zamieszkuje w miejscowoéci F. rejonu (...).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 185 § 1 k.p.c. 0 zawezwanie do proby ugodowej — bez wzgledu na wlasciwo$c¢ rzeczowa — mozna zwrocic
sie do sadu rejonowego ogodlnie wlasciwego dla przeciwnika. Powyzszy artykul przewiduje wylaczna wlasciwosé
rzeczowq i funkcjonalng sadu rejonowego wlasciwego miejscowo wedtug art. 27-30 k.p.c. W zwigzku z powyzszym
zawezwanie do proby ugodowej powinno by¢ wniesione do sadu rejonowego ogolnie wlasciwego dla przeciwnika co
oznacza, iz sad rejonowy jest wlasciwy nawet wtedy gdy ze wzgledu na warto$é przedmiotu sporu albo jego specyfike
wlasciwy bylby sad okregowy. Ponadto jesli wzywanym jest przedsiebiorca wniosek o zawezwanie do proby ugodowe;j
powinien zosta¢ skierowany do sadu rejonowego, sadu gospodarczego jego miejsca zamieszkania lub siedziby.
Sad gospodarczy jest bowiem sadem wlasciwym do rozpoznawania okre$lonych spraw tj. spraw gospodarczych
ktérymi sg zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych
(Dz.U.1989.33.175) sprawy ze stosunkéw cywilnych miedzy przedsiebiorcami w zakresie prowadzonej przez nich
dzialalnoSci gospodarczej. W niniejszej sprawie niewatpliwie wniosek o zawezwanie do proby ugodowej dotyczy
dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej przez strony.

Skoro w niniejszej sprawie miejsce zamieszkania zawezwanego do proby ugodowej, ktérym jest (...) znajduje sie w
miejscowodci F. polozonej w rejonie (...) to wylacznie wlasciwym do rozpoznania sprawy z wniosku o zawezwanie do
proby ugodowej bedzie Sad Rejonowy w Nowym Saczu — Sad Gospodarczy.

Wobec powyzszego Sad Okregowy uznal zazalenie w caloSci za bezzasadne, dlatego— na podstawie art. 385 k.p.c. w
zw. z art. 397 § 2 k.p.c. — orzekl jak w sentencji postanowienia.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)



