Sygn. akt VI Gz 71/14
POSTANOWIENIE
Dnia 10 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Barbara Frankowska (spr.)
Sedziowie: SO Beata Hass- Kloc
SO Anna Harmata
Protokolant: asyst. sedziego Jarostaw Rozycki
po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa: Przedsiebiorstwwa Handlowo-Produkcyjnego (...) S.A. w R.
przeciwko: D. K.
o zaplate

w przedmiocie zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego
w K. V Wydzialu Gospodarczego z dnia 14 pazdziernika 2013 r., sygn. akt
V GC1035/13

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ Sagdowi Rejonowemu
w K. V Wydzialowi Gospodarczemu do dalszego prowadzenia, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Kroénie, na wniosek strony powodowej,
tj. Przedsiebiorstwa Handlowo- Produkcyjnego (...) S.A. w R. nadal klauzule wykonalnos$ci nakazowi zaplaty z dnia
29 lipca 2013 r. sygn. akt V GNc 1035/13, mocg ktérego zasadzono od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
kwote 20.278 z} z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz w/w nakaz zaplaty zostal przeslany na adres zamieszkania pozwanego wskazany przez
powoda, po czym dwukrotnie awizowany powrdcil do nadawcy z adnotacjami doreczajacego z dnia 5 sierpnia 2013
roku ,adresat nieobecny, drzwi zamkniete”. Wobec czego Sad stwierdzit prawidlowoé¢ doreczenia pozwanemu D. K.
odpisu nakazu zaptaty i nadal w/w orzeczeniu klauzule wykonalnosci.

Majac to na uwadze Sad Rejonowy wskazal, ze wypelnione zostaly przestanki z art. 777 § 1 pkt 1 kpe i art. 776 kpc do
nadania klauzuli wykonalnoSci.

Z powyzszym rozstrzygnieciem Sadu nie zgodzil sie pozwany (...) wywodzac zazalenie, w ktorym zarzucil naruszenie
przepisu art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez nadanie nakazowi zaplaty klauzuli wykonalno$ci mimo tego, ze nakaz zaplaty



nie uprawomocnit sie, bowiem nie zostal prawidlowo doreczony. Skarzacy podniosl, iz powdd w pozwie wskazal bledny
adres zamieszkania pozwanego. Na poparcie swoje stanowiska autor zazalenia dolaczyt ksero dowodu osobistego oraz
za$wiadczenie (w oryginale)

o zameldowaniu na pobyt staly wydane przez Urzad Gminy w K..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z dyspozycji art. 777 § 1 pkt 1 tytulami egzekucyjnymi sa zaréwno orzeczenie prawomocne sadu lub
podlegajace natychmiastowemu wykonaniu jak réwniez ugoda zawarta przed takim sagdem. Tytutowi egzekucyjnemu
pochodzacemu od sadu nadaje klauzule wykonalno$ci sad pierwszej instancji, w ktéorym sprawa sie toczy (art. 781 § 1
k.p.c.). Klauzule wykonalnoSci nadaje sad jednoosobowo na wniosek wierzyciela (art. 782 § 1 k.p.c.).

Nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w dniu 29 lipca 2013 r. nie stat sie prawomocny, z uwagi na jego
nieskuteczne doreczenie pozwanemu,

a zatem zaskarzone orzeczenie podlegalo uchyleniu. Stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze Sad przestal odpis nakazu zaplaty
pozwanemu pod wskazany w pozwie adres. Wskazaé nalezy, ze z treSci pozwu nie wynika, aby to byt adres miejsca
zamieszkania pozwanego. Przesytka wrécila z adnotacja poczty ,,adresat nieobecny, drzwi zamkniete”. W zwigzku z
tym Sad uznal ja za doreczona

w trybie art. 139 § 1 k.p.c. z dniem 20 sierpnia 2013 r.

Zaznaczy¢ nalezy, iz doreczenie w tym trybie oparte jest na domniemaniu, ze pismo sadowe dotarlo do rak adresata i
ze w ten sposoéb doreczenie dokonane zostalo prawidlowo. Domniemanie to moze by¢ przez strone obalone. Adresat
moze bowiem dowodzi¢, ze pisma nie otrzymal. Skuteczno$¢ doreczenia zastepczego przewidzianego w art. 139 §1 kpc
uzalezniona jest od podstawowego warunku, jakiemu powinno odpowiada¢ pismo sadowe, a mianowicie, ze adres
osoby, do ktorej je skierowano jest prawidlowy. Przepis ten bowiem zaklada, ze adresat mieszka pod wskazanym
adresem, a jedynie zachodzi niewazno$¢ doreczenia mu pisma w spos6b przewidziany w artykulach poprzednich
(orzeczenie SN z 1 lipca 1967 roku, sygn. akt III PR 47/67). Doreczenie w tym trybie jest skuteczne, gdy miejsce
zamieszkania adresata nie budzi watpliwo$ci (postanowienie SN z 22 marca 1995 roku, sygn. akt III CRN 4/95).

Tymczasem pozwany dokumentami dolaczonymi do zazalenia wykazal, ze od 20 kwietnia 2009 r. jest zameldowany
na pobyt staly pod adresem K. (...)-332 i tam tez mieszka. Dlatego stwierdzié nalezy, ze podany w pozwie adres nie
jest miejscem zamieszkania pozwanego (art. 126 § 2 pkt 1 kpc), stad doreczenie na ten adres korespondencji sadowej
jest nieskuteczne.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., uchylil
zaskarzone postanowienie i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu do dalszego prowadzenia, pozostawiajac mu,
zgodnie z trescig art. 108 § 1 k.p.c. wzw. zart. 397 § 2 k.p.c.iart. 391 § 1k.p.c., rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji stosownie do wyniku sporu, poniewaz w sprawie konieczne
bedzie doreczenie pozwanemu odpisu nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu i pouczeniem o $rodkach zaskarzenia,
na prawidlowy adres wskazany

w zazaleniu



