Sygn. akt VI Gz 332/13
POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Anna Walus-Rzqgsa

Protokolant: st. sekr. sqdowy Malgorzata Zawilo

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa: Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w N.

przeciwko: A. R.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu V Wydzialu Gospodarczego z dnia
15 pazdziernika 2013 r., sygn. akt V GC 60/13

postanawia: o d d a l i é zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Tarnobrzegu oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztow
sadowych w zakresie oplaty sadowej od apelacji.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze na wezwanie Sagdu pozwany nie zlozyt dokumentow dotyczacych prowadzonej przez niego
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Z tresci ztozonego przez pozwanego o$wiadczenia wynika, ze posiada on zobowigzania wobec instytucji kredytowych,
kontrahentéw, pracownikow, instytucji podatkowych, alimentacyjne oraz ponosi koszty utrzymania gospodarstwa
domowego.

W ocenie Sadu Rejonowego pozwany nie wykazal, ze nie ma zdolnoS$ci finansowej oraz, ze nie jest w stanie ponie$é
kosztow sadowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl pozwany i wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez
zwolnienie od oplaty sadowej od apelacji w caloéci, ewentualnie o uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Tarnobrzegu do ponownego rozstrzygniecia.

Pozwany zarzucil naruszenie art. 102 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych poprzez jego bledna
wykladnie polegajaca na uznaniu, iz dla zwolnienia przedsiebiorcy od oplaty sadowej konieczne jest wykazanie braku
mozliwo$ci poczynienia oszczednosci w celu zgromadzenia Srodkéw pienieznych na poczet naleznej oplaty oraz blad
w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze pozwany posiada zdolno$é do uiszczenia oplaty sagdowej od
apelacji bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.



Pozwany zarzucil w szczegdlnoéci, ze w przedlozonym oSwiadczeniu zamiescil dane dotyczace swojej sytuacji
finansowej. Wezwanie Sadu I instancji do przedlozenia szczegotowych dokumentéw finansowych nie moglo spotkac
sie z akceptacja pozwanego z tego powodu, ze bylo nazbyt szczegblowe, a jego wykonanie wigzalo sie dla pozwanego z
przeszkodami natury organizacyjnej, jak rowniez znacznymi kosztami w postaci wykonania kserokopii dokumentacji,
poéwiadczenia jej ,za zgodno$¢é z oryginalem”. Zadanie Sadu I instancji byto w ocenie pozwanego niewspéimierne dla
celdow instytucji zwolnienia od kosztdw, gdyz w samo w sobie koszty te tworzylo (zgromadzenie dokumentacji oraz
wykonanie kopii dziennych raportéw kasowych, koniecznosé wystapienia do banku o wydanie wyciagéw, co podlega
oplatom przewidzianym w regulaminach bankowych). Zarzucil, Ze w niniejszej sprawie wystepuje w charakterze
pozwanego i z tej przyczyny nie mial mozliwoS$ci przesuniecia procesu do czasu zabezpieczenia $rodkéw finansowych
na poczet postepowania. Wskazal rowniez, ze mozliwos¢ ubiegania sie o zwolnienie od obowigzku wynikajacego z art.
2 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych jest wyrazem gwarancji praw obywatelskich wynikajacych
z art. 45 Konstytucji RP. Zatem rozstrzygajac o kosztach postepowania sagd zobowiazany jest, kierujac sie gwarancjami
praw obywatelskich, tak uksztaltowac zakres obowiazkow fiskalnych strony, aby umozliwic jej dostep do sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje;

Odptlatno$¢ wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych jest w Polsce zasada i tylko w sytuacjach wyjatkowych, a
w stosunku do 0s6b fizycznych taka sytuacje wyjatkowa opisuje art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.), mozna ubiegaé sie o
zwolnienie od kosztow sadowych.

Takie zwolnienie sprowadza sie do finansowania procesu przez Skarb Panstwa i jest forma pomocy socjalnej
adresowana do os6b ubogich, do ktérych pozwany nie nalezy.

Jest bowiem bezsporne, ze pozwany jest wlascicielem duzej nieruchomo$ci, prowadzi od wielu lat interesy w branzy
stolarsko-budowlanej i osigga z niej dochody — co wynika ze zlozonego o$§wiadczenia. Posiada zobowigzania wobec
dostawcow towardw i ustug, a takze wobec zatrudnionych pracownikéw oraz zaleglosci z tytulu podatku VAT i podatku
od nieruchomoéci. Nie placi rowniez skladek na ubezpieczenie spoleczne. Jednocze$nie wskazal, ze miesieczne koszty
utrzymania domu i rodziny to kwota 5.720 zl.

Sad Rejonowy w zwigzku z wnioskiem pozwanego o zwolnienie od oplaty od apelacji wezwal pozwanego do
przedlozenia wyciagéw z kont i rachunkéw bankowych, raportéw kasowych za okres 3 miesiecy wstecz. Pozwany
w zazaleniu podniosl, ze wezwanie to nie moglo by¢ przez niego wykonanie, gdyz wigzalo sie z przeszkodami
organizacyjnymi i znacznymi kosztami.

Z twierdzeniem powyzszym nie mozna sie zgodzi¢. Pozwany jako strona postepowania sagdowego, ktory w sposéb
umiejetny korzysta z przystugujacych mu praw, musi zdawac sobie sprawe, ze cigza na nim takze okre$lone obowiazki.
Do takich niewatpliwie obowiazkéw nalezy przedstawienie w sposéb rzetelny, zgodny z rzeczywistym stanem
faktycznym swojej sytuacji majatkowej w przypadku ubiegania sie o zwolnienie od kosztow sagdowych.

Skoro pozwany zdecydowal sie skorzysta¢ z prawa dla ubogich, dla ktérych przewidziane jest zwolnienie od
kosztow sadowych, to powinien w sposdb wszechstronny przedstawi¢ swoja sytuacje majatkowa, od oceny ktorej
zalezy uzyskanie zwolnienia w caloéci lub w czeSci. Przedlozenie przez pozwanego dokumentéw Zadanych przez
Sad Rejonowy, a dotyczacych prowadzonej przez niego dzialalnoéci nie wigzaloby sie z duzymi trudnoéciami
organizacyjnymi, jak wskazuje pozwany. Wyciagi z kont i rachunkéw bankowych sa dostepne na kazde zadanie
klienta, natomiast raporty kasowe pozwany winien sporzadzac na biezaco. Wystarczylo jedynie zebrac¢ te dokumenty
i przedlozy¢ na zadanie sadu, ktéry nie wymagat ich po$wiadczenia ,za zgodnoé¢ z oryginalem”. Wykonanie tego
rodzaju obowiazku nie stanowilo uniemozliwienia pozwanemu dostepu do sadu.



Majac na uwadze powyzsze, skoro pozwany nie przedstawil w caloSci swojej sytuacji majatkowej, a z przedlozonego
o$wiadczenia wynika, ze osiaga dochody z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, brak jest podstaw do uwzglednienia
wniosku pozwanego o zwolnienie od oplaty od apelacji.

Nalezy tez podkreslié, ze konieczno$¢ uiszezenia kosztow sadowych moze wymagaé wyrzeczen osobistych od strony
obcigzonej takim obowigzkiem, gdyz oplaty sadowe nie moga by¢ traktowane jako wydatki drugorzedne, ponoszone
wylacznie po zaspokojeniu wszystkich innych potrzeb zobowigzanego.

Ponadto spér sadowy pomiedzy stronami trwa juz od blisko roku, co oznacza, ze pozwany powinien byl przygotowac
sie finansowo na poniesienie ewentualnych kosztéw sadowych, na wypadek odwolania sie od niekorzystnego dla siebie
orzeczenia sadu.

Z tych wzgledow zazalenie nalezalo oddali¢, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc.



