Sygn. akt VI Ga 5/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Marta Zalewska (spr.)

SR.del do SO Grzegorz Barnak

Protokolant: Agnieszka Kozlowska

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: F. M. L.,S. S. spotka jawna w R.
przeciwko: S. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego w zakresie punktu I i III wyroku Sadu Rejonowego w R. V Wydzialu Gospodarczego z
dnia 8 sierpnia 2017 r., sygn. akt V GC 1115/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

I. zasadza od pozwanego S. G. na rzecz powoda F. M. L.,. S. sp6tka jawna w R. kwote 39.853z} (trzydziesci dziewiec
tysiecy osiemset pieédziesiat trzy zlote) z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 27 stycznia 2015r. do dnia

zaplaty

ITI. koszty procesu stosunkowo rozdziela wedlug zasady, ze powdd wygral proces w 76%, za$ pozwany w 24%,
pozostawiajac ich wyliczenie i zasadzenie referendarzowi sgdowemu

2. w pozostalej cze$ci oddala apelacje

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.398,62z1 (tysiac trzysta dziewiecdziesigt osiem zlotych,
sze$tdziesiat dwa grosze) tytulem kosztoéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 5/18
Uzasadnienie wyroku z dnia 26.10.2018r.

Powdd F. M. L., S. S.sp. jawna z siedzibg w R. wniosla o zasadzenie od pozwanego S. G., kwoty 52 401,08 zi
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 stycznia 2015 r. tytulem wynagrodzenia za wykonane prace, ewentualnie
odszkodowania, ewentualnie bezpodstawnego wzbogacenia. Wskazal, ze w dniu 16 stycznia 2014 r. strony zawarly
umowe, ktérej przedmiotem bylo wykonanie remontu budynku mieszczacego sie przy ul. (...) w R.. Powod wykonat
remont elewacji przedmiotowego budynku zgodnie z umowa. W maju 2014 r. pozwany wstrzymal prace remontowe



uniemozliwiajac powodowi dokonczenie rozpoczetych rob6t. W dniu 19 maja 2014 r. powod wyznaczyl pozwanemu
14- dniowy termin do wznowienia robdt. Ze wzgledu na brak zgody na wznowienie prac, powod w pi$mie z dnia 11
czerwcea 2014 r. odstapil od przedmiotowej umowy, a nastepnie w dniu 19 stycznia 2015 r. wystawil fakture VAT nr
(...) na kwote 52 401,08 z}l za wykonanie czeéci dziela.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty zlozyl pozwany wniést o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego zwrotu kosztdw procesu. Pozwany zarzucil, iz twierdzenia powoda o wykonaniu przez niego prac
zgodnie z projektem sa przedwczesne: strony w umowie uzgodnily, ze wykonanie i rozliczenie prac bedzie przebiegaé
dwuetapowo. Pierwszy etap prac dotyczacy remontu elewacji od strony ul. (...) zostal przez powoda wykonany, praca
zostala odebrana przez pozwanego, a wynagrodzenie zostalo powodowi wyplacone. Skoro drugi etap prac, tj. remont
elewacji frontowej nie zostal ukonczony, wezwanie powoda do dokonania odbioru niedokonczonej pracy nalezy uznac
za przedwczesne. Zgodnie z umowa, ukonczenie jedynie calego etapu robot jest podstawa do rozliczenia sie stron i
odebrania pracy. Zastrzezenia pozwanego co do jakoSci wykonywanych prac: jego zarzuty dotyczyly ostatecznie trzech
elementow: braku skucia tynkow stabonoénych, braku wypelienia peknie¢ konstrukeyjnych oraz nieprawidtowego
ksztaltu gzymsu, znalazly potwierdzenie w opinii sporzadzonej przez rzeczoznawce W. G.. Rzeczoznawca okreslil
wynagrodzenie powoda za wykonang prace na kwote 7 000,00 zl brutto, co pozostaje w rozbieznoéci z kosztorysem
ustalonym przez strony i z wysoko$cia roszczen powoda. Zarzuty pozwanego co do jakoéci wykonanego remontu
znalazly takze odzwierciedlenie w piSmie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow z dn. 22 maja 2014 r. W sprzeciwie
podniesiono rowniez, ze w wyniku dzialafi powoda, pozwany poniést koszty ushugi sprzatania, koszty sporzadzenia
prywatnej opinii rzeczoznawcy, koszt wynajecia zwyzki umozliwiajacej przeprowadzenie badania jako$ci robot, co
daje laczna kwote w wysokosci 4 460, 22 zk. Pozwany wskazal, ze w piémie z dnia 30 grudnia 2014 r. skierowanym
do powoda potracil ta wierzytelno$é z wierzytelnoSci przystugujacej powodowi wzgledem niego. Na rozprawie w dn.
21 marca 2017 r. pozwany zakwestionowal rowniez ilo§¢ metréw, jaka zostala wykonana przez powoda w ramach
realizacji elewacji tynkowej. Wskazal on, ze nalezy wyodrebni¢ ilosé elewacji wykonana przez powoda z caloéci
wykonanej elewacji ze wzgledu na to, ze w jej wykonywaniu brali udzial takze inni wykonawcy.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Strony w dniu 16 stycznia 2014 r. zawarly umowe, na podstawie ktorej powdd mial wyremontowaé elewacje budynku
mieszczacego sie przy ul. (...) w R.. Ustalono dwuetapowo$¢ wykonania i rozliczenia prac, tj. wykonanie ocieplenia
Sciany od podworka, wykonania elewacji na cokole w terminie od 17 stycznia 2014 r. do 20 marca 2014 r. oraz
wykonanie remontu elewacji $§ciany frontowej, montaz koleéw przeciw ptakom w terminie do 31 marca 2014 r. W
toku sprawy okazalo sie, ze remontowany budynek ma charakter zabytkowy. Wiek elewacji szacuje sie na okolo
stu lat. Realizacja tego typu robot powinna by¢ zorganizowana w szczeg6lny sposob. Dla prawidlowego dokonania
remontu zabytkowego budynku nalezalo wykonaé specjalistyczny projekt prac remontowych stosownie do charakteru
tej nieruchomogci oraz ustanowi¢ nadzor stuzb technicznych w zakresie tych robdt. Wystepujace na murach pekniecia
wynikaja ze zbyt slabych fundamentéw i nie jest mozliwe ich trwale wyeliminowanie poprzez wykonanie elewacji
a zwlaszcza poprzez ich wypeklienie nawet przy zbrojeniu peknieé. Pierwszy etap prac dotyczacy remontu elewacji
od strony ul. (...) zostal przez powoda wykonany, praca zostala odebrana przez pozwanego, a wynagrodzenie zostalo
powodowi wyplacone. Ten etap pozostaje wiec poza niniejszym sporem. Zgodnie z umowa z dnia 16 stycznia 2014 .
realizacja calosci drugiego etapu prac mogla by¢ podstawa do wezwania pozwanego do odbioru prac i rozliczenia sie.
W dniu 14 maja 2014 r. pozwany wstrzymal prace remontowe uniemozliwiajac powodowi dokonczenie rozpoczetych
robot. Ponadto zlecil on wykonanie prywatnej opinii rzeczoznawcy z zakresu budownictwa ze wzgledu na powziete
zastrzezenia co do jakoSci wykonanej przez powoda pracy. Rzeczoznawca wskazal, ze w procesie wykonywanych robét
zaszly nieprawidlowosci. Stwierdzil, ze powdd nie przygotowal odpowiednio budynku do czynnos$ci remontowych,
co wplynie na obnizenie trwaloéci wykonanej elewacji. Rzeczoznawca ustalil wynagrodzenie za wykonana przez
powoda prace przy elewacji frontowej na kwote 7 000,00 z} brutto. Remont zostal wykonany prawidlowo w
zakresie skucia tynkéw stabono$nych, odwzorowania jakoSciowo i iloéciowo nowej elewacji na wzér poprzedniej.
Natomiast w zakresie peknie¢ konstrukeyjnych, to ze wzgledu na sposéb przeprowadzenie remontu i zabytkowy
charakter budynku ich wystapienie jest zjawiskiem normalnym, standardowym dla nieruchomosci o tym stopniu



zuzycia. Za$ zabezpieczenie peknie¢ na potrzeby wykonania elewacji zostalo wykonane prawidlowo — co jednak bylo
niewystarczajace dla trwalego zapobiegniecia pekania W dniu 19 maja 2014 r. powdd wyznaczyl pozwanemu 14-
dniowy termin do wznowienia rob6t pod rygorem uznania, ze pozwany odstapil od umowy z wlasnych przyczyn. Ze
wzgledu na brak zgody na wznowienie prac, powod w pi$mie z dnia 11 czerwca 2014 r. odstapit od przedmiotowej
umowy, a nastepnie w dniu 19 stycznia 2015 r. wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 52 401,08 zl za wykonanie
czedci dziela. Faktura VAT nie zostala zaakceptowana przez pozwanego. Do dnia wytoczenia powodztwa nie dokonal
on zaplaty wynikajacej z niej naleznoSci. Warto§¢ wykonanych przez powoda prac przy remoncie elewacji frontowe;j
remontowanego budynku tych robo6t wg stawek rynkowych wynosi 44 634,57 zt.

Pozwany zlozyt o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnoS$ci z wierzytelnoSci przystugujacej powodowi wzgledem niego,
skladajacych sie z nastepujacych kwot: 3 338.22 zl tytulem prywatnej opinii rzeczoznawcy, wynajecia zwyzki w kwocie
200.00 zl oraz 922.00 zl tytulem umycia okien w remontowanym budynku, co daje lacznie kwote 4 460.22 z}.

Sad Rejonowy uznal za wiarygodna opinie bieglego K. F., szczegdlowo uzasadniajgc swe stanowisko.

Wrozwazaniach prawnych sad uznal, iz powod wypowiedzial umowe o roboty budowlane na podstawie przepisu
art. 640 ke, przyjmujac skutek ex tunc wygasniecia stosunku zobowiazaniowego. Kwestia skutecznos$ci odstapienia
od umowy nie byla przez strony kwestionowana. Podstawa prawna niniejszego rozstrzygniecia w zakresie odstapienia
od umowy byl przepis art. 640 k.c., za$ rozliczenia prac art. 494 k.c. Skladane w toku przewodu sadowego dowody
implikowaly uznanie, ze skoro doszlo do zlozenia o§wiadczenia o odstgpieniu od umowy i adresat o§wiadczenia nie
kwestionowal podstaw to nastapil skutek w postaci rozwigzania umowy poprzez odstgpienie i tym samym Sad nie
byl zwiazany podstawa powddztwa jaki wskazala strona tj. art. 639 k.c. Sad nie jest zwigzany podstawa prawna
powodztwa, o ile z materialu zgromadzonego da sie wywie$¢ inng i inng strona wykazala. Reasumujac doszlo do
skutecznego odstapienia od umowy, a wiec majgc na uwadze tres¢ art. 639 k.c. powodowi nie przystugiwalo prawo do
zadania wynagrodzenia tylko odszkodowanie liczone wedle zasad z art. 494 k.c.

Ocenil, iz przedmiotem umowy stron bylo wykonanie remontu elewacji rozumianego jako skucie tynkow stabych
oraz wykonanie elewacji od nowa wraz z odwzorowaniem jej ksztaltu czyli uszkodzonych detali istniejacych. Z w/
w umowy nie wynikal obowigzek remontu peknieé strukturalnych $cian budynku, ktore byly wynikiem staro$ci
czy tez zbyt slabych fundamentéw budynku, zwlaszcza, ze tych prac nie dalo sie skutecznie i trwale wykonac
tylko remontujac elewacje bez wzmocnienia podpory budynku a raczej bez wykonania specjalistycznych robot
majacych na celu wzmocnienie posadowienia budynku. Zadanie zatem pozwanego w trakcie wykonywania robét aby
wypekienie istniejacych szczelin w $cianach bylo trwate i nie powodowalo peknieé¢ bedacych naturalnym procesem
~pracy budynku” i konsekwencja zbyt stabych fundamentéw — przekraczalo uméwiony cel kontraktu remontowego
stron. Co sie za$ tyczy samych wypelnien szczelin to zostaly one wykonane w taki sposéb jaki byl niezbedny dla
wykonania remontu elewacji i owo wypelienie pomimo drobnych niedociggnie¢ nalezalo uznaé za prawidlowo
wykonane w §lad za opinig bieglego i materialem fotograficznym. Innymi slowy remont elewacji nie mogt byc
remedium na pekajgce Sciany a odpowiedzialnoé¢ za nieprawidlowo okreslony zakres prac ponosi pozwany, ktory
w tym zakresie winien nie zakry¢ szczeliny tylko wyeliminowa¢ przyczyne ich powstania zlecajac prace naprawcze ,
ktérych celem bylo zatrzymania pekania $cian. Umowa zostala wykonana prawidlowo w zakresie skucia tynkow
slabych. o czym $wiadczy fakt, ze elewacja nie peka po zakonczeniu jej remontu w sposéb ponadstandardowy i
podobnie nalezalo oceni¢ uzycie umoéwionych materialéw do remontu elewacji — tzn. byly one rownowazne wzgledem
umoéwionych. Takie wnioski wprost wyplywaly z opinii bieglego i nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez
pozwanego. Niezaleznie od powyzszego nie bylo to podstawowsg przestanka rozstrzygniecia, poniewaz Sad zasadzil
powodowi odszkodowanie o warto$ci prac wykonanych, a wiec w tym kontekécie istota ustalen sprowadzala sie do
ustalenia czy zaewidencjonowane jako wykonane prace zostaly wykonane prawidlowo oraz ile ich bylo i o jakiej
wartoSci. Majac na wzgledzie, iz skutkiem odstapienia od umowy jest hipotetyczne zalozenie jakby umowa stron
nigdy nie zostala zawarta i tym samym oszacowanie prac wykonanych, ktére zatrzymuje zlecajacy Sad wycenil w
oparciu o miernik obiektywny, a nie wedle stawek wynikajacych z zawartej umowy. Brak jest podstaw do przyjecia
mozliwos$ci rozliczania prac w oparciu o inne mierniki a zwlaszcza umowne, skoro umowa stron nie przewidywala
tzw. przedwczesnego zakonczenia i rozliczenia kontraktu. Strony w umowie nie przewidzialy sposobu jej rozliczenia



na wypadek przedwczesnego rozwiazania wobec czego niedopuszczalnym bylo stosowanie innych miernikéw wyceny
odszkodowania jak mierniki obiektywne. Odnos$nie podniesionego zarzutu potracenia sad I instancji uznal, iz ze
cze$¢ wierzytelnoSci nie przystugiwala pozwanemu: mycie okien po remoncie nie pozostaje w adekwatnym zwigzku
z remontem. Oczywistym jest, ze kazdy wykonawca winien pozostawi¢ plac budowy posprzatany, ale mycie okien to
czynno$¢, ktora przeprowadza sie bezposrednio przed zasiedleniem pomieszczen i okresowo niezaleznie od remontu,
za§ pozwany nie wykazal aby owo mycie mialo charakter ponadstandardowy a zwlaszcza aby mycie dotyczyto
zabrudzen wynikajacych z nienalezycie wykonanych prac. Podobnie nalezalo oceni¢ rachunki zwiazane z wykonana
opinig rzeczoznawcy pozasadowego i kosztéw jej sporzadzenia. Tego rodzaju wydatek moglby stanowi¢ roszczenie
zwigzane z nienalezytym wykonaniem zobowigzania jako stuzacy ustaleniu owej wadliwoSci, ale w sytuacji gdy 6w
wydatek zostal poniesiony slusznie innymi slowy, gdyby owa wadliwo$¢ stwierdzono nastepnie w toku przewodu
sadowego. Tymczasem stalo sie odwrotnie i owa opinia okazala sie nieprzydatna dlatego wierzytelno$é z tego tytulu
nie powstala wzgledem powoda i nie wywolala skutku umorzenia zobowigzania.

Na tej podstawie Sad Rejonowy w R. V Wydzial Gospodarczy w dniu 8.08.2017r. wydal wyrok, ktérym zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda kwote 44.634,57zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 277.01.2015r1. do dnia
zaplaty, a w pozostalej czesci oddalil powodztwo.

Wyrok ten w zakresie czeSci kwoty zasadzonej: 42.667,09zt zaskarzyl pozwany, jak rowniez w zakresie pkt IIT —
kosztow procesu. Wyrokowi zarzucit naruszanie art. 233 kpc poprzez pominiecie umowy stron z dnia 16.01.2014r.,
iz jedyna forma odszkodowania byly wylacznie kary umowne, poprzez bledne przyjecie przez Sad iz doszlo do
odstapienia przez powoda od umowy na podstawie art. 640 ke, blednej oceny opinii bieglego polegajacej na pominieciu
prac wykonanych przez kolejnego wlaSciciela oraz blednym przyjeciu, iz prace zostaly wykonane przez powoda
prawidlowo, zwazywszy iz biegly nie uzasadnil tej tezy, dokonal pobieznych ogledzin budynku i pominat w swych
ustaleniach umowe o roboty budowlane z dnia 31.03.2015r. Zarzucil tez naruszenie art. 640 kc w zw. z art. 494 kc oraz
art. 363 §2 ke i art. 65 §1 ke poprzez bledng wykladnie i uznanie, ze odszkodowanie nalezne z tego tytulu przystuguje
w kwocie wedlug stawek rynkowych na moment jego ustalenia, a nie moment odstapienia od umowy, choéby
w kontekscie poczatkowej daty zasadzonych odsetek i nie wedlug wynagrodzenia umownego, co w konsekwencji
doprowadzilo do ustalenia odszkodowania przenoszaca wysoko$¢ szkody bedgcego wartoScig wykonanych prac, a nie
wartoS$cia kary umownej. Zarzucil tez naruszenie art. 498 kc poprzez bledne przyjecie przez Sad, iz wierzytelnoSci
pozwanego zgloszone do potracenia nie pozostaja w adekwatnym zwigzku z przyczynowym z remontem a koszt
wykonania opinii prywatnej stuzyl zabezpieczeniu interesu powoda i byl podstawa ustalen faktycznych w procesie.
Whibst tez o przestuchanie stron, czego Sad Rejonowy zaniechal, a co zostalo objete zastrzezeniem do protokolu w
trybie art. 162 kpc.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztow procesu. Wskazal, iz skoro doszlo
do odstapienia od umowy ze skutkiem ex tunc, to wywarlo to skutek w postaci rozwigzania ex tunc postanowien
umownych odnoszacych sie rowniez do kary umownej. ,

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w nieznacznej tylko czeéci okazala sie zasadna.

Sad odwolawczy mianowicie, uznajac za prawidlowe w calo$ci ustalenia faktyczne sadu I instancji, poczynione zgodnie
z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego w mysl art. 233 §1 kpc dokonatl w sprawie odmiennej ich oceny prawne;j.
Racje nalezy przyzna¢ skarzacemu, ktéry zakwestionowal przyjeta przez Sad Rejonowy skuteczno$é odstapienia od
umowy. Wprawdzie analiza treSci stanowiska procesowego strony pozwanej przed sadem I instancji wskazywala, iz
pozwany odstapienie od umowy zakwestionowat wylacznie w konteks$cie wystapienia przestanki materialno-prawnej
wskazanej w art. 640 ke (w calym toku postepowania twierdzil, iz pozwany mial uzasadnione podstawy wstrzymania
powodowi prac z uwagi na wadliwe ich wykonywanie i niezastosowanie sie do polecen zamawiajacego), tym niemniej
nie zwalnialo to sadu I instancji z oceny od strony prawnej tre$ci dokumentoéw w postaci korespondencji stron, ktore
to dokumenty zostaly przez sad dopuszczone w charakterze dowodéw, a ktore stanowily wedtug twierdzen powoda



podstawe do odstgpienia od umowy. Z pisma z dnia 14.05.2014r. wynika iz pozwany wezwal powoda do wstrzymania
prac remontowych w zwigzku z wykonywaniem umowy niezgodnie z jej tre$cia i wadliwie do czasu ustalenia przez
rzeczoznawce, jak umowa powinna by¢ wykonywana i z zagrozeniem obcigzenia powoda kosztami opinii. Dalsze
wykonywanie umowy pozwany uzaleznit od tresci opinii rzeczoznawcy (pismo z dnia 14.05.2014r. k.13). W odpowiedzi
pismem z dnia 15.05.2014r. powdd wezwal pozwanego do okreslenia poczatku i kofica terminu wstrzymania robot
celem ustalenia przez wykonawce sposobu zabezpieczenia terenu i skierowania ludzi do innych rob6t — termin
ten wyznaczyt do dnia 19.05.2014r. Kolejnym pismem z dnia 19.05.2014r. powdd zadeklarowal kontynuowanie i
zakonczenie prac i ponowil wniosek o wyznaczenie terminu, kiedy prace beda mogly by¢ wznowione. Wskazal, iz
w razie niewznowienia rob6t w terminie 14 dni od ich wstrzymania, uzna, ze zamawiajacy odstapil od umowy z
wlasnych przyczyn. Pismem z dnia 11.06.2014r., powolujac sie na w/w pismo z dnia 19.05.2014r. i bezskuteczny uplyw
terminu 14 dni, zlozyl o§wiadczenie o odstgpieniu od umowy (pisma k. 10, 13/2 i 12/2). Przepis art. 640 ke stanowi
o koniecznos$ci wyznaczenia przez wykonawce zamawiajacemu terminu z obowigzkiem wskazania zagrozenia, iz po
bezskutecznym jego uplywie wykonawca odstapi od umowy. Jest to zatem obowiazek ustawowy wyznaczenia w sposob
jednoznaczny przez strone rygoru odstgpienia przez nig od umowy. Takiego rygoru ustawowego nie zawieralo pismo
powoda z dnia 14.05., ani z dnia 19.05., co nakazywalo sadowi przyjecie, iz nie doszlo do odstgpienia od umowy przez

powoda w trybie art. 640 kc. Analiza uzasadnienia pozwu wskazuje, iz powod wytoczyt powddztwo o zaplate tylko tego
wynagrodzenia, ktore odnosilo sie do prac przez niego wykonanych, a za ktére nie otrzymal od pozwanego zaplaty.
Wprawdzie powdd w sposob alternatywny i czeSciowo sprzeczny wzajemnie wskazywat na rézne podstawy swego
roszczenia (art. 639 ke i pozostajacy w nim sprzeczno$ci art. 640 ke w zw. z art. 494 §1 ke oraz wzajemnie wykluczajace
sie: art. 471 keiart. 405 ke, ktory to ostatni przepis jest wylaczony z uwagi na poprzedzajace go inne podstawy prawne
roszczenia), tym niemniej sad zobowigzany jest dokona¢ samodzielnie oceny prawnej wskazanego przez strone i
udowodnionego w toku procesu stanu faktycznego. Nie doszlo zatem do skutecznego odstapienia od umowy przez
wykonawce w mysl art. 640 ke , tym niemniej powodowi nalezalo sie wynagrodzenie w mys$l art. 639 kc. Wbrew
zarzutom apelujgcego sad I instancji dokonal prawidtowej oceny wiarygodno$ci opinii biegltego sadowego w kontekscie
poczynionych w niej ustalen faktycznych w zakresie prawidlowo wykonanych przez powoda prac remontowych i ich
wyceny. Skoro zamawiajacy pomimo prawidlowos$ci wykonanych przez wykonawce dotychczas prac wstrzymat ich
dalsza realizacje, a zatem uczynil to bezpodstawnie, to uniemozliwil tym samym dokonczenie prac, a wykonawcy
nalezalo sie w tej sytuacji wynagrodzenie w mys$l art. 639 ke, po odliczeniu tego co wykonawca oszczedzil z powodu
niewykonania dziela. Ta ostatnia przeslanka ustawowa nie byla jednak przedmiotem ustalen sadu, zwazywszy, iz
powdd dochodzil niniejszym procesem tylko tej czeSci wynagrodzenia, ktéra odnosila sie do prac juz wykonanych.
Tym samym nalezalo uzna¢ za wymagalne wynagrodzenie powoda, ale tylko w zakresie prac , ktére wykonal. W
konsekwencji sad II instancji przyjal w mys$l jednego z wiarygodnych wariantow wyceny prac sporzadzonej przez
bieglego sadowego oraz wobec przyjecia, iz nie doszlo do skutecznego odstgpienia od umowy na podstawie art. 640 ke,
iz powodowi nalezalo sie wynagrodzenie, ktore biegly wyliczyt wedlug tre$ci umowy stron na kwote 39.853z} brutto
(pkt I zmienionego wyroku na podstawie art. 386 kpc). W konsekwencji zbednym stala sie ocena przez sad II instancji
zarzutu naruszenia art. 233 §1 kpc oraz art. 363 §2 ke i 65 §1 ke i w zw. z art. 494 ke iz zgodnie z treScig umowy w
miejsce przyznanego przez sad odszkodowania z tytulu odstapienia od umowy powodowi nalezala sie kara umowna
zastrzezona w umowie za odstapienie od umowy, choé sad okregowy nie podziela w tym zakresie stanowiska strony
powodowej, zawartego w odpowiedzi na apelacje, uznajac, iz strony w umowie moga odrebnie i skutecznie uregulowaé

zasade odpowiedzialno$ci odszkodowawczej stron w razie odstapienia od umowy, ustalajac w tym przedmiocie kary
umowne w miejsce przystugujacego na podstawie art. 494 §1 zd.2 ke odszkodowania z tytulu szkody wyniklej z
niewykonania zobowigzania, co potwierdza ugruntowane w tej kwestii orzecznictwo Sadu Najwyzszego ( por. SN V
CK 411/04, II CK 261/03, II CK 72/05, V CK 105/05,IV CSK 157/06, II1 CZP 39/12) .

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw apelacji dotyczacych zlozonego przez pozwanego powodowi w odpowiedzi
na pozew zarzutu potracenia stanowilo to rownoczeénie oprocz zarzutu procesowego o$wiadczenie materialno-
prawne zlozone przez strone w toku procesu. Sad I instancji prawidlowo dokonal ustalen faktycznych w zakresie
oceny istnienia wierzytelno$ci pozwanego, objetych niniejszym zarzutem i o§wiadczeniem. Dokonane przez ten sad
ustalenia faktyczne i ich ocena prawna zastluguja w calo$ci na aprobate przez sad okregowy, ktory nie dopatrzyt sie
w tym przedmiocie naruszenia przez sad I instancji art. 233 §1 kpc. Zabraklo bowiem w sprawie cho¢by osobowych



srodkéw dowodowych na okoliczno§é wykazania koniecznoéci wykonania umycia okien w zwigzku z remontem
wykonywanym przez powoda , za§ wbrew zarzutom skarzacego prywatna opinia rzeczoznawcy w zakresie kosztow
wadliwego wykonania prac przez powoda pozostawala bez znaczenia dla niniejszego postepowania. To pow6d bowiem
mial obowiazek wykazaé przeslanki uprawniajace go do skutecznego zadania wynagrodzenia za prace wykonane, a
pozwany z tytulu rzekomej wadliwoéci prac nie zglaszal zadnych roszczen wzajemnych, tak odszkodowawczych, jak
i z tytuhlu rekojmi dziela. Innymi slowy dla niniejszego procesu prywatna opinia rzeczoznawcy, nie dosé ze okazala
sie niezasadna, co slusznie skonstatowat sad I instancji, to nadto nie byla konieczna, pozostajac bez znaczenia dla
rozstrzygniecia roszczenia powoda.

O kosztach procesu za obie instancje sad orzekl w mysl art. 100 kpe w zw. z art. 108 kpc stosunkowo te koszty
rozdzielajac wedlug odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Pozwany postepowanie apelacyjne wygral jedynie w 7%
w zakresie kwoty 2.814,00z}, zwazywszy iz nie zaskarzyl kwoty 1.947,48z}. Na koszty po stornie pozwanego w
postepowaniu apelacyjnym zlozylty sie: oplata od apelacji i minimalne wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika,
lacznie 3934z}, co przy uwzglednieniu 7% wygranej dato kwote 275,38zt Koszty powoda to 1800zt minimalnego
wynagrodzenia radcowskiego co przy uwzglednieniu 93% wygranej w postepowaniu apelacyjnym dalo kwote 1674z1.
(kompensata obu tych kwot dala wynik jak w pkt 3 wyroku).



