Sygn. akt VI Ga 217/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Anna Walus — Rzgsa (spr.)

SO Beata Hass — Kloc

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2014 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa: A. S.

przeciwko: (...) Spolce z 0.0. w R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie
V Wydzialu Gospodarczego z dnia 10 kwietnia 2014 r., sygn. akt V GC 1715/13

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego F.
w R. na rzecz powoda A. S. kwote

1.200 z} (jeden tysigc dwiescie zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 217/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 9 pazdziernika 2014r

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy z dnia 10.04.2014r, sygn. akt V GC
1715/13 zasadzil od pozwanego P.w R. na rzecz powoda A. S. kwote 29. 520,00 zl (dwadzieScia dziewiec tysiecy piec¢set

dwadziesScia zlotych 00/100) z ustawowymi odsetkami od kwoty:
-11070 zt od dnia 31 maja 2013r. do dnia zaplaty,

-11070 zt od dnia 18 czerwca 2013r. do dnia zaplaty,



-7380 z} od dnia 17 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty oraz w pkt. II kwote 1476,00 z} tytutem kosztéow sadowych i kwote
2417,00 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powyzszego podal ,ze powdd A. S. domagat sie zasadzenia od pozwanego (...) Sp. z 0. 0. w R. kwoty
29. 520,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od wskazanych w pozwie kwot i dat, oraz kosztami procesu.

Wskazal, iz realizujac umowe zawarta z pozwanym powod Swiadczyl na jego rzecz ushugi polegajace na pelieniu
czynnoéci kierownika budowy

i koordynatora dla zadania inwestycyjnego w R. przy ul. (...)

i na jej podstawie strony uzgodnily wynagrodzenie miesieczne na kwote 11 070,00 zl brutto. Pozwany jednak nie
wywiazal sie z umowy i nie zaplacil faktur za miesigce: kwiecieni i maj. Pow6d wypowiedzial w/w umowe w dniu
22.07.2013 1., w zwigzku z czym faktura za miesiac lipiec zostala stosunkowo obnizona do kwoty 7 380,00 zl brutto.

W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty, pozwany wnidst o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie na swoja
rzecz kosztow postepowania.

Pozwany przyznal, iz laczyla go z powodem umowa o §wiadczenie ustug.
Wskazal jednak, iz w kwietniu 2013 r. zrealizowano okolo 20 % robét,

a w maju, czerwcu i lipcu inwestycja zostala wstrzymana. Podal ponadto, iz poinformowal powoda o wstrzymaniu
wyplaty wynagrodzenia przez okres wstrzymania prac, na co powod wyrazil zgode, a zatem dochodzone przez powoda
roszczenie jest bezpodstawne.

W ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy podal ,ze strony niniejszego postepowania sg przedsiebiorcami. W ramach
prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej zawarly w dniu 02.01.2013 r. umowe, na podstawie ktorej powdd jako
wykonawca zobowiazal sie pelni¢ czynnoéci kierownika budowy i koordynatora dla zadania inwestycyjnego pod
nazwa ,Rozbudowa i nadbudowa budynku w R. przy ul. Kopernika (...) (...), Obr (...) oraz przebudowa podworka
na dzialce (...) obr (...)” . Ponadto ustalily szczegélowo w § 2 umowy zakres ustug bedacych jej przedmiotem, a w §
3 wynagrodzenie wykonawcy na kwote 9 000,00 zl netto miesiecznie oraz okreslily, iz nalezno$ci beda regulowane
na podstawie miesiecznych faktur cze$ciowych, w terminie 14 dni od daty ich wystawienia przelewem na konto
wykonawcy.

Nastepnie ustalil ,ze powdd, zgodnie z umowa laczaca strony, wystawial faktury VAT: za miesiac kwiecien (nr (...) na
kwote 11 070,00 zt brutto), maj (nr (...) na kwote 11 070 brutto), czerwiec, oraz lipiec (nr (...) na kwote 7 380,00).
Podat ,ze pozwany uregulowat nalezno$¢ z tytutu faktury wystawionej za miesiac czerwiec (okoliczno$é bezsporna);
za$ z uwagi na nieuregulowanie naleznosci z tytulu pozostalych faktur, pow6d w dniu 22.07.2013 r. wypowiedzial
umowe ze skutkiem natychmiastowym.

Wypowiedzenie zostalo zaakceptowane, a faktura za miesiac lipiec zostala stosunkowo obnizona do kwoty 7 380,00 zl.
Sad ten takze podal ,ze powod pelnil obowiazki kierownika budowy,
a prowadzone roboty zostaly wstrzymane z uwagi na czasowy brak srodkow,

lecz wskazal, iz pomimo tego na takiej budowie musi by¢ zapewniony kierownik budowy. Ustalil takze ,ze strony
rozmawialy na temat wysoko$ci wynagrodzenia w tym okresie do czasu wznowienia prac, ale nie dokonano wigzacych
ustalen.

W dalszej czeSci Sad Rejonowy odnidst sie do wiarygodnoSci dowodow stanowigcych podstawe powyzszych
okoliczno$ci podajac ,ze opart sie na dowodach dokumentéw prywatnych, nie kwestionowanych przez strony



postepowania i nie budzacych watpliwosci Sadu co do ich autentycznosci i prawdziwosci, a nadto korelujacych z
zeznaniami shuchanego w charakterze powoda A. S., ktérym to zeznaniom Sad dat wiare w caloSci.

Sad Rejonowy wskazal ,ze pominal, przy ustalaniu stanu faktycznego znacznej mierze dowody z zeznan Swiadkow: K.
M.iM.Z., jako ze w zaden sposdb nie przyczynily sie do wyjadnienia okolicznoSci spornych, tj wykazania czy i w jakim
zakresie pomiedzy stronami doszlo do wigzacej zmiany postanowien umowy, za§ pozwany w swych zeznaniach nie
potwierdzil, ze doszlo do ustalenia nowych warunkéw umowy.

W rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy podal ,ze poza sporem
W niniejszym postepowaniu pozostawalo, iz strony laczyla umowa

o $wiadczenie ustug z dnia 02.01.2013 r., jak réwniez tre$c oraz fakt jej wypowiedzenia przez powoda pismem w dniu
22.07.2013 .

Sporna kwestig pozostawalo, zdaniem Sadu Rejonowego, czy pomiedzy stronami doszlo do ustalen w zakresie
obnizenia wysoko$ci wynagrodzenia naleznego powodowi z tytulu Swiadczonych ustug na podstawie zawartej umowy.
Sad ten przyjal ,iz zgodnie z zasada ustanowiona w art. 6 ke, to na pozwanym, jako osobie wywodzacej skutki prawne
z powyzszego faktu, spoczywal ciezar jego udowodnienia.

W ocenie Sadu Rejonowego, pozwany nie podolal swojemu obowigzkowi procesowemu, albowiem za pomoca
zaoferowanych dowodéw nie wykazal faktu zmiany postanowien umowy w zakresie wynagrodzenia naleznego
powodowi. W szczegblnoSci, dowody z zawnioskowanych na te okoliczno$¢ zeznan Swiadkow nie wykazaly, w
ocenie Sadu Rejonowego, jakoby umowa laczaca strony zostala zmodyfikowana w zakresie wynagrodzenia naleznego
powodowi z tytulu §wiadczenia ustlug na rzecz pozwanego. Z tych tez wzgledéw twierdzenia pozwanego, jako nie
poparte zadnymi dowodami, Sad ten uznal za nieudowodnione. Podal dodatkowo , iz okoliczno$cia bezsporna byt
fakt, iz pozwany uregulowal swojg nalezno$¢ za miesiac czerwiec w ustalonej w umowie wysokosci, co uzasadnia to ,
zdaniem tego Sadu, tym bardziej zadanie wynagrodzenia za wczeéniejsze miesiac, tj. kwiecien i maj.

Reasumujac, Sad Rejonowy stwierdzil ,ze powod wykazal swoje zadanie tak co do zasady, jak i wysoko$ci, ktora wynika
zaréwno z tre$ci umowy, jak i wystawionych faktur VAT.

Na koniec , na marginesie powyzszych okoliczno$ci wskazat , iz zawarta pomiedzy stronami umowa wprowadzila
wymog formy pisemnej- pod rygorem niewaznoS$ci, dla zmiany jej postanowien; a zatem co do zasady, tylko w
takiej formie strony moglyby wiazaco zmieni¢ essentialia negotii zawartej umowy, czego strona pozwana na ktorej
spoczywal ciezar dowodu w tym zakresie, nie wykazala. Ponadto podat ,ze jakkolwiek zasada w procesie cywilnym
jest niedopuszczalno$¢ dowodu ze $wiadkoéw lub przestuchania stron w przypadku wymogu zachowania formy
pisemnej dla czynnoSci prawnej (art. 74 ke w zw. z art. 246 kpc), jednakze Sad w mys$l art. 247 in fine kpc dopuscit
zawnioskowane przez pozwanego dowody. Niemniej jednak, przeprowadzone postepowanie dowodowe, jak juz
podniesiono , w ocenie Sadu Rejonowego, nie wykazalo zasadnoSci i wiarygodno$ci twierdzen pozwanego.

Z tych tez wzgledow Sad Rejonowy na podstawie art. 750 w zw. z art. 734 § 1 ke, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote jak w pkt I wyroku; za$ o odsetkach ustawowych od zasadzonych kwot, Sad ten orzekl zgodnie z zadaniem
powoda, na podstawie art. 481 § 1 ke.

Orzeczenie o kosztach znajduje swoje uzasadnienie w tresci art. 98 kpc.
Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci pozwany zarzucajac mu blad

w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku , ktéry mial istotne znaczenie w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy polegajacy na :



- przyjeciu , iz pomiedzy stronami nie doszlo do ustalenn w zakresie obnizenia wysoko$ci wynagrodzenia naleznego
powodowi z tytutu §wiadczen ustug na podstawie zawartej umowy za okres zatrzymania realizacji inwestycji w sytuacji
gdy umowa nie byla przez powoda wykonywana;

- przyjeciu , iz wynagrodzenie dla powoda za miesiac czerwiec 2013r zostalo zaplacone przez pozwana spotke , a nie
przez podmiot trzeci;

naruszenie przepisOw prawa procesowego tj.

- art. 233 kpc ,ktére mialy wplyw na wynik postepowania poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego i dokonanie jego oceny

z naruszeniem zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego , a polegajace na uznaniu, ze pomiedzy stronami nie doszlo do
ustalen w zakresie obnizenia wynagrodzenia naleznego powodowi z tytulu §wiadczonych ustug w sytuacji zatrzymania
inwestycji;

- art. 328 par 2 kpc i art. 233 kpc polegajace na niewskazaniu podstawy prawnej
rozstrzygniecia i wybiorczej ocenie dowodow zgromadzonych w sprawie

w szczeg6lnosci poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu wyroku z jakich przyczyn dal wiare zeznaniom powoda oraz
nie wyjaénieniu dlaczego nie przeprowadzil dowodu z zeznan prezesa zarzadu pozwanej spoiki;

- art. 247 kpc w zwz .a art. 227 kpc polegajace na niedopuszczeniu wnioskowanego w sprzeciwie od nakazu zaplaty
dowodu z przestuchania

w charakterze strony pozwanej — Prezesa Zarzadu pozwanej spoiki;
naruszenie prawa materialnego tj.:

- art. 744 kc polegajace na blednym przyjeciu , iz wynagrodzenie dla przyjmujacego zlecenie nalezne jest
wynagrodzenie, mimo nie wykonania zlecenia , chociaz pow6d nie wykazal ,iz dotozyt wszelkich staran w celu
wykonania umowy i dolozyl w zakresie nalezytej staranno$ci . zas niewykonanie czynno$ci nastapito na wskutek
okolicznoSci za ktore nie ponosi odpowiedzialnoéci.

Opierajgc sie na tych zarzutach wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa i zasgdzenie kosztow
procesu za obie instancje.

Wnibst rowniez o przeprowadzenie dowodu na podstawie art. 381 kpc

z zeznan strony pozwanej w osobie Prezesa Zarzadu Pozwanej spotki z uwagi na jego niedopuszczenie przez Sad
Rejonowy.

W pisemnych motywach podal ,ze zgodnie z trescia art. 744 kc wynagrodzenie nalezy sie dopiero po wykonaniu
zlecenia , za§ w umowie laczacej strony nie przewidziano sytuacji ,ze wynagrodzenie mialoby by¢ platne z gory.

Zarzucil brak rozpoznania istoty sprawy z uwagi na brak odniesienia sie
i pominiecie dowodu z zeznan strony pozwanej w osobie Prezesa Zarzadu pozwanej spolki.

Powdd w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztow procesu podnoszac ,ze orzeczenie Sadu
I instancji jest prawidtowe.

W dalszej kolejnosci odniost sie do poszczegdlnych zarzutéw podniesionych



w apelacji.

Sad Okregowy majqc na uwadze powyzsze zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze poszczegdlne zarzuty apelacji nalezy na wstepie podniesé ,ze
dowody osobowe w postaci zeznan §wiadkow i stron nalezy oceniac

kompleksowo i w powigzaniu z reszta zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, opierajac sie w tym wzgledzie
za zasadach doswiadczenia Zyciowego, logicznego rozumowania, intensywnosci oddzialywania danego dowodu na
przekonanie sedziowskie, prawidlowej interpretacji konkretnych zeznan. Ponadto w ocenie zeznan §wiadkdéw, stron
nalezy bra¢ pod uwage zgodnos¢ logiczng ( zawarto$¢), szczero$¢ wypowiedzi , ton i styl wypowiedzi ; osobowe czynniki
zewnetrzne i na tym tle postrzeganie , zapamietywanie

i komunikowanie spostrzezen.

Analiza zeznah $wiadkow i stron przeprowadzonych przez Sad Rejonowy i ich ocena przedstawiona w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku odpowiada tym kryteriom, za$ zarzuty apelacji nie podwazyly tej oceny.

Nalezy w tym miejscu podnie$¢ , wbrew zarzutom apelacji, ze Sad Rejonowy wskazal i przekonywujaco wyjasénit
dlaczego dal wiare zeznaniom powoda , a odmoéwit tego zeznaniom pozwanego odnoszac je do calego materialu
dowodowego sprawy. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢ ,ze przestuchany w charakterze pozwanego M. C. podal ,ze
umowa laczaca strony zostala wypowiedziana przez Prezesa Zarzadu pozwanej spotki

z powodu niewlasciwego wykonywania obowigzkéw przez powoda ( k- 76).
Pozwany nie wskazal w sprzeciwie od nakazu zaplaty powyzszej okolicznosci,

za$ w aktach sprawy zalega jedynie wypowiedzenie w/w umowy przez powoda i wskazanie powyzszego juz w pozwie.
To réwniez podwaza wiarygodno$¢ zeznan strony pozwane;.

Omawiajgc ten zarzut nalezy mieé takze na uwadze ponizsze rozwazania.

Nalezy je zaczaé od tego ,ze przy ocenie zarzutu naruszenia art. 233 kpc w sposéb wskazany w apelacji wypada
podnies¢, ze zgodnie z treécig art. 233 par.1 kpc sady pierwszej instancji lub drugiej instancji, dajac lub odmawiajac
wiary zeznaniom dowodowym kieruja sie wylacznie wlasnym przekonaniem

( por. wyrok SN z dnia 14.12.2001r, V CKN 561/00).

Ponadto wypada zaznaczy¢, ze swobodna ocena sedziego wynika nie tylko z wladzy sedziowskiej, ale takze z prawa
pozytywnego, czesto postugujacego sie pojeciami niedookre$lonymi i klauzulami generalnymi. Tre$¢ orzeczenia zalezy
rowniez od rezultatow wykladni , ktdre moga by¢ rézne , w zaleznosSci od jej przedmiotu, metod oraz podmiotu ,
ktory jej dokonuje. Z istoty wykladni wynika wiec wiele mozliwych interpretacji, a sam fakt wykladni z natury rzeczy
nacechowany jest subiektywizmem.( por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 14.02.2007, II CNP 70/06).

Zastrzezona dla sadu swobodna ocena dowodéw nie opiera sie na iloéciowym poréwnaniu przedstawionych przez
Swiadkow spostrzezen

i wnioskow , lecz na odpowiadajacej zasadom logiki powigzaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym
okoliczno$ci w catoé¢ zgodna z doswiadczeniem zyciowym ( orz. SN z dnia 20.03.1980r.,III URN 175/79).



Analiza treSci motywow Sadu I instancji wskazuje jednoznacznie, ze oceny dowodéw dokonano w caloSci i w
wzajemnej korelacji konkretnych dowodéw. Zdaniem Sadu Okregowego skarzacy w zaden racjonalny sposob nie
podwazyl oceny w/w dowodéw i dokonania na ich podstawie ustalen faktycznych.

Przechodzac do zarzutu apelacji dotyczacy art. 247 kpc i art. 2277 kpe na wstepie nalezy podniesé ,ze przepis 299 kpc
okresla relacje dowodu

z przestluchania stron do caloksztaltu materialu dowodowego zebranego

w danej sprawie, traktujac wypowiedz dowodowa strony jedynie jako ewentualnie- w zaleznoSci od okolicznosci —
jako uzupelienie materialu dowodowego. Z tego przepisu wynikaja rowniez konsekwencje zaré6wno co do momentu,
w ktorym moze zapa$é decyzja sadu o przeprowadzeniu dowodu

z przeshuchania stron, jak tez co do zakresu przedmiotowego tego dowodu. Ograniczenia te sa konsekwencja
zalozenia o niklej wartoSci dowodowej wypowiedzi osoby zainteresowanej wynikiem postepowania. Ponadto Sad nie
ma obowigzku zarzadzenia przesluchania stron, jeéli na podstawie juz przeprowadzonych dowodéw wyrobi sobie
przekonanie o prawidlowo$ci lub nieprawidlowosci istotnych faktéw spornych ; choéby strona o to wnosila , pragnac
ta drogg obali¢ inne dowody (por. orz. SN z dnia 17.01.1966r,

nr 9 poz.209 oraz glosa W. Siedlecki do wyroku SN z 24.03.1969r,III CRN 419/68, OSNCP 1969, nr 12 poz. 231, Orz.
SN z dnia 17.11.1946r.,C III 719/45). Od oceny sedziego zalezy , czy uzna postepowanie dowodowe za wystarczajace
i przeprowadzenie dalszych dowodow za zbedne.

Majac na uwadze powyzsze nalezy zauwazy¢ ,ze Sad Rejonowy wezwal na rozprawe w dniu 3.04.2014r strone
pozwang bez wskazania konkretnych oséb — cho¢ pozwany je wskazal w sprzeciwie od nakazu zaplaty i tak zadal
przeprowadzenia powyzszego dowodu . Mimo takiego wezwania na rozprawe w tym dniu za strone pozwang stawil sie
jedynie M. C. (2) . Sad I instancji gdy dopuscit dowdd z przestuchania stron na tej rozprawie i przeprowadzit go poprzez
przesluchanie w charakterze pozwanego obecnego na sali rozpraw M. C., to pelnomocnik pozwanego nie oponowal
przeciw temu, ani nie wnosit o uzupelienie postepowania dowodowego. W tej sytuacji nie mozna stwierdzié ,ze Sad
Rejonowy nie dopuscil dowodu z przestuchania strony pozwanej w osobie Prezesa Zarzadu, skoro mimo wezwania
na rozprawe on sie stawil , swojej nieobecno$ci nie usprawiedliwil i brak bylo wniosku o uzupelnienie postepowania
dowodowego w tym zakresie. W tej sytuacji Sad Rejonowy nie odnidst sie do powyzszego , albowiem dowdd z zeznan
stron przeprowadzil , a obecni na sali rozpraw pelnomocnicy nie podnosili , ze Sad nie przeprowadzil dowodow
zawnioskowanych przez nich w sktadanych pismach procesowych ( por. orz. SN z dnia 9.12.1998r, I PKN 505/98).

Z tych tez wzgledoéw Sad Okregowy nie uwzglednil wniosku skarzacego o przeprowadzenie dowodu z przestluchania
pozwanego w osobie Prezesa Zarzadu na podstawie art. 381 kpc uznajac dodatkowo ,ze nie zachodza przestanki
wskazane w dyspozycji tego przepisu i nie dopatrzyl sie w tych okolicznosciach naruszenia art. 328 par 2 kpc i art.
233 kpc.

Oceniajac za$ zarzut apelacji dotyczacy naruszenia art. 233 kpc oraz art. 744 kc , albowiem s3a one zdaniem Sadu
Okregowego sa one z sobg powigzane to na wstepie nalezy podnie$¢ ,ze umowa z dnia 2.01.2013r w sposob konkretny
wskazywala ,ze jej przedmiotem bylo pelienie czynnoéci Kierownika Budowy i Koordynatora dla okre$lonego tam
zadania inwestycyjnego; strony okreélily rowniez w par 3 terminy i sposéb regulowania wynagrodzenia za wykonane
czynno$ci. Zostalo tam postanowione ,ze bedzie to wynagrodzenie miesieczne i tak bedzie platne — na podstawie
wystawianych przez powoda faktur.

W tej sytuacje wywody skarzacego ,ze naleznoSci powoda sg przedwczesne, albowiem winny by¢ wyplacone dopiero
po wykonaniu zlecenia nalezy ocenic¢ jako bezzasadne. Przemawia za tym roéwniez to ,ze powod jako kierownik budowy
pehiacy te funkcje na podstawie w/w umowy odpowiadat za prawidlowe wykonywanie swoich obowigzkéw i ponosit z
tego tytulu nie tylko odpowiedzialnoé¢ zawodowa , ale i karna; bardzo istotne jest takze to ,ze prawa i obowiazki jakie
naklada ustawodawca na uczestnikoéw prawa budowlanego w rozdziale trzecim ustawy — Prawo budowlane w sposéb



decydujacy wplywaja na ksztalt zawieranych uméw cywilnoprawnych; wprowadzone w ten sposob ograniczenia w
zakresie regulowania problematyki stosunkéw zobowiazaniowych maja charakter bezwzglednie obowiazujacy

i wiaza strony umowy cywilnoprawnej niezaleznie od tego czy zostaly zamieszczone w umowie czy tez nie. Dlatego
w ramach zawieranej umowy nie tylko nie mozna wylaczy¢ stosowania przewidzianych prawem budowlanych
szczegblowych postanowien w tym zakresie , ale takze nie mozna ich ograniczy¢ ; pominiecie w zawieranej umowie
jakichkolwiek postanowien

w tym zakresie nie znosi i nie wylacza odpowiedzialno$ci uczestnikdéw procesu budowlanego z tytutu ciazacych na nich
ustawowo okre$lonych obowiazkow.

Przez pryzmat powyzszego nalezy oceniaé tre$¢ umowy laczacej strony oraz pozostale dowody w tym i zeznania stron
w zakresie oceny podstaw zmiany zasad wyplacania wynagrodzenia powodowi; to rowniez nalezy mie¢ na uwadze przy
ustalaniu ,ze wynagrodzenie nalezne powodowi za wykonywane czynnoéci kierownika budowy byly platne - zgodnie
z wolg stron — miesiecznie.; poza tym nie moze umkngé ,ze strony laczyta umowa o ustugi , ktora jest z swej istoty
umowa nalezytej starannoSci.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo ,ze przedmiotowa inwestycja nie byta wstrzymana formalnie na
podstawie prawa budowlanego,

a wiec argumenty pozwanych o braku podstaw do zaplaty nalezno$ci dla powoda nie mozna uznaé za zasadne;
szczegoblnie ,ze ta okoliczno$é pojawila sie dopiero na etapie postepowania sagdowego; natomiast nie byla podnoszona
gdy powdd wzywal przed procesem strone pozwana o uiszczenie przedmiotowych naleznoSci.

W tych okolicznosciach brak bylo podstaw do uznania zarzutu naruszenia art. 233 kpc oraz art. 744 ke za zasadny.
Biorgc pod uwage powyzsze apelacje oddalono po mysli art. 385 kpc.
Orzeczenie o kosztach procesu znajduje uzasadnienie w art. 98 par 1 kpc

iart. 99 kpci 108 kpc.



