Sygn. akt VI Ga 93/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Anna Walus — Rzgsa

SO Beata Hass — Kloc (spr.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Kamuda
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: S. w B.

przeciwko: H. N.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Kroénie
V Wydzialu Gospodarczego z dnia 19 wrze$nia 2013 r., sygn. akt V GC 254/13

oddala apelacje

Sygn. akt VI Ga 93/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 22 maja 2014r.

Powod —S.w B. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu — H. N. wnosil o orzeczenie nakazem zaplaty w
postepowaniu upominawczym, aby pozwany zaplacil na rzecz powoda kwote 1 068,80 zlotych, za§ w przypadku
wniesienia sprzeciwu, dodatkowo zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego powod podal, ze nalozyl na firme R.w J., dzialajaca nastepnie pod nazwa (...) sp. z o.0.
w J. kare pieniezng

w kwocie 1 000,00 zlotych, z tytulu naruszenia przepiséw ustawy o transporcie drogowym, ktére zostalo stwierdzone
podczas kontroli drogowej przeprowadzonej w dniu 27 stycznia 2007r. pojazdu czlonowego marki (...) o nr. Rej. (...)
wraz z naczepg — cysterng marki K. (...)

o nr rej. (...), znajdujgcego sie w dyspozycji w/w firmy.

Po uplywie terminu do dokonania zaplaty zostal wystawiony administracyjny tytut wykonawczy z dnia 12 czerwca
2007r., na podstawie ktérego organ egzekucyjny — Naczelnik Urzedu Skarbowego w J. wszczal postepowanie
egzekucyjne.



Organ egzekucyjny umorzy! jednak prowadzone postepowanie wobec ogloszenia upadlosci spolki.

W tych okolicznoSciach powdd zglosil sedziemu komisarzowi przystugujaca mu wierzytelnosé, jednak
postanowieniem z dnia 30 czerwca 2011r. postepowanie upadloSciowe zostalo zakonczone, zas powdd nie zostal ujety
w ostatecznym planie podzialu funduszéw masy.

Zadanie pozwu skierowane zostalo zatem do pozwanego, jako czlonka zarzadu odpowiedzialnego za dziatania spoiki.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wni6st o oddalenie powodztwa
i zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu ( k- 32-33).

W pisemnych motywach powyzszego podniost w pierwszej kolejnosci zarzut przedawnienia, albowiem jego zdaniem
uplynal juz okres 3 lat od momentu gdy powdd dowiedzial sie o bezskutecznosci egzekucji.

Ponadto zarzucil, ze od dnia 25 wrzesnia 2006r. przebywal na zwolnieniu chorobowym i nie wrocil juz do pracy w
spolce, przechodzac w listopadzie 2007r. na rente chorobowa. W trakcie zwolnienia lekarskiego zostal odwolany

z funkcji prezesa zarzadu a o powolaniu nowego zarzadu poinformowano go pismem z dnia 29 maja 2007r. i jego
zdaniem gdy powstalo zobowiazanie sp6tki nie byl on juz czlonkiem zarzadu (...) sp. z 0.0. w J.; a nadto nie mial on
wplywu na dzialalno$¢ spo6lki i nie sprawowal juz faktycznej reprezentacji spolki.

Powdd w piSmie procesowym z dnia 28 sierpnia 2013r. podtrzymal swoje stanowisko zawarte w pozwie, uznajac ze
zarzuty pozwanego nie zaslugujg na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci odniost sie do zarzutu przedawnienia roszczenia ,ze nie moze zosta¢ uznany, albowiem
postepowanie egzekucyjne nie zostalo umorzone z powodu jego bezskutecznoéci ,ale z mocy prawa.

Nie znajduje takze ,zdaniem powoda, potwierdzenia zarzut pozwanego, ze pozwany nie byl juz czlonkiem zarzadu.
Swiadcza o tym dokumenty zgromadzone w sprawie, w szczegélnosci za$ odpis z (...) sp. z 0.0. w J..

Ponadto podal,ze czlonkowi zarzadu winien by¢ znany stan finanséw spotki, za§ pozwany nie przekazal dokumentacji
finansowo — ksiegowej spo6lki, mimo skierowanego do niego wezwania nowego zarzadu (pismo powoda z dnia
28.08.2013r. — k-41 — 42).

Sad Rejonowy w Kro$nie wyrokiem z dnia 19.09. 2013r. sygn. akt V GC 254/13 ( k- 48) zasadzil w pkt. I od pozwanego
H. N. na rzecz powoda S.w B. kwote 1 068,80 z} (tysiac sze$¢dziesiat osiem zlotych osiemdziesiat groszy) oraz w pkt.
IT kwote 180,00 zl (sto osiemdziesiat zlotych), tytulem kosztow procesu.

W uzasadnieniu powyzszego Sad Rejonowy ustaleniach faktycznych podal ,ze powod -(...)w B. decyzja z dnia 17
kwietnia 2007r. nalozyt na R. w J. kare pieniezng w kwocie 1 000,00 zlotych z tytulu wykonywania przewozu
drogowego z nieprawidlowo wypelniona karta oplaty za przejazd p o drogach krajowych.

Decyzja ta zostala doreczona zainteresowanemu w dniu 7 maja 2007r. (decyzja z dnia 17.04.2007r. — k.4 — 7). R.w J.
zmienila nazwe na (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cig w J.

izmiana nazwy znalazla odzwierciedlenie w Krajowym Rejestrze Sadowym, gdzie wpis w tym zakresie zostal dokonany
w dniu 27 stycznia 2006r. (odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow wg stanu na dzien 25.10.2012r. — k.16).

Po bezskutecznym uplywie terminu do zaplaty nalozonej kary, powodd podjal czynnoSci zmierzajace do
wyegzekwowania od sp6iki nalozonej kary;

w dniu 12.06.2007r zostal wystawiony przez Naczelnika Urzedu Skarbowego

w J. administracyjny tytul wykonawczy, a wobec spo6lki zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne.

Postanowieniem z dnia 7 marca 2008r. Sad Rejonowy w Krosnie Wydziat V Gospodarczy oglosit upadlosé (...)
(...)w J., obejmujaca likwidacje majatku (k.9).



Naczelnik Urzedu Skarbowego w J. pismem z dnia 19 marca 2008r. poinformowatl powoda, ze postepowanie
egzekucyjne zostalo umorzone na podstawie art. 146 pkt 1 prawa upadloSciowego i naprawczego (k.8).

Jednocze$nie w/w organ wydal w dniu 1 kwietnia 2008r. postanowienie
o obcigzeniu powoda jako wierzyciela kosztami postepowania egzekucyjnego, w kwocie 60,00 zlotych (k.11).

Wobec powyzszego powdd zglosil swoja wierzytelno$¢ w wysokoSci 1 060,00 zlotych, obejmujgcg naleznoéé gtowna —
1 000,00 zlotych i koszty egzekucyjne — 60,00 zlotych do sedziego komisarza (pismo z dnia 11.04.2008r. — k.12-13).

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2011r. Sad stwierdzil zakoniczenie postepowania upadlo$ciowego R.
(..Jw J. i postanowienie to uprawomocnilo sie, za§ powdd nie zostal zaspokojony w trakcie prowadzenia tego
postepowania (postanowienie z dnia 30.06.2011r. — k.15).

Powdd pismem z dnia 12 lutego 2013r. wezwal zatem pozwanego jako bylego czlonka zarzadu do zaplaty kwoty
dochodzonej pozwem (wezwanie
z dnia 12.02.2013r. — k.19-20).

Pozwany — H. N. pehil w okresie od dnia 1 sierpnia 1998r. do 6 czerwca 2007r. funkcje prezesa zarzadu najpierw R.
w J. a po zmianie nazwy (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w J. (odpis pelny z rejestru przedsiebiorcoéw
wg stanu na dzien 25.10.2012r. — k.16 - 17).

Pozwany otrzymal pismo z dnia 29 maja 2007r. podpisane przez czlonkéw zarzadu W. O. i R. P. o wyga$nieciu jego
mandatu prezesa zarzadu i przekazania dokumentacji finansowo — ksiegowej firmy (k.34).

Opierajac sie tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy
w rozwazaniach prawnych podniést przede wszystkim ,ze roszczenie powoda jest uzasadnione i zasluguje na
uwzglednienie.

Nastepnie podat ,ze powdd dochodzac wskazanego w pozwie roszczenia winien w pierwszej kolejnoéci wykazaé, ze
egzekucja z dochodzonego

W niniejszym postepowaniu roszczenia przeciwko (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w J. okazala sie
bezskuteczna.

Oceniajac powyzsze wskazal ,ze przepis art. 299 ksh dotyczy odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu w stosunku do oséb
trzecich; odpowiedzialno$é osobista cztonkéw zarzadu za zobowigzania spotki

z ograniczona odpowiedzialno$cia zachodzi w sytuacji, gdy egzekucja przeprowadzona przez wierzycieli przeciwko
spoOlce okaze sie bezskuteczna. Przeslanka powstania odpowiedzialnoéci czlonkoéw zarzadu jest bezskuteczna
egzekucja do calego majatku spolki i na wierzycielu cigzy dowdd tej bezskuteczno$ci. Podstawg odpowiedzialno$ci
czlonkéw zarzadu jest przepis art. 299 KSH (odpowiedzialno$é ex lege). Odpowiedzialno$¢ ta ma charakter
subsydiarny, gdyz wchodzi w rachube wtedy, gdy egzekucja przeciwko spdlce okaze sie bezskuteczna.

W dalszej czeéci Sad Rejonowy wskazat ,ze z dokumentéw przedstawionych przez powoda, wynika ,iz egzekucja
przeciwko (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w J. okazala sie bezskuteczna, albowiem pomimo
wszczecia egzekucji przeciwko tej spoélce, Naczelnik Urzedu Skarbowego w J. umorzyt postepowanie egzekucyjne
w calo$ci nie z powodu jednak niemoznoéci wyegzekwowania dochodzonej przez powoda naleznosci, ale z powodu
ogloszenia upadloéci (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w J. (pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego
w J. 2 19.03.2008r. - k.8). Egzekucja zatem indywidualna przeciwko spoéltce nie okazala sie mozliwa, ale zdaniem
Sadu Rejonowego powstala mozliwosé prowadzenia egzekucji uniwersalnej przeciwko spélce wobec ogloszenia jej
upadlosci.

Odnoszac sie do powyzszego Sad I instancji w tym miejscu dokonal rozwazan co do podniesionego przez pozwanego
zarzutu przedawnienia roszczenia powoda i podnibsl ,ze istotne w tym wzgledzie jest ustalenie terminu, od ktorego



winno by¢ liczone przedawnienie. Zdaniem Sadu Rejonowego nie mozna tego terminu liczy¢ od daty umorzenia
postepowania egzekucyjnego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w J., albowiem nie nastgpilo ono

z powodu bezskutecznosci egzekucji, lecz z mocy prawa, w zwigzku

z ogloszeniem upadtoéci, co stusznie zauwaza powod w pidmie z dnia

28 sierpnia 2013r. (k.41 — 42).

Poniewaz trwala egzekucja uniwersalna wobec wielu wierzycieli na podstawie ogloszenia upadloéci spétki, zatem o
bezskutecznosci egzekucji mozna moéwic najwezesniej od momentu wydania przez sad upadlo$ciowy postanowienia w
przedmiocie stwierdzenia zakonczenia postepowania upadloéciowego (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia
w J., co mialo miejsce w dniu 30 czerwca 2011r. (k.15). W zwiazku z tym od tego czasu nalezy liczy¢ wskazany przez
pozwanego

3 letni termin przedawnienia, ktéry jednak do momentu wniesienia przez powoda pozwu - 5 kwietnia 2013r. jeszcze
nie uplynal, a co za tym idzie wystapienie przez powoda roszczeniem przeciwko czlonkowi zarzadu (...) spbtka z
ograniczong odpowiedzialno$cig w J. — H. N. bylo mozliwe.

Nastepnie Sad Rejonowy podal ,ze pozwany w niniejszej sprawie pelil funkcje prezesa zarzadu w okresie od
dnia 1 stycznia 1998r. do dnia 6 czerwca 2007r. najpierwR.w J., a po zmianie nazwy (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w J., opierajac w tym zakresie na dowodach w postaci: zeznan pozwanego — k. 45, odpisu pelnego
z rejestru przedsiebiorcow wg stanu na dzien 25.10.2012r. — k.16 — 17.

W ocenie Sadu I instancji data 6 czerwca 2007r. jest datg wydania postanowienia przez Sad Rejonowy w Rzeszowie
XII Wydzial Gospodarczy,

w przedmiocie wykre§lenia pozwanego z pelnionej przez niego funkcji prezesa zarzadu. Wykreélenie to bylo
konsekwencja prawdopodobnie zdaniem Sadu Rejonowego podjecia uchwaly zgromadzenia wspolnikow spotki o
odwolaniu pozwanego z funkcji prezesa zarzadu (...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia w J. , co mialo miejsce
pod koniec miesigca maja 2007r. (pismo z dnia 29.05.2007r. — k.34).

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego zawartego w odpowiedzi na pozew, ze w okresie od dnia 25 wrze$nia 2006r az
do jego odwolania przebywal na zwolnieniu chorobowym i do pracy juz nie wrécil, przechodzac w listopadzie 2007r.
na rente chorobowa i w tym czasie nie przebywal w ogole w firmie, jak réwniez nie podejmowal zadnych decyzji
zwigzanych z firma i nie podpisywal zadnych dokumentéw (zeznania pozwanego — k.45) Sad Rejonowy wyraZnie
zaznaczyl, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu z art. 299 ksh oparta jest na zasadzie domniemania winy i to na
cztonku zarzadu spoczywa obowigzek uwolnienia sie od tej odpowiedzialno$ci. Winien on zatem przedstawié¢ wszelkie
dowody wskazujace na brak takiej odpowiedzialno$ci. Tymczasem, w ocenie Sadu Rejonowego pozwany powolujac
sie na okoliczno$¢ przebywania od dnia 25 wrze$nia 2006r. ,az do jego odwolania na zwolnieniu lekarskim takiej
okoliczno$ci nie udowodnil zadnymi §rodkami dowodowymi, czy to w postaci zwolnien lekarskich, czy tez chociazby
w postaci zeznan Swiadkow. Co wiecej pozwany tej okoliczno$ci nawet nie uprawdopodobnit.

Sad Rejonowy wskazal ,ze jest poza sporem jest, ze decyzja
o nalozeniu na spolke kary pienieznej dotarta do spotki w dniu 7 maja 2007r. (k.7), a zatem w okresie kiedy pozwany
pelnil jeszcze funkcje prezesa zarzadu.

Sad Rejonowy przyjal takze za uzasadnione rozwazania powoda zawarte w pi§mie z 28 sierpnia 2013r. w przedmiocie
wlasciwego terminu do zgloszenia przez spétke wniosku o ogloszenie upadtoéci (k.41-42).

Reasumujge, zdaniem Sadu I instancji pozwany nie uwolnil sie od odpowiedzialnoéci w niniejszym postepowaniu,
albowiem nie wykazal powstalych po jego stronie przestanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 ksh, wobec czego na
podstawie art. 299 § 1 ksh w zwiazku z art. 470 kc nalezalo zasadzi¢ od niego na rzecz powoda laczna kwote 1
068,80 zlotych, na ktéra skladaja sie: kwota 1 000,00 zlotych jako kwota nalozonej kary pienieznej, kwota 60,00
zlotych, tytulem kosztéw powstatych w toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego i kwota 8,80 zlotych, tytulem



kosztéw upomnienia skierowanego do sp6lki, w okresie kiedy pelil funkcje czlonka zarzadu (...) spétka z ograniczona
odpowiedzialno$cia w J..

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 kodeksu postepowania cywilnego jak w punkcie II
wyroku; za$ wobec faktu, ze powod z mocy prawa jest zwolniony od ponoszenia kosztow oplaty sadowej, orzekl jak
w punkcie III wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa.

Zarzucil powyzszemu wyrokowi razace naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 299
ksh i niewlaSciwe zastosowanie; obraze przepisow postepowania poprzez naruszenie art. 333 par 1 kpc polegajace
na braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego , a takze art. 230 kpc poprzez
uznanie ,ze pozwany nie wykazal ,ze od dnia 25.09.2006r przebywal na zwolnieniu lekarskim , w sytuacji gdy pozwany
ten fakt wykazat zaswiadczeniem z dnia 2.03.2007r przedlozonym do odpowiedzi na pozew oraz swoimi zeznaniami,
a powod tych dowodow nie kwestionowal.

W pisemnych motywach powyzszego skupil sie na chronologicznym przedstawieniu zwolnien lekarskich i podstaw nie
sprawowania funkcji cztonka zarzadu w okresie od 20.10.2006r do dnia 19.11.2007r, podnoszac ,ze do tego momentu
spo6tka funkcjonowata prawidlowo i nie bylo podstaw do ogloszenia upadlosci. Do apelacji przedstawil dowody w
postaci za§wiadczenia z daty 19.09.2013r,16.10.2007r ( k- 34-35).

Sad Okregowy majqc na uwadze powyzsze zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Na poczatku nalezy podnie$c ,ze jezeli sad odwolawczy oddala apelacje

i orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, nie musi powtarzaé
dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne ( por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z
dnia 13.12.193571, C III 680/34, z dnia 10.11.1998r, III CKN 792/98).

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy oprocz ponizej wskazanych.

Oceniajac za$ konkretne zarzuty apelacji nalezy podnie$¢ ,ze rzeczywiScie pozwany w dolaczonym do odpowiedzi na
pozew za$wiadczeniem ( k- 35) wskazat ,ze juz od dnia 25.09.2006r przebywal na zwolnieniu chorobowym i taki stan
trwat do 01.10.2007r , albowiem z jego tresci wynika ,ze okres ten byl okresem bez skladkowym (k- 35).

W zwigzku z tym bledne byly ustalenia Sadu Rejonowego ,ze pozwany powyzszej okoliczno$ci nie udowodnil w
toku postepowania przed Sadem Rejonowym, a wiec zarzut apelacji dotyczacy naruszenia art. 333 par 1 kpc i 230
kpc nalezalo uznaé za zasadny. Mimo tego nalezalo przyja¢ za Sagdem Rejonowym ,ze pozwany nie zwolnit sie od
odpowiedzialno$ci przewidzianej

w art. 299 ksh.

Rozwazania w tym zakresie nalezy zacza¢ od tego ,ze odpowiedzialnoéé czlonkéw zarzadu jako oséb trzecich
ma charakter akcesoryjny i subsydiarny oraz dotyczy jedynie przypadku niewykonania przez zobowiazanego albo
nienalezytego wykonania zobowiazania , takze publicznoprawnego. Chodzi tu

o rzeczywiste ( czynne , faktyczne ) ich wykonanie, a nie tylko piastowanie

(bierne) funkcji, z ktora te obowigzki sa zwiazane ( por. wyrok SN z dnia 9.10.2006r, I UK 47/06).

Jednak powyzsza okoliczno$¢ winna by¢ oceniana przez pryzmat tresci art. 299 ksh, a mianowicie czy w wlasciwym
czasie zgloszono wniosek

o ogloszenia upadloéci lub wszczeto postepowanie ukladowe albowiem odpowiedzialno$é przewidziang w art. 299
ksh ponosza osoby , ktére byly czlonkami zarzadu w czasie wlasciwym dla ogloszenia upadlosci lub wszczecia
postepowania ukladowego ( por. wyrok SN z dnia 28.09.1999r, II CKN 608/98).



W tej sytuacji to pozwany winien udowodni¢ jedna z okolicznoéci mogacych go uwolnic od tej odpowiedzialnoSci ,
wymienionych w art. 299 ksh. Przepis 299 ksh na pierwszym miejscu wymienia przeprowadzenie dowodu na to, ze
zgloszenie upadloéci lub wszczecie postepowania ukladowego nastapito

w wladciwym czasie. W okresie gdy pozwany faktycznie sprawowal funkcje Prezesa Zarzadu w/w spoélki , a wiec
przed jego pobytem na zwolnieniu lekarskim, w ogoéle nie doszlo ani do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci , ani
wszczecia postepowania ukladowego. W zwigzku z tym pozwany mogl jedynie wskazywac ,ze podczas pelnienia przez
niego funkcji cztonka zarzadu

nie zaistnialy jeszcze podstawy do wystgpienia z wnioskiem o ogloszenie upadlo$ci lub wszczecia postepowania
ukladowego. Wykazanie tego oznaczaloby stwierdzenie braku zwigzku przyczynowego pomiedzy sprawowaniem
przez pozwanego funkcji czlonkow zarzadu a szkoda doznang przez strone powodowa. Pozwany powyzszego nie
udowodnit. Jedyny dowdd jaki pozwany w tym zakresie zaoferowal Sagdowi Rejonowemu to jego zeznania. Zdaniem
Sadu Okregowego dowod ten na tle pozostalego materialu dowodowego zebranego w sprawie nie mogl by¢ uznany za
jednoznaczny i nie budzacy watpliwoéci.

Jak wynika z niekwestionowanego przez pozwanego dowodu w postaci postanowienia Sagdu Rejonowego w Kro$nie z
dnia7.03.2008r 0 ogloszeniu upadlosci (...) sp. z0.0. wJ. wraz z uzasadnieniem, sygn. akt V GU 9/07 (k- 9-10) oraz akt
sprawy V GU 9/07 — a w szczegolno$ci wniosku o ogloszenie upadlosci ( akta zwigzkowe k-46) ze juz od lutego 2007r
w /w spdlce nie byla prowadzona ksiegowo$¢ , nie byly skladane PIT-y do Urzedu Skarbowego co spowodowalo ,ze
na dzien skladania wniosku o ogloszenie upadlo$ci nie mozna bylo sporzadzié bilansu, za§ dokumenty finansowo —
ksiegowe w/w spolki zostaly znalezione w workach

w Smieciach. Poza tym na wskutek niekorzystnych dzialan m. in. pozwanego polegajacych na prowadzeniu
konkurencyjnej dzialalnosSci doszlo do powstania sytuacji upadloSciowej w/w spolce.

W zwigzku z powyzszym nalezy ponownie wskazac ,ze nie mozna twierdzi¢ o braku odpowiedzialno$ci cztonkow
zarzadu gdy zobowiazanie istnialo lub stalo sie wymagalne w/w okresie , lecz nie powstaloby gdyby cztonkowie zarzadu
wystapili z wnioskiem o ogloszenie upadlosci

w wlaSciwym czasie ( por. wyrok SN z dnia 17.01.2007r, II CSK 322/06).

Przedstawione okolicznoéci powoduja , iz sam fakt przebywania na zwolnieniu lekarskim pozwanego w okresie od
25.09.2006r do 12.04.2007T,
a po6zniej na urlopie i zn6w na zwolnieniu lekarskim nieprzerwanie do 18.11.2007r nie zwolnil go od odpowiedzialno$ci
przewidzianej w art. 299 ksh.

Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji pozwanego i oddalil ja jako
bezzasadna po mysli art. 385 kpc.



