Sygn. akt: V Ca 918/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie V Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Adam Simoni

Protokolant: asyst. sedz. Ewelina Wajda

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2018 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Uniwersytetu Medycznego w W.
przeciwko J. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt:
XIC857/16

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego J. K. na rzecz powoda (...)Uniwersytetu Medycznego w W. kwote 450,00 z} (slownie:
czterysta pietdziesiat zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSO Adam Simoni

Sygn. akt: V Ca 918/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 20 kwietnia 2018 r.

(na podstawie art. 505" § 2 k.p.c.)

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt: XI C 857/16, Sad Rejonowy w Rzeszowie w pkt I zasadzit od
pozwanego J. K. na rzecz powoda (...)Uniwersytetu Medycznego w W. kwote 4.770,00 zt (slownie: cztery tysiace
siedemset siedemdziesiat zlotych) z ustawowymi odsetkami od kwot: - 2.650,00 zl od dnia 31 stycznia 2013 r. do
dnia zaplaty,- 2.120,00 7zl od dnia 31 maja 2013 r. do dnia zaplaty, w pkt IT wyrokowi w pkt I co do kwoty 500,00
z} (stlownie: piecset zlotych) nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci oraz w pkt 111 zasadzil od pozwanego J. K.
na rzecz powoda (...)Uniwersytetu Medycznego w W. kwote 717 zt (stownie: siedemset siedemnascie zlotych) tytulem
kosztoéw postepowania.

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o ustalenia faktyczne i dokonane w oparciu o te ustalenia rozwazania prawne
wskazane w uzasadnieniu zalegajacym na k. 266-276 akt sprawy.



Apelacje od w/w wyroku wnidst pozwany, zaskarzajac go w pkt I w czeSci co do kwot 4.270 zl, ponad przyznane przez
powoda 500 zl, oraz rozstrzygniecie o kosztach okreslone w pkt III orzeczenia w caloéci. Skarzacy zarzucit:

1. Razace naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to:

« art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym w zw. art. 1 ust. 104 i 105 ustawy z dnia
11lipca 2014 roku o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji
przyjecie, ze powod miatl prawo zada¢ od pozwanego oplaty za studia w wysokoS$ci ponad uznana przez pozwanego
kwote na podstawie laczacej strony umowy, mimo braku okreslenia w w/w umowie sprecyzowanych warunkéw
odplatnosci za studia,

2. Razace naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogly mie¢ wplyw na jego tresé, a to:

« art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i w rezultacie dowolne przyjecie, ze z
zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz pow6d mial prawo zada¢ od pozwanego oplaty za studia,
mimo iz w zaden sposoéb nie przedstawil stosownych dowodéw ani faktow, ktore wskazywalyby na zasadno$é
dochodzonej przez niego kwoty za okres do momentu skreslenia pozwanego z listy doktorantow,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
blednym przyjeciu, iz roszczenie powoda w stosunku do pozwanego jest zasadne, podczas gdy powdd nie wykazal w
zaden sposob zasadnoéci roszczenia co do jego wysokoSci.

W zwiazku z powyzszym, skarzacy wnidsl o zmiane orzeczenia sadu pierwszej instancji poprzez modyfikacje
pkt 1 wyroku oraz oddalenie powodztwa ponad przyznane przez powoda 500 zl oraz zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm prawem przepisanych, w tym taryfowych kosztéow zastepstwa
adwokackiego ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powod wnioést o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
zastepstwa procesowego za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Sad Okregowy — stosownie do art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie wyroku ograniczyl do wyjaénienia podstawy prawnej
orzeczenia z przytoczeniem przepisow prawa.

W ocenie Sagdu Okregowego podniesione w zlozonym przez pozwanego Srodku zaskarzenia zarzuty nalezy uznaé
za chybione, albowiem probujgc podwazyé trafno$é dokonanej przez Sad I instancji gruntownej oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego, jak i poprawno$¢ poczynionych na jej podstawie ustalen faktycznych i celnosé
dokonanych rozwazan, skarzacy w istocie nie zdolal wykaza¢ konkretnych uchybien Sadu I instancji. Bezspornym
pozostawalo, ze pozwany w dniu 19 listopada 2012 r. zawart z (...) Uniwersytetem Medycznym umowe, ktora
stosownie do art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym okreslala warunki
odplatnosci za studia oraz inne zobowigzania stron tej umowy z tytutu studiéow, w ktorych udzial zglosil pozwany. Nie
budzilo watpliwosci Sadu Odwolawczego, iz pozwany zawarl nie umowe o nauke ale umowe o warunkach odptatnosci
za studia i inne ustugi edukacyjne. Umowa okre$lona w przepisie art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 277 lipca 2005 r. - Prawo o
szkolnictwie wyzszym nie jest umowa o $wiadczenie ustug. Umowa ta ma okresélaé¢ warunki odplatnosci za studia i inne
ushugi edukacyjne, nie za§ warunki §wiadczenia takich ustug. To, ze bez watpienia umowa taka ma charakter cywilno-
prawny nie oznacza, ze mozna jg zakwalifikowac jako kontrakt dotyczacy $wiadczenia ustug, skoro istote umowy stron
okresla norma art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym. W $wietle powyzszego
stusznie wskazal Sad Rejonowy, ze pozwany w chwili zawierania umowy mial §wiadomos$é w jakiej formie i w jakim
systemie decyduje sie studiowac a wole podjecia takiej formy ksztalcenia potwierdzil zawierajac umowe, za$ powod



zapewnil pozwanemu zajecia z wykladowcami a takze czas zaliczenia. Dlatego tez powodowi co do zasady przystuguje
zaplata niezaleznie od tego, czy pozwany skorzystal z danych mu mozliwosSci edukacyjnych oraz czy zaliczyl wszystkie
przedmioty.

Whbrew zarzutom apelujacego, Sad pierwszej instancji zgodnie z przepisem art. 233 k.p.c. przeprowadzil postepowanie
dowodowe wszechstronnie i z poszanowaniem reguly swobodnej oceny dowodoéw, z powolaniem rowniez na zasady
logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, rozwazyl caly material dowodowy i wyciagnal prawidlowe
wnioski. Podnie$¢ nalezy, ze aby zasadny byl zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 233 k.p.c.
nie wystarczy wylacznie przedstawienie odmiennej interpretacji strony co do dowodéw zebranych w sprawie, a
koniecznym jest jednoczesne wykazanie — czego nie uczynil apelujacy - iz ocena przyjeta przez Sad Rejonowy
za podstawe rozstrzygniecia, przekracza granice swobodnej oceny dowoddéw, ktéra wyznaczaja czynniki logiczny
i ustawowy, zasady do$wiadczenia zyciowego, aktualny stan wiedzy, stan $wiadomos$ci prawnej i dominujacych
pogladéw na sadowe stosowanie prawa. Jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
i zgodne z dos$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie
osta¢, chotby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Brak
logiki we wnioskowaniu na podstawie zebranych dowodéw lub wykroczenie we wnioskowaniu poza te granice
albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, daje podstawe do przyjecia, ze przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrzeénia 2002 r. sygn. akt IT CKN
817/00). W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy pozwany, w ramach zarzutow apelacji, przeciwstawia ustaleniom
poczynionym przez Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy, z uwzglednieniem zasad orzekania, wlasne twierdzenia, ktore
stanowig jedynie polemike ze stusznie i wlaSciwie przeprowadzona ocena dowoddw w sprawie, dokonanych w oparciu
o nie ustalen i przyjeta ich prawng ocena.

Wskazaé¢ réwniez nalezy, ze z uwagi na wynik postepowania prawidlowe bylo takze rozstrzygniecie o kosztach
postepowania, zawarte w pkt II zaskarzonego wyroku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy w pkt I oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadng stosownie do dyspozycji
art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego, Sad Okregowy orzekl w pkt IT wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z § 10
ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U.2016.1667).

SSO Adam Simoni



