Sygn. akt V Ca 610/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie V Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SSO Adam Simoni (spr.)
Sedzia: SSO Barbara Chledowska
Sedzia: SSR del. do SO Witold Benicki
Protokolant: Tomasz Kluz

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2016 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa  (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko R. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda
od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 7 maja 2015 r., sygn. akt XI C 98/15

oddala apelacje.

SSO Barbara Chledowska SSO Adam Simoni SSR del. do SO Witold Benicki
Sygn. akt V Ca 610/15

wyroku z dnia 12 stycznia 2016 r

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 7 maja 2015 r. oddalil powddztwo o zaptate powoda (...) Wierzytelno$ci
Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.
skierowane przeciwko pozwanemu R. K..

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o ustalenia faktyczne i dokonane w oparciu o te ustalenia rozwazania prawne
wskazane w uzasadnieniu zalegajacym na k. 85-86 akt sprawy.



Od powyzszego wyroku powod wnidst apelacje zarzucajac:
- naruszenie przepiséw prawa materialnego tj art. 6 ke,
- bledne ustalenie przez Sad Rejonowy stanu faktycznego niniejszej sprawy,

- naruszenie przepis6w prawa procesowego tj. art. 230 kpc w zw z art. 229 kpc, art. 309 kpc wzwz art. 129 kpe, art. 232
zd 1 kpc oraz art. 233 § 1 kpc, zawierajac szczegdlowe wywody w przedmiocie podnoszonych zarzutéw w uzasadnieniu
apelacji zalegajacej na k. 88-92 akt sprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na swoja
rzecz kwoty 29.714,78 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty
i zasadzenie od pozwanej zwrotu kosztow procesu, zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego lub ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I Instancji wraz z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia co do kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Okregowy w calosci podziela ustalenia Sadu Rejonowego odnosnie stanu faktycznego i wyciagniete z tak
ustalonego stanu faktycznego wnioski prawne.

W tych okoliczno$ciach, zgodnie z utrwalonym w tym zakresie orzecznictwem Sad Okregowy zauwaza, iz nie jest
obowigzany powtarza¢ prawidlowo dokonanych przez Sad I instancji ustalen i prawnej ich oceny.

Whbrew twierdzeniom apelujacego Sad I Instancji wydajac zaskarzone orzeczenie nie naruszyt ani przepisow prawa
procesowego ani przepisow prawa materialnego w sposob wykazywany w ztozonym $rodku zaskarzenia.

Podnies¢ nalezy, ze analiza przeprowadzonych w sprawie dowodéw wskazuje, iz zarzut naruszenia przez Sad I
instancji przepisu art. 233 k.p.c. jest calkowicie niezasadny i bezpodstawny. Sad Rejonowy opart sie bowiem na
prawidlowo przeprowadzonych dowodach, z zachowaniem wymagan dotyczacych zrédel dowodzenia oraz zasady
bezposrednioéci i dokonal ich oceny bez naruszenia zasad logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego.
Kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodéw nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych,
korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego
oceny materialu dowodowego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2002 r. sygn. akt IT CKN 572/99).
Jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym,
to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéow i musi sie ostaé, chocby w réwnym stopniu, na podstawie
tego materialu dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Brak logiki we wnioskowaniu na podstawie zebranych dowodow
lub wykroczenie we wnioskowaniu poza te granice albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, daje podstawe
do przyjecia, ze przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002 r. sygn. akt IT CKN 817/00). Ponadto, dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego,
ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczeg6lnoéci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyt Sad
przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestluszne im je przyznajac
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 12 kwietnia 2001 r. IT CKN 588/99). W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy powdd, w ramach zarzutow
apelacji, przeciwstawia ustaleniom poczynionym przez Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy, z uwzglednieniem
zasad orzekania, wlasne twierdzenia, ktore stanowig jedynie polemike ze stlusznie i wlaéciwie przeprowadzona oceng
dowoddéw w sprawie, dokonanych w oparciu o nie ustalen i przyjeta ich prawna ocena. Nie mozna zatem uznac za



trafny zarzut dotyczacy naruszenia art. 233 § 1 kpc. W konsekwencji stwierdzié¢ nalezy, iz roszczenie objete pozwem w
tej konkretnej sprawie nie zostalo udowodnione, zgodnie z ciezarem dowodzenia wynikajacym z art. 6 kc.

Wskazaé nalezy, ze przepis art. 6 ke stanowi, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego
wywodzi skutki prawne.

Wprawdzie wyrazonej w powyzszym przepisie reguly rozkladu ciezaru dowodu i jego odpowiednika procesowego (art.
232 kpc) nie mozna rozumie¢ w ten sposob, ze zawsze, bez wzgledu na okolicznoSci sprawy, obowiazek dowodzenia
wszelkich faktéw o zasadniczym dla rozstrzygniecia sporu znaczeniu bedzie spoczywal na powodzie, bowiem i
pozwanego obarcza ciezar udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jego zdaniem oddalenie pow6dztwa, jednakze
dotyczy to sytuacji, gdy strona powodowa wykaze wystapienie faktow przemawiajacych za sluszno$cig dochodzonego
roszczenia (por wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12.05.2011 r I PK 228/10, Lex nr 896458, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 26 stycznia 2012 r, I ACa 1489/11, Lex nr 1236067). Taka sytuacja nie zachodzi w przedmiotowej
sprawie, albowiem — co prawidlowo stwierdza Sad I Instancji - powdd nie zaoferowal takiego materialu dowodowego,
ktéry pozwolilby ustali¢ istnienie stosunku prawnego bedacego zrodlem jego roszczenia. Za bezzasadny zatem nalezalo
roéwniez uznac zarzut apelacji w przedmiocie naruszenia art. 232 kpc.

Niewatpliwie to na powodzie w niniejszej sprawie spoczywal obowigzek wykazania zasadno$ci dochodzonego
roszczenia. Powod na potwierdzenie swych twierdzen zawartych w pozwie zalaczyl kserokopie dokumentéw w postaci
wezwania do zaplaty z dnia 25.11.2014 r, umowy o kredyt, za§wiadczen (...) z dnia 2 czerwca 2010 r, umowy o kredyt
bezpieczny, umowy karty kredytowej, wypowiedzenia umowy karty kredytowej, bankowego tytulu egzekucyjnego,
wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu ktére nie zostaly potwierdzone
za zgodno$¢ z oryginalem. Takie dokumenty wbrew zarzutom apelacji nie mogga zgodnie z art. 129 § 2 kpc by¢
przedmiotem dowodu, co oznacza, ze nie mogly stanowi¢ podstawy ustalenia stanu faktycznego sprawy. Dopiero
bowiem kserokopia dokumentu po$wiadczona za zgodno$¢ ma moc dowodowa( por.wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 19 czerwca 2013r., I ACa 166/13, LEX nr 1342291). W tym miejscu podnie$é nalezy, ze przepis art.
129 k.p.c. reguluje sytuacje, gdy strona powolala sie na dowod z dokumentu, i to zaréwno wtedy, gdy dolaczyla jego
odpis do pisma procesowego, jak i wtedy gdy nie zlozyta go w sadzie. Przepis ten daje bowiem stronie prawo do
zaznajomienia sie z oryginalem kazdego dokumentu, na jaki powoluje sie strona przeciwna. Ustawodawca, postugujac
sie pojeciem dokumentu, rozumial przez to oryginal dokumentu. Tam, gdzie oryginal moze by¢ zastapiony przez
odpis (np. odbitke ksero), ustawodawca wyraznie to zaznaczyt (wyrok SN z dnia 6 listopada 2002 r., I CKN 1280/00,
LEX nr 783558). Z oryginalem dokumentu zréwnany zostatl jego odpis poSwiadczony za zgodno$é z oryginalem /
Komentarz do art. 129 kpc Joanna Bodio, Lex/. W dalszej kolejnoéci podnie$¢ nalezy, ze przepis art 230 kpe dotyczy
faktow twierdzonych przez jedna strone, wyraZnie w toku postepowania niezaprzeczonych przez strone przeciwna. W
okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy nie sposob stwierdzié, aby pozwany jednoznacznie uznal w sposoéb pisemny
lub ustny istnienie i wymagalno$¢ dochodzonych przez powoda roszczen.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje powoda jako bezzasadng stosownie do dyspozycji art. 385
k.p.c.
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