Sygn. akt V Ca 80/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie V Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SSO Adam Simoni (spr.)
Sedzia: SSO Malgorzata Mazur
Sedzia: SSR del. do SO Jolanta Modrakowska
Protokolant: st. sekr. sad. Edyta Rak

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2014 r. w Rzeszowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. K.

przeciwko M. G.iR. G.

0 rozwigzanie umowy przeniesienia gospodarstwa rolnego
na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Lanicucie — VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego
z siedziba w L. z dnia 22 marca 2013 r. sygn. akt VI C 13/13

I. oddala apelacje,
II. nie obcigza pozwanych obowiazkiem zwrotu powo6dce kosztow postepowania apelacyjnego,

ITII. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Rzeszowie na rzecz r. pr. M. M. (1) kwote 1.476 z (jeden
tysiac czterysta siedemdziesiat szeéc¢ ztotych), tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn.akt V Ca 80/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 marca 2013 r., sygn..akt VIC 13/13 Sad Rejonowy w Lancucie VI Zamiejscowy
Wydzial Cywilny z siedziba w L. po rozpoznaniu sprawy z powodztwa H. K. wytoczonego przeciwko pozwanym R. G.
i M. G. o rozwiazanie umowy przekazania gospodarstwa rolnego :



L. rozwigzal umowe przeniesienia gospodarstwa rolnego zawarta w formie aktu notarialnego z dnia 30.10.1990 roku,
Rep. A numer (...)w zakresie przekazania na rzecz M. G. Y2 udzialu we wlasnos$ci nieruchomosci objetych ta umowa
polozonych w G., a to dzialek nr (...) o lacznej pow. 1,07 ha objetych KW nr (...) Wydzialu Ksiag Wieczystych Sadu
Rejonowego w L. oraz dzialki nr (...) o pow. 0,35 ha objetej KW nr (...) Wydziatlu Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego
w L.

I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil,

III. zasadzil od pozwanych M. G. i R. G. solidarnie na rzecz powddki H. K. kwote 600,00 z} (szeécset zlotych 00/100)
tytulem czeSciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego powddki,

IV. nie obciazyl stron oplata na rzecz Skarbu Panstwa,

V. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz radcy prawnego M. M. (1) z Kancelarii Radcy Prawnego w Z. jako pelnomocnika
pozwanej ustanowionego z urzedu wynagrodzenie w kwocie 4.428,00 zl (cztery tysiace czterysta dwadzieScia osiem
zlotych 00/100) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

U podstaw tego rozstrzygniecia legly nastepujace ustalenia i wnioski:
Umowa przekazania gospodarstwa rolnego w formie aktu notarialnego z dnia

30 pazdziernika 1990 r., rep. A numer: (...)H. K. wraz z niezyjacym juz mezem J. K. (1), bedacych wlascicielami dziatek

nr (...)

o lacznym obszarze 1 ha 07 a, zabudowanej domem mieszkalnym drewnianym, parterowym o trzech izbach, obora i
stodola drewniana krytymi dachéwka, dla ktorej to nieruchomosci prowadzona jest ksiega wieczysta nr : (...)oraz

z nieruchomoéci polozonej w G., skladajacego sie z dzialki nr (...)

o obszarze 35 dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...).(...) - przenie$li nieodplatnie na rzecz corki M. G.
wlasno$¢ calego gospodarstwa rolnego wraz z zabudowaniami mieszkalno — gospodarczymi.

Wlasnoé¢ dzialek nr (...) wpisana zostala w KW nr (...) w caloéci na H. K. na podstawie decyzji scaleniowej z dnia
21 maja 1979 roku, za§ wlasno$¢ dzialki nr (...) wpisana w KW (...) na rzecz J. i H. K. na zasadach ustawowej
wspolnosci majatkowej. Poniewaz H. i J. K. (1) nabyli wlasno$¢ powyzszych nieruchomosci w trakcie trwania
zwiazku malzenskiego, ktory trwal od 1956 roku, dlatego nieruchomosci stanowigce przedmiot umowy przekazania
gospodarstwa rolnego z dnia 30.10.1999 roku stanowily ich wspo6lny majatek. Dokumenty dolagczone do KW nr (...)
i (...) nie zawieraly dokumentacji w przedmiocie zestawienia stanu przedscaleniowego ze stanem scaleniowym, ktory
samoistnie stal sie podstawa wpisu do KW. W toku trwajacego postepowania sadowego przeprowadzono dowéd z
dwbch aktow wlasnosci ziemi wydanych w dniu 20.03.1974 roku na okoliczno$é, ze J. K. (1) i H. K. byli wlaScicielami
dzialek oznaczonych nr przedscaleniowymi (...)i (...) o lacznej pow. 0,52 ha polozonych w G., a H. K. wlascicielkg
dzialek nr (...) o facznej pow. 0,76 ha polozonych w G.. Akty wlasno$ci ziemi stwierdzaly stan wlasnoéci na dzien
04.11.1971 roku, a wiec w tym czasie H. i J. K. (1) jak malzonkowie wspdlnie posiadali przedmiotowe nieruchomoéci.

(...) objete aktem wlasno$ci ziemi odpowiadaly po scaleniu dziatkom o nrew. (...), (...)inr (...).

(Powyzsze ustalil Sad I instancji w oparciu o dowody: umowa przekazania gospodarstwa rolnego k. 5 - 6, wydruki
elektroniczne z KW k. 9 — 20, odpisy z KW k. 133 — 134, akty wlasnoéci ziemi k. 197, za§wiadczenie ze Starostwa
Powiatowego w L. z dnia 29.01.2012 roku k. 213, odpis skrocony aktu malzenstwa J. i H. K. k. 87).

Pozwana M. w tresci umowy o przekazaniu gospodarstwa rolnego ustanowila nieodplatnie na nabytej nieruchomosci
na rzecz rodzicéw J. i H. malzonkoéw K. shuzebnoéé osobista mieszkania polegajaca na prawie korzystania z calego
domu.



Faktycznie ,mimo przekazania gospodarstwa rolnego powddka wraz z mezem przez caly czas ( odnosnie J. K. (1) do
chwili jego $mierci w 2007 roku ) zamieszkiwala i korzystala z calego budynku mieszkalnego oraz wraz z pozwang i
jej mezem wspolnie pracowali w gospodarstwie rolnym. W tym czasie naklady na budynek oraz na cale gospodarstwo
rolne ponosily obie strony. Czesto zdarzalo sie, ze za rézne ustugi w pracach polowych placila H. K.. Dysponowala
rowniez pieniedzmi, ktére przeznaczala na remonty w domu, jak np. wymiana dachu oraz urzadzanie lazienki. W
pracach tych bral udzial pozwany R. G. oraz jego znajomi i krewni u ktérych potem odrabial za §wiadczona pomoc.

(Powyzsze ustalil Sad w oparciu o dowody: zeznania §wiadkéw K. P. (1), E. L., J. L., Z. L., S. N.,, A. G,, K. N, J. G. k.
169 -175,E. R, J.K. (2),B. G.,J.G,,B.P.,Z. P, T. C,, Z. C. k. 200 — 208, rachunki i faktury k. 97 -106, za§wiadczenie
z BS w Z. k. 216, zaéwiadczenia z BS w Z.

oraz umowy o kredyt i umowy pozyczki k. 159, zeznania stron k. 249 — 251) , B. P. (1) k.167-168, K. P. (1) k.169,, K. P.
(2) k.119 ,R. G. k. 119 — 120 w zw. z k. 249 — 250, zeznania powddki i pozwanej M. G. k. 250 - 251).

Po $mierci J. K. (1) w 2007 roku wraz z powdédka w domu w G. zamieszkal syn pozwanych B. G. wraz z zong A. G..
Taka byla bowiem wola zmarlego J. K. (1). Zamieszkiwali tam przez ponad

2 lata od 2007 r. do 15.07.2009 r. , kiedy to postanowili przeprowadzi¢ sie do Z. ,do domu pozwanych. W tym
czasie B. G. wykonal ogrodzenie dzialki siedliskowej w G., garaz, polozyt panele w domu i na nowo urzadzil oraz
wyposazyt lazienke. Powodem wyprowadzenia sie z tego domu, pomimo licznych remontéw i nakladéw jakie tam
przeprowadzil i ponidst bylo to, ze powddka H. K. wtracala sie w jego pozycie malzenskie, co w pewnym momencie
stalo sie bardzo ucigzliwym, a nawet uniemozliwiajace dalsze, wspo6lne zamieszkiwanie. Gro prac i nakladéw B. G.
finansowat z wlasnych §rodkow, gdyz w tym czasie on i zona pracowali zawodowo, a poza tym brali kredyt za kredytem
na urzadzenie sobie mieszkania w domu w G.. Niektore prace remontowe finansowala takze powodka. Aby umozliwic¢
B.iA. G. zamieszkanie w Z. ,w domu wlasnoéci pozwanych, M. i R. G. przeprowadzili sie do domu w G., do powddki.

Powyzsze ustalil Sad w oparciu o dowody z zeznan $wiadkéw K. P. (1), E. L., J. L., Z. L., S. N., A. G.,, K. N, J. G. k. 169
-175,E.R.,J. K. (2),B.G.,J. G,,B.P. (2),Z. P., T. C,, Z. C. k. 200 — 208, rachunki i faktury k. 97 -106, za§wiadczenie
z BS w Z. k. 216, zadwiadczenia z BS w Z. oraz umowy o kredyt i umowy pozyczki k. 159, zeznania stron k. 249 — 251).

Prawomocnym wyrokiem z dnia 13 marca 2012 roku, sygn. akt IT K 684/11 Sadu Rejonowego w L. Wydzial IT Karny
pozwani M. G. oraz jej maz R. G. zostali uznani za winnych o to, ze w okresie od okolo 15 sierpnia 2009 r. do 17
sierpnia 2011 1. w G. powiatu (...), znecali sie fizycznie i psychicznie nad matka H. K. w ten sposob, ze podczas awantur
naruszali jej nietykalno$c cielesna, wyzywali ja stowami wulgarnymi, ponizali, grozili pozbawieniem zycia, zabraniali
zastraszanie kontaktéw z innymi ludZzmi, ograniczali jej korzystanie w budynku mieszkalnym z lazienki, urzadzen
elektrycznych , gazu i wody, z ponadto niszczyli jej odziez, meble i produkty zywnoSciowe, to jest o przestepstwo z
art. 207 § 1 kk.

(dowdd : odpis wyroku z dnia 13 marca 2012 r. w sprawie sygn. akt II K 684/11 k. 7 — 8 oraz akta sprawy sygn. 11
K 684/11).

Powodka H. K. ma obecnie 77 lat. W chwili obecnej mieszka w W. u swojej corki Z. C. ,do ktdérej wyprowadzila sie na
skutek znecania sie nad nig przez pozwanych . Utrzymuje sie z renty ZUS w wysoko$ci 1294,90 zl.

Pozwana M. G. ma obecnie 56 lat. Utrzymuje sie z renty w kwocie 613,50 zl. Choruje na cukrzyce i nadciénienie tetnicze.

Pozwany R. G. liczy 66 lat. Jest rolnikiem, ubezpieczony w KRUS. Leczy sie z powodu zmian zwyrodnieniowych
kregostupa, stwierdzona dyskopatia kregu L5-S1.

(dowdd : zeznania stron, zaswiadczenia lekarskie pozwanych k. 117).

Na tle takich ustalen faktycznych Sad Rejonowy, zwazyt, ze:



Zgodnie z art. 89 Ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow:

»,Na zadanie rolnika sad, po rozwazeniu intereséw stron zgodnie z zasadami wspdlzycia spolecznego, moze rozwigzac
umowe przenoszacy wlasno$¢ gospodarstwa rolnego, zawarta w celu wykonania umowy z nastepca, jezeli nastepca:

1. uporczywie postepuje wobec rolnika w sposob sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego lub,

2. dopuscil sie wzgledem rolnika albo jednej z najblizszych mu os6b razacej obrazy czci badZ umys$lnego przestepstwa
przeciwko zycia, zdrowiu albo wspolnosci, lub

3. uporczywie nie wywigzuje sie ze swych obowigzkéw wzgledem rolnika wynikajacych z umowy lub z przepisow
prawa.

W przedmiotowej sprawie spelnione zostaly przestanki dopuszczenia sie wzgledem rolnika razacej obrazy czci.

Takie stanowisko Sadu wynika z analizy materialu dowodowego w postaci prawomocnego wyroku z dnia 13 marca
2012 roku, sygn. akt II K 684/11 Sadu Rejonowego w L. Wydzial II Karny. Pozwani M. G. oraz jej maz R. G.
zostali uznani za winnych przestepstwa z art. 207 § 1 kk zakwalifikowanego co prawda jako przestepstwo przeciwko
rodzinie i opiece, a nie zyciu, zdrowiu lub wolnoSci, nie mniej jednak strona przedmiotowa popelnionego przestepstwa
jednoznacznie wskazywala na to, ze przez dlugi czas , bo 2 lat pozwani na skutek znecania sie fizycznego i psychicznego
na powodka H. K. dopuscili sie wobec niej razacej obrazy czci.

W wyroku z dnia 02 marca 1999 r. (...) / LEX nr 1213436/, Sad Najwyzszy wskazal: ,Jedna z przyczyn rozwigzania
umowy jest dopuszczenie sie przez nastepce wzgledem rolnika lub jednej z najblizszych mu os6b razacej obrazi czci
badz umyslnego przestepstwa przeciwko zyciu, zdrowiu albo wolno$ci (art. 89 ust. 2 ustawy z 1990 r. o ubezpieczeniu
spolecznym rolnikow).

Na podstawie dowodow przeprowadzonych w sprawie Sad uznal, ze interesy stron oraz zasady wspolzycia spolecznego
nie przeciwstawiaja sie rozwigzaniu umowy przeniesienia wlasnosci gospodarstwa rolnego. Jak wskazano bowiem w
stanie faktycznym naklady na to gospodarstwo czynily obie strony. Poza tym decydujace znaczenie dla przedmiotowej
sprawy mialo to, ze powddka mogla domagac sie rozwigzania umowy tylko w czeSci odpowiadajacej jej udzialowi w
gospodarstwie, a nie w caloéci. Sad ustalil, ze udzial powodki we whasnosci tych nieruchomosci wynosit Y2 , albowiem
uprawnienia J. K. (1) w tym zakresie wygasly wraz z jego Smiercig (uchwata SN z dnia 08.09.1993 r. III CZP 121/93,
OSNCP z 1994 1. 7.5, poz.87, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 06.05.1993 r. I ACr 139/93, publikowane — wktadka do
przegladu sadowego z 1994 1. nr 4, poz. 27, wyrok SA w Poznaniu z 19.01.1995 r. I ACr 507/94).

Okolicznos$é, ze wszystkie nieruchomos$ci objete umowg przekazania z 1990 roku stanowily wspdlno$¢ majatkowa
wynikala z samego faktu wydania aktéw wlasnoSci ziemi w tym czasie, gdy J. i H. K. byli malzonkami i wspoélnie
gospodarowali, posiadali samoistnie wszystkie w/w nieruchomosci. Orzecznictwo SN jednoznacznie twierdza, ze w
tej sytuacji nalezy uznac, ze jest to majatek wspoélny ( vide : orzeczenia SN IV CSK 33/08, V CKN 1232/00 z dnia 11.09.
2002T. ).

W zwiazku z treScia prawomocnego wyroku karnego i uznaniem zaistnienia przestanek do rozwigzania umowy w
zakresie udzialu H. K. na podstawie art. 89 ust. 2 ustawy, wyzej cytowanej - rozwigzanie umowy w zakresie udzialu
H. K. skutkuje powstaniem wspolwlasnosci powddki i pozwanej. Jako wspotwlasciciele beda mogly domagaé sie
wzajemnego rozliczenia nakladow w sprawie o zniesienie wspotwlasnos$ci. Tym samym interes pozwanych z tego tytulu
w zaden sposdb nie zostanie naruszony.

Dokonane przez Sad ustalenia wynikaly z dowodéw z dokumentéw oraz z dowoddw osobowych. Zeznania Swiadkow i
stron nie tyle wykluczaly sie ,co wzajemnie uzupelnialy w zakresie wsp6lnego gospodarowania i wspo6lnych nakladow,
dlatego Sad dat im wiare.



Z kolei dowdd z akt karnych na okoliczno$é treSci wyroku skazujacego pozwanych byl wiazacy dla Sadu Cywilnego ,co
wynika wprost z tresci art. 11 kpc.

Z tych przyczyn Sad rejonowy uwzglednil, czeSciowo roszczenie powddki, oddalajac powddztwo ponad udzial wlasny
powddki H. K. w nieruchomo$ciach objetych umowa przeniesienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc w zw. z art. 108 par. 1 kpc obciazajac pozwanych
solidarnie na rzecz powo6dki jedynie cze$ciowym zwrotem kosztow zastepstwa procesowego, zas na podstawie art. 102
kpc postanowil nie obciaza¢ stron oplat od pozwu (pkt IV wyroku) z uwagi na ich trudna sytuacje majatkowa.

Od powyzszego orzeczenia apelacje ztozyli pozwani. Zaskarzajac wyrok w zakresie rozstrzygnie¢ punktu Ii I1I zarzucili
mu:

1) naruszenie prawa materialnego a to:

a. art. 119 ust. 2 w zwigzku z art. 89 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdéw w zwigzku z
art. 5 kodeksu cywilnego poprzez uznanie, ze prawomocne skazanie wyrokiem karnym pozwanych spelnia przestanki
okres$lone w art. 119 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw w sytuacji, gdy rowniez powodka dopusécita
sie wzgledem pozwanych przestepstwa znecania;

b. art. 119 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdéw poprzez nierozwazenie intereséw stron w $wietle zasad
wspolzycia spolecznego;

2) naruszenie przepisOw postepowania — art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego materialu
dowodowego skutkujacego bledna ocena, ze zasady wspdlzycia spolecznego pozwalaja na rozwigzanie umowy
przeniesienia gospodarstwa rolnego;

3) sprzeczno$¢ ustalen faktycznych z treécig zgromadzonego materialtu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze:
a. powodka po zamieszkaniu w domu w G. wnuka B. G. dokonywata nakladéw na ten dom,

b. powodka utrzymuje sie wylacznie z renty ZUS,

c. pozwana leczy sie wylacznie na cukrzyce i nadciénienie.

Ostatecznie pozwani wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci z odpowiednig
zmiang rozstrzygniecia o kosztach oraz o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu pozwani podniesli, ze sam fakt skazania ich za przestepstwo znecania sie nad powo6dka, nie jest
wystarczajace dla stwierdzenia, ze rozwiazanie umowy przekazania gospodarstwa rolnego jest dopuszczalne. Zdaniem
pozwanych material dowodowy zgromadzony w sprawie wskazywal, ze rowniez powodka dopuszczala sie wzgledem
pozwanych czynéw noszacych znamiona znecania sie. Pozwani wywodzili, ze ich znecanie sie nad pow6dka nie byto
powodowane niewdziecznoScia czy checia celowego szkodzenia powddce, lecz jej prowokujacym zachowaniem.

Nadto sad nie rozwazyt intereséw stron w Swietle zasad wspoélzycia spolecznego. Pozwani wskazali, ze poczynili
naklady na przekazane im gospodarstwo o lacznej warto$ci znacznie ponad 20 000 zl, pracowali na tym gospodarstwie
pomagajac powodce zanim zostalo im ono przekazane. Przez okres 20 lat stosunki pomiedzy stronami byly poprawne.
Ponadto w zamian za gospodarstwo rolne powddka otrzymala rente rolnicza w wysoko$ci dwukrotnie przekraczajaca
obecne dochody pozwanych.

W postepowaniu odwolawczym przedlozyli wnioski o przeprowadzenie dowodu ze zdjeé domu polozonego w Z. a
bedacego w posiadaniu ich syna, protokolow przekazania obiektu objetego dzialaniem ratowniczym oraz protokolu
odlaczenia energii elektrycznej do budynku na okoliczno$é¢, ze ulegl on pozarowi i nie nadaje sie do zamieszkania.



W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie w caloSci oraz zasgdzenie na jej rzecz kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest nieuzasadniona, skoro zaskarzony wyrok jest zgodny z prawem.

W pierwszej kolejnosci nalezalo odnie$¢ sie do zarzutdw poczynienia ustalen faktycznych niezgodnie ze
zgromadzonym materialem dowodowym. Zarzuty w tym zakresie okazaly sie czeSciowo zasadne, jednakze ostatecznie
nie wplynely na rozstrzygniecie Sadu.

Zgodzi¢ sie nalezy z zarzutem, ze na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego (zaswiadczenie z k. 91)
pozwana M. G., poza dolegliwo$ciami kardiologicznymi i cukrzycowymi, pozostaje pod opieka poradni zdrowia
psychicznego w L. z uwagi na zaburzenia depresyjne i lekowe. Natomiast nie mozna sie przychyli¢ do tezy, ze
zaburzenia te zostaly wywolane dzialaniami powodki, gdyz zgodnie z zaSwiadczeniem zaburzenia te maja charakter
organiczny.

Roéwniez sad pierwszej instancji nie poczynil prawidlowych ustalen odno$nie wysokosci osigganych dochodow przez
powodke, ktore sa de facto wyzsze o okolo 140 zl miesiecznie (k. 136).

Zasadny okazal sie takze ostatni zarzut apelacji poczynienia ustalen faktycznych niezgodnie z zebranym materialem
dowodowym. Sad pierwszej instancji poczynil czeSciowo ustalenia dotyczace okolicznoSci przyczyniania sie
finansowego powddki do remontéw przekazanego domu, przeprowadzanych przez syna pozwanych, na podstawie
dowodow, ktore wskazywaly na okolicznoé¢ przeciwng. Niektérzy $wiadkowie, ktérych zeznania Sad Rejonowy
wskazal jako podstawe ustalenia, ze powddka dokladala sie po 2007 r. do remontéw domu, wprost wskazywali, ze
powddka nie pomagata finansowo wnukowi, a jezeli mialaby to czyni¢ to pieniadze przekazywala mu w formie pozyczki
(np.: zeznania E. R., B. G. czy K. N.). O tym, Ze caly ciezar modernizacji domu na nieruchomosci spoczywal na B. G.
wskazywal rowniez zestaw faktur (k. 97-106). Chociaz cze$¢ dowodéw potwierdza ustalenia sadu rejonowego (w tym
Swiadkowie: A. G. k. 172, T. C. k. 206v-207, Z. C. k. 208), sad pierwszej instancji nie sprostal w swoim uzasadnieniu
wymogom okres§lonym w art. 328 § 2 k.p.c. Nie wyjasnil w nim bowiem na jakiej podstawie i dlaczego nie dal wiary
dowodom $wiadczacym przeciwko wysuwanej przez powodke tezom. Sad Okregowy oceniajac zgromadzone w sprawie
dowody stwierdzil, ze uprawnione bylo przyjecie faktu, ze remonty domu w G. finansowane byly ze §rodkow B. i A.
G.. Nie neguje tego fakt posiadania §rodkow finansowych przez powddke, gromadzonych na lokatach bankowych.
Sam fakt posiadania kwot wystarczajacych na przeprowadzenie remontéw nie moze by¢ skutecznym dowodem, ze
faktycznie bylo one pozytkowane na ten cel. Rowniez wiarygodno$éc zeznan T. i Z. C. budzi powazne watpliwosci.
Informacje podawane przez nich sa informacjami pochodzacymi od powddki. Tymczasem powddka zeznajac na
rozprawie w dniu 19 marca 2013 r. nie byta w stanie sprecyzowac jakie kwoty na jakie remonty przeznaczyla, co czyni jej
zeznania w tym zakresie niewiarygodnymi. Zeznania A. G. jako jednostkowe, w $wietle pozostalych zgromadzonych w
sprawie dowodéw nie powinny stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych. Nadto Swiadek ten twierdzil, ze przyczynienie
sie do remontu domu w G. miato miejsce tylko raz, zas kwota przyczynienia wyniosla 500 zl.

Niezasadny jest zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art. 5 k.c. w zwigzku z art. 89 w zw. z art. 119 ust. 2
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r. poz. 1403 ze zm.).

Za niedopuszczalne nalezaloby uznaé¢ oddalenie pow6dztwa w powolaniu sie na zasady wspolzycia spolecznego w
niniejszej sprawie. Pozwani wskazali, ze niesprawiedliwe jest aby osoby o slabej kondycji finansowej, czy tez osoby
schorowane byly pozbawiane majatku, z ktérym czuja sie zwigzani i czynig nan znaczne naklady pracy i $rodkow
materialnych. Shusznie jednak Sad Rejonowy zauwazyl, ze z uwagi na rozwiazanie umowy przekazania gospodarstwa
rolnego jedynie w zakresie udzialu we wlasno$ci wynoszacego V2 pozwani nie sa pozbawieni wszelkich praw do tego
majatku. Pozwani zatem nadal beda mogli zamieszkiwaé w G. a na wypadek dokonania zniesienia wspotwlasnosci,
beda mogli Zadaé rozliczenia dokonanych przez siebie nakladéw. Po drugie, dysproporcja majatkowa pomiedzy



stronami jest, tak naprawde niewielka i nie sposéb uznaé, ze powddka znajduje sie w znacznie lepszej kondycji
finansowej od pozwanych. Jej §rodki utrzymania, nawet przy przyjeciu uzyskiwania dodatkowego dochodu w kwocie
140 z} pozostaja skromne i wystarczajg jedynie na zaspokajanie podstawowych potrzeb zyciowych i kulturalnych. Po
trzecie wreszcie za niedopuszczalne nalezaloby uznaé powolywanie sie na naruszenie zasad wspolzycia spotecznego w
sytuacji, gdy pozwani sami dopuscili sie ich naruszenia (por. wyr. SN z 13 czerwca 2000 1. V CSK 448/00 publ. LEX
nr 510984). Pozwani opatrznie rozumiejac te zasade wywodza, ze jezeli powddka sama naruszala zasady wspdlzycia
przed wytoczeniem powodztwa o rozwigzanie umowy przekazania gospodarstwa rolnego, nie moze w tym procesie
sie powolywac na naruszenia zasad wspdlzycia przez pozwanych. Jest to poglad bledny. Zasada ,,czystych rak” polega
na tym, ze nie mozna powolywac sie na art. 5 k.c. jako zarzutu umozliwiajacego oddalenie powodztwa w sytuacji gdy
pozwani sami dopusScili sie naruszenia zasad wspdlzycia (to mialo miejsce w niniejszej sprawie). Odwrotna sytuacja
nie moze mie¢ miejsca, gdyz zasady wspolzycia spolecznego nie moga stanowié¢ podstawy roszczenia (por. wyr. SN z
27 czerwca 2012 r. IV CSK 601/11, publ. LEX nr 1229972). Nadto calkowicie nietrafne jest podnoszenie okoliczno$ci,
ze to prowokacyjne zachowanie powddki spowodowalo reakcje w postaci naruszania jej nietykalnosci cielesnej, czci i
ograniczanie wolnoS$ci. Sad zwigzany tre$cia wyroku karnego z 13 marca 2012 r. na podstawie art. 11 k.p.c. nie moze
takiej okolicznoSci ustalié. Artykul 11 k.p.c. wigze bezwzglednie sad cywilny co do faktu popelienia przestepstwa w
zakresie jego znamion i w tym zakresie nie jest dopuszczalne ustalania okoliczno$ci przeciwnych. Pojecie "znecania
sie" uzyte w art. 207 k.k. zawiera w sobie istnienie przewagi sprawcy nad osoba pokrzywdzona, ktorej nie moze sie
przeciwstawi¢ lub moze to uczynié w niewielkim stopniu. Nie jest zatem mozliwa konstrukcja ,,wzajemnego znecania
sie” pokrzywdzonego i sprawcy w tym samym czasie i nie byto, w konsekwencji, mozliwe ustalenie przez Sad Rejonowy,
ze faktycznie do takiego ,wzajemnego znecania sie” dochodzilo.

W tej sytuacji Sad Okregowy, nawet po dokonaniu nieznacznych korekt w ustalonym stanie faktycznym, nie znalaz}
podstaw do podzielenia opinii apelacji, ze roszczenie o rozwigzanie umowy przekazania gospodarstwa rolnego
naruszaloby zasady wspolzycia spolecznego.

Odnoénie drugiego zarzutu naruszenia prawa materialnego i zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. nalezy stwierdzi¢,
ze art. 89 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw powoluje sie na zasady wspolzycia spotecznego nie tylko
jako warunku stwierdzenia zaistnienia przestanki pozytywnej z punktu pierwszego tego przepisu, lecz rowniez jako
przestanki rownowazenia interes6w stron. Z uwagi na fakt, ze niewatpliwe w sprawie doszlo do wypelienia przestanki
okre$lonej w art. 89 pkt 2 ustawy, Sad nie musiat juz badaé, czy pozwani postepowali wzgledem powddki w sposob
uporczywy niezgodnie z zasadami wspolzycia spolecznego i co bylo powodem takiego zachowania. Co prawda, Sad
Rejonowy wskazujac na te podstawe powolatl jedynie pierwszg cze$¢ tego przepisu (k. 265) nalezy stwierdzic, ze
spelniona zostala takze przestanka z art. 89 pkt 2 po przecinku. Sad zgodnie z zasada wyrazona w art. 11 k.p.c.
byl zwigzany prawomocnym wyrokiem skazujacym pozwanych za znecanie sie nad powddka. Przestepstwo znecania
sie (art. 207 k.k.) cho¢ zamieszczone w rozdziale przestepstw przeciwko rodzinie i opiece chroni nie tylko stosunki
rodzinne, lecz ,takze — w zaleznoSci od tego jaka forme i natezenie przybralo — zycie, zdrowie, nietykalno$é cielesna,
wolnoéc¢ i cze$é czlowieka” (tak M. Szewczyk, [w:] Kodeks karny. Czesé szczegbdlna. Komentarz, t. IT, Red. A. Zoll, s. 726,
Warszawa 2008 r.). Przestepstwo znecania sie mozna popelni¢ wylacznie umyslnie i tylko z zamiarem bezposrednim
na co wskazuje znamie intencjonalne ,zneca sie”. Zgodnie z opisem przypisanego w wyroku Sadu Rejonowego
w Lezajsku z dnia 13 marca 2012 r. czynu, pozwani znecali sie nad powodka poprzez naruszanie nietykalnoS$ci
cielesnej, wyzywanie wulgarnymi slowami, ponizaniem, grozeniem pozbawieniem Zycia, zabranianie kontaktow z
innymi osobami i korzystania z niektérych pomieszczen mieszkalnych budynku. W takiej sytuacji skazanie pozwanych
za przestepstwo z art. 207 k.k. wiaze sie

z ustaleniem okolicznosci, ze pozwani bedacy nastepcami rolnika dopuscili sie umysSlnego przestepstwa przeciwko
zdrowiu i wolnoéci rolnika a takze obrazy jego czci.

Niezasadny jest takze zarzut nierozwazenia intereso6w stron w Swietle zasad wspolzycia spolecznego. W ocenie Sadu
Okregowego Sad Rejonowy prawidlowo wywazyt te interesy z uwzglednieniem wskazanego kryterium. Z uwagi na
powstanie wspolwlasnos$ci gospodarstwa rolnego, jak juz wyzej wskazano, pozwani zachowujg prawo zamieszkiwania
na terenie gospodarstwa, ubezpieczenia rolniczego oraz prawa do osiggania pozytkéw i owocow z gospodarstwa



a na wypadek zniesienia tej wspotwlasnoéci zachowuja prawo do zwrotu nakladéw na nieruchomo$é¢ wchodzaca
w jej sklad. Pozwani nie stang sie zatem osobami pozbawionymi mozliwosci zaspokajania swoich podstawowych
potrzeb zyciowych i to pomimo braku mozliwosci zamieszkania w domu w Z.. Z drugiej strony powddka odzyskuje
od pozwanych, ktoérzy zostali skazani za popelione wzgledem niej przestepstwo, wlasnoé¢ przekazanej czeSci
gospodarstwa.

Z powyzszych wzgledow majac na uwadze, ze zostaly spelnione przestanki pozytywne z art. 89 ustawy o ubezpieczeniu
spolecznym rolnikow oraz uwzglednieniu przez Sad Rejonowy shusznego interesu obu stron postepowania na
podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadng.

Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu bedacego adwokatem, ustalono na podstawie § 13 ust. 1 pkt 1 w zw.
z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163 poz.
1348 ze zm.) po doliczeniu do wynagrodzenia podatku od towardéw i ustug.



