Sygn. akt IV U 1382/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2019 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Krzywonos
Protokolant: st. sekr. sgdowy Maria Misiuda

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2019 .
sprawy H. J.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R.
o przywrocenie terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania
na skutek odwotania H. J.
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.
z dnia 12 czerwca 2019
znak :(...)
oddala odwolanie
Sygn. akt IV U 1382/19
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 21 listopada 2019r.

Decyzja z dnia 12 czerwca 2019r. znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmoéwil wnioskodawcezyni
H. J. przywrocenia terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania .

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal ,Zze w dniu 21 marca 2019r zostal ogloszony wyrok Trybunalu Konstytucyjnego
z 6 marca 2019r orzekajacy ,ze ,, art. 25 ust. 1b ustawy z dnia 17 grudnia 1998r o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych w brzmieniu obowigzujacym do 30 wrzesSnia 2017r w zakresie ,w jakim dotyczy urodzonych
w (...)r kobiet , ktore przed 1 stycznia 2013r nabyly prawo do emerytur na podstawie art. 46 tej ustawy , jest niezgodny
z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej”.

Zgodnie z art. 145 a § 2 kpa wnioskodawczyni mogla wnie$¢ do organu rentowego skarge o wznowienie postepowania
w terminie 1 miesigca od dnia wej$cia w zycie wyroku Trybunatlu Konstytucyjnego tj. do dnia 21 kwietnia 2019r. Dni
211 22 kwietnia 2019r sg dniami ustawowo wolnymi od pracy , tym samym na podstawie art. 57 § 3 i 4 kpa termin



na zgloszenie skargi o wznowienie postepowania uplywal w dniu roboczym nastepujacym po dniu wolnym od pracy
tj. 23 kwietnia 2019r.

Skarga wnioskodawczyni wplynela do Zakladu 26 kwietnia 2019r tj. po ustawowym terminie. 29 maja 2019r pismem
wnioskodawczyni zwr6cila sie z wnioskiem o przywrocenie terminu na zlozenie skargi na wznowienie postepowania ,
nieuprawdopodabniajac, iz uchybienie terminu nastapilo bez jej winy , tym samym Zaklad odméwil przywrocenia
terminu do wniesienia skargi .

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyta wnioskodawczyni H. J. zarzucajac ,iz decyzja jest dla niej krzywdzaca .
W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie uzasadniajac jak w decyzji .
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny .

26 kwietnia 2019r H. J. zlozyla skarge o wznowienie postepowania w tej sprawie w zwigzku z wyrokiem Trybunalu
Konstytucyjnego.

Przedmiotem wznowienia miala by¢ decyzja 22 listopada 2013r Znak (...) .

Decyzja z dnia 17 maja 2019r organ rentowy odmoéwil wznowienia postepowania powolujac sie na przepisy art. 149 §
3,145 § 2 kpa oraz art. 83b ust. 1 ustawy z 13 pazdziernika 1998r o systemie ubezpieczen spolecznych .

29 maja 2019r wnioskodawczyni zlozyla w organie rentowym wniosek o przywrécenie terminu do zlozenia skargi
z dnia 26 kwietnia 2019r o wznowienie postepowania .Uzasadnila wniosek tym ,ze Zle zinterpretowala informacje
prasowa uznajac ,ze dotyczy tylko kobiet urodzonych w (...)r , ktére po otrzymaniu Swiadczenia nadal pracowaly.
P6Zniej dowiedziala sie ,ze dotyczy to wszystkich kobiet z 1953r.

Wobec tego wniosla o przywrocenie terminu do zlozenia skargi .

W rozpoznaniu tego wniosku organ rentowy wydal zaskarzona decyzje / akta ZUS /.
Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o powolane wyzej dowody .

Sad zawazyl co nastepuje :

Sad Okregowy rozpoznajac odwolanie ubezpieczonych dokonuje kontroli , czy wydana przez organ rentowy i
zaskarzona przez ubezpieczonych decyzja nie narusza prawa.

Przedmiotem analizy w tym przypadku jest , czy wnioskodawczyni miala powazne przeszkody , ktére spowodowaly
w op6znieniu zlozenia skargi o wznowienie postepowania i czy wniosek o przywrdcenie terminu do zlozenia skargi
wniosla zgodnie z prawem przypisanym terminie .

Postepowanie przed organem rentowym toczy sie w oparciu o przepisy kodeksu postepowania administracyjnego .

Przepis art. 58 § 1 i 2 kpc stanowi ,ze w razie uchybienia terminu nalezy przywroci¢ termin na prosbe
zainteresowanego ,jezeli uprawdopodobni ,ze uchybienie terminu nastapilo bez jego winy .

Prosbe o przywrocenie terminu nalezy wnie$¢ w ciggu 7 dni , od dnia ustania przyczyny uchybienia
terminu .Jednocze$nie z wniesieniem prosby nalezy dopelic¢ czynnoéci dla ktérej okre$lony byl termin .

Jak wynika z materialu dowodowego wnioskodawczyni skladajac wniosek o wznowienie postepowania nie zlozyla
wniosku o przywrdcenie terminu do jego zlozenia . Uczynila to miesige pdzniej , tym samym uchybila 7 dniowy termin
od dowiedzenia sie o dacie do ktorej nalezy wniosek o wznowienie zlozy¢.

Ponadto nie wykazala ,ze zlozenie wniosku po terminie nastapito bez jej winy .



Wobec powyzszego skoro zaskarzona decyzja ZUS nie narusza prawa odwolanie nalezalo oddali¢ zgodnie z art. 477
§ 1kpc.



