Sygn. akt IV U 418/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2019 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Krzywonos
Protokolant: st. sekr. sgdowy Maria Misiuda

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2019 r.

sprawy M. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R.
orente

na skutek odwolania M. N.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.

z dnia 11 lutego 2019

znak : (...)

oddala odwolanie

Sygn. akt: IV U 418/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 25 lipca 2019r.

Decyzja z dnia 11.I1.2019r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. po rozpatrzeniu wniosku M. N.
odmowit przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy, powolujac sie na orzeczenie Komisji Lekarskiej
ZUS z dnia 7.I1.2019r., zgodnie z ktérym wnioskodawca nie zostal uznany za niezdolnego do pracy, lecz zar6wno w
10-leciu liczonym na dzien zlozenia wniosku jak i na dzien powstania niezdolnoéci do pracy nie udowodnil zadnego

okresu ubezpieczenia .

Od powyzszej decyzji odwolanie ztozyt wnioskodawca M. N. , podnoszac, ze jest niezdolny do pracy .

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko wyrazone w zaskarzone;j

decyzji.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



M. N. urodzit sie w dniu (...) W dniu 7.XII.2015r. zlozyl ponowny wniosek w sprawie ustalenia prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy przyznawanej na podstawie przepisow ustawy z dnia 17.X11.1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. W dziesiecioleciu przed zgloszeniem wniosku o rente z tytulu niezdolno$ci do
pracy nie udowodnil zadnego okresu skltadkowego.

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 16.1.2019r. wnioskodawca zostal uznany za trwale czeSciowo niezdolnego
do pracy. Takie samo stanowisko zajela Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 7.11.2019r. Aby wnioskodawca
spelil wszystkie warunki niezbedne do przyznania prawa do renty jego niezdolno$¢ do pracy musialaby powstac
przed 30.1.2003r.

(dowdd: dokumentacja w aktach ZUS)

W celu ustalenia stanu zdrowia wnioskodawcy, a w szczego6lnosci, czy jest on cze$ciowo niezdolny do pracy, zgodnej
z poziomem posiadanych kwalifikacji i czy niezdolno$¢ ta ma charakter trwaly czy okresowy, zwlaszcza czy powstala
niezdolno$¢ do pracy przed 30.1.2003r Sad dopuscil i przeprowadzil dowdd z opinii bieglych sadowych w sprawie
IV.U.469/16.

Biegli sadowi w opinii z dnia 19.X.2016r.stwierdzili ,ze niezdolno$¢ do pracy wnioskodawcy nie powstala przed
30.1.2003r.

Wyrok Sadu Okregowego w Rzeszowie uprawomocnit sie 8.1.2017r.

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o wskazane dowody z dokumentow, ktore jako sporzadzone
w przepisanej formie, przez powolane do tego organy, uznano za w pelni wiarygodne.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest nieuzasadnione.

Przedmiot sporu w niniejszej sprawie stanowilo ustalenie, czy wnioskodawca spelhil przeslani uprawniajgce do
nabycia prawa do renty.

Stosownie do tresci art. 57 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS — renta z tytulu niezdolno$ci do pracy
przystuguje ubezpieczonemu, ktéry speknit lgcznie warunki:

1) jest niezdolny do pracy;
2) ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolnoé¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze wnioskodawca jest niezdolny do pracy cze$ciowo na trwale
od 2014r.

Nie spelnia jednak pozostalych warunkéw niezbednych do uzyskania prawa do renty - art. 57 ust.1 pkt.2 i 3 ustawy .
Aby te warunki mogly by¢ spelnione jego niezdolnosé¢ do pracy musialaby powstaé przed 30.1.2003r.

Sad w sprawie nie dopuszczal dowodu z opinii bieglych sadowych , gdyz to , czy niezdolno$¢ wnioskodawcy do pracy
powstala przed 30.1.2003r bylo przedmiotem badania przez biegltych sadowych w sprawie z odwolania wnioskodawcy
od decyzji odmawiajgcej mu prawa do renty o syg. akt IV.U.496/16.



Skoro ten przedmiot sporu zostal przez bieglych ustalony , a wyrok sie uprawomocnil sie , tym samym nalezy przyjac
za bieglymi , Ze przed 30.1.2003r wnioskodawca nie byt niezdolny do pracy .

Skoro wnioskodawca nie spelnil wszystkich lacznie warunkéw opisanych w art. 57 ust.1 ustawy o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych , tym samym odwolanie nalezato oddali¢ zgodnie z art. 477'% § 1 k.p.c



