Sygn. akt IVU 2023/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jolanta Krzywonos
Protokolant: st. sekr. sadowy Maria Misiuda

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2019 r. w Rzeszowie
sprawy z wniosku M. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
0 emeryture pomostowa

na skutek odwolania M. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 29/10/2018 r. znak (...)

I.zmienia zaskarzongq decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. z dnia 29/10/2018r ,
znak: (...)w ten sposob, ze przyznaje M. W. prawo do emerytury pomostowej poczynajgc od dnia
28 wrzesnia 2018r oraz ustala brak odpowiedzialnosci organu rentowego za nieustalenie ostatniej
okolicznosci niezbednej do wydania decyzji

II.zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. na rzecz M. W. kwote 180 zlotych /
slownie : sto osiemdziesiqt / tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IV U 2023/18

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 9 kwietnia 2019r.

Decyzja z dnia 29.X. 2018r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmoéwil wnioskodawcy M.
W. prawa do emerytury pomostowej uznajgc, iz nie spelnia on wymogoéow do uzyskania dochodzonego swiadczenia.
Powolujac sie na przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych ( tekst jednolity Dz. U. z 2018, poz. 1270 ze zm.) oraz ustawy z dnia 19.12.2008r. o emeryturach
pomostowych ( Dz. U. 2017r., poz. 664 ze zm.) przytoczyl warunki uzyskania emerytury pomostowej i stwierdzil, iz
wnioskodaweca nie spelnia warunkéw do jej przyznania, albowiem nie udowodnil pracy w szczegolnych warunkach .

Od powyzszej decyzji odwolal sie wnioskodawca wnoszac o jej zmiane przez przyznanie mu prawa do emerytury
pomostowej. W odwolaniu podniosl, iz wniosek o zaliczenie okresu zatrudnienia w Stoczni (...) od 16.XI1.1976r do
22.1V.1978r na stanowisku spawacza elektrycznego i (...) SA od 3.V1.1985r do 1.1.1999r , oraz od 26.X.2000r do
31.XII.2000r na stanowisku Slusarz gdzie wykonywal prace przy spawaniu .



W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. wniost o jego oddalenie uzasadniajac jak
w zaskarzonej decyzji .

Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny :
Whnioskodawca M. W. urodzil sie w dniu (...)

W dniu 28.1X. 2018r. wnioskodawca zlozyt w ZUS wniosek o przyznanie prawa do emerytury pomostowej. Do wniosku
dolaczyl miedzy innymi Swiadectwa pracy z okresu zatrudnienia po 1999r. w ktérych wskazano, ze wnioskodawca
byl zatrudniony jako monter do 31.VIII.2017r oraz od 27.VII1.2018r do 26.I1X.2018r jako spawacz , wykonujac prace
bezposrednio przy spawaniu lukowym w pomieszczeniach o malej kubaturze — zbiorniki /akta ZUS /.

0d 16.X1.1976r do 22.1V.1978r pracowal w Stoczni (...) w pelnym wymiarze czasu pracy jako spawacz elektryczny na
statkach / akta osobowe /.

W ramach zatrudnienia byl przeszkolony w zakresie spawania w stoczni .
0Od 3.VI1.1985r do 30.X1.1999r byl zatrudniony w (...) SA na stanowisku spawacza.

W okresie od 14.V1.1976r do 2.X.1976r pracowal w (...) SAnabudowie Huty (...) jako spawacz /akta ZUS, akta osobowe
ze Stoczni (...) i (...) SA zeznania §wiadkéw i wnioskodawcy /.

ZUS ostatecznie ustalil dla wnioskodawcy taczny okres skladkowy w wymiarze 37 lat, 6 miesiecy i 14 dni oraz 1 rok, 3
miesiace i 23 dni okresu zatrudnienia w szczegdlnych warunkach / akta ZUS /.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane dowody. Jako wiarygodne uznal twierdzenia wnioskodawcy
i $wiadkow odno$nie charakteru wykonywanych przez niego czynno$ci w spornym okresie zatrudnienia.

Sad czynigc ustalenia w sprawie oparl sie takze na dowodach z dokumentéw, ktérych treé$é¢ i forma nie budzily
watpliwos$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Istota sporu w przedmiotowej sprawie pozostawalo ustalenie uprawnien M. W. do emerytury pomostowej
uregulowanej w przepisach ustawy z dnia 19.12.2008r. 0 emeryturach pomostowych.

Zgodnie z treScia przepisu art. 4 w/w ustawy prawo do emerytury pomostowej, przystuguje pracownikowi , ktory
spelnia lacznie nastepujgce warunki:

1)urodzil sie po dniu 31 grudnia 1948 r.;
2)ma okres pracy w szczeg6lnych warunkach lub o szczegélnym charakterze wynoszacy co najmniej 15 lat;
3)osiagnal wiek wynoszacy co najmniej 55 lat dla kobiet i co najmniej 60 lat dla mezczyzn;

4)ma okres sktadkowy i nieskladkowy, ustalony na zasadach okreslonych w art. 5-9 i art. 11 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS, wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiet i co najmniej 25 lat dla mezczyzn;

5)przed dniem 1 stycznia 1999 r. wykonywal prace w szczegélnych warunkach lub prace w szczegdlnym charakterze,
w rozumieniu art. 3 ust. 1i 3 ustawy lub art. 32 i art. 33 ustawy o emeryturach i rentach z FUS;

6)po dniu 31 grudnia 2008 r. wykonywal prace w szczegélnych warunkach lub o szczegbélnym charakterze, w
rozumieniu art. 3 ust. 11 3;

7)nastapilo z nim rozwigzanie stosunku pracy.



Powyzsze przestanki do nabycia prawa do emerytury pomostowej musza by¢ spelnione lacznie przez ubezpieczonego.
Podkreélil to w szczegblnosci Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 26 kwietnia 2012 r. sygn.
akt III AUa 252/12, ktéory wskazal, ze przeslanki nabycia prawa do emerytury na podstawie przepisow o
emeryturach pomostowych musza by¢ spelnione lacznie, co oznacza, ze brak cho¢by jednego z tych warunkéow
powoduje niemozno$¢ nabycia uprawnien emerytalnych. W okolicznoSciach niniejszej sprawy nie sposob przyjaé, ze
wnioskodawca spelil warunek, o ktéorym mowa w art. 4 pkt 7 w/w ustawy.

Whnioskodawca spekit tez pozostale warunki , a zwlaszcza ten sporny okres okreslony w art.4 ust.2 ustawy .

Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskodawca od 14.V1.1976r do 2.X.1976r pracowal w (...)
SA na stanowisku spawacza na budowie Huty (...) / akta osobowe z ,I.-u”/, od 16.X1.1976r do 22.IV.19778r pracowal w
Stoczni (...) na stanowisku spawacza w pelnym wymiarze czasu pracy .Od 3.V1.1985r do 31.X11.1998r pracowal w (...)
SA na stanowisku spawacza w pelnym wymiarze czasu pracy .0Od 27.VIII.2018r do 26.I1X.2018r pracowal jako spawacz
w pomieszczeniach o malej kubaturze .

Tym samym wnioskodawca posiada 15 lat pracy w warunkach szczegélnych wymienionych w art.4 ust.2 ustawy o
emeryturze pomostowej .

Wobec powyzszego nalezalo zmienié¢ zaskarzong decyzje jak w wyroku zgodnie z art. 47748 2 kpc .

Sad ustalil brak odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednych do wydania
decyzji , gdyz dopiero w postepowaniu sagdowym wnioskodawca wykazatl ,ze spelnia warunki do przyznania prawa do
emerytury pomostowej

/art. 118 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych /.



