Sygn. akt IV U 1081/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2017 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Guniewska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Rykala-Plodzien

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2017 r.

sprawy A. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L.

o wysoko$¢ §wiadczenia

na skutek odwolania A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L.

z dnia 18 lipca 2017r. znak:(...)

iz dnia 13 wrze$nia 2017r. znak:(...)

oddala odwolania.

Sygn. akt IV U 1081/17
UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 6 grudnia 2017 r.

Decyzja z dnia 18 lipca 2017 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. po rozpatrzeniu wniosku A.
K. z dnia 17 listopada 2016 r. oraz 28 marca 2017 r. przyznat wnioskodawcy rente z tytutu catkowitej niezdolnos$ci do
pracy w kwocie zaliczkowej od 17 listopada 2016 1. tj. od powstania catkowitej niezdolnoéci do pracy. Renta przystuguje
do 31 stycznia 2018 r. Do ustalenia wysoko$ci renty Zaklad uwzglednil: 19 1at 5 m-cy i 22 dni okres6w skltadkowych tj.
233 m-cy; 4 miesiagce i 10 dni okresow nieskladkowych tj. 4 m-ce; 13 lat 8 m-cy okreséw skladkowych zagranicznych
tj. 164 m-ce; 10 m-cy okres6w nieskladkowych zagranicznych lacznie 34 lata 4 m-ce i 2 dni tj. 412 m-cy. Wysoko$é
renty ZUS wyliczyt na kwote 1269,67 zl

Decyzja z dnia 13 wrzeénia 2017 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. po rozpatrzeniu wniosku
A. K. z dnia 17 listopada 2016 r., z dnia 28 marca 2017 r. i z dnia 2 wrzeénia 2017 r. przyznal wnioskodawcy rente
z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy od 17 listopada 2016 r. tj. od powstania calkowitej niezdolnosci do pracy.
Wysoko$¢ renty ZUS wyliczyl na kwote 1272,64 zl, po waloryzacji 1 marca 2017 r. 1279,05 zt



Od powyzszych decyzji odwolania zlozyl A. K. podnoszac, iz wyliczona w nich kwota Swiadczenia nie uwzglednia w
podstawie wymiaru, sktadek oplaconych przez niego z okresu pracy we W.. Wobec powyzszego zdaniem odwolujacego
organ rentowy bezpodstawnie zanizyl wysoko$¢ wyplacanego mu §wiadczenia rentowego.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy podtrzymal stanowisko zawarte w zaskarzonych decyzjach i wniost o ich
oddalenie.

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 17 listopada 2016 r. A. K. zlozyl wniosek do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J. o przyznanie renty
z tytulu niezdolnosci do pracy.

Whnioskodawca Swiadczyt prace i podlegal ubezpieczeniu na terenie W. w okresie od 10 czerwca 2002 r. do 31 maja
2017T.

Decyzja z dnia 18 lipca 2017 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przyznat wnioskodawcy rente
z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy w kwocie zaliczkowej od 17 listopada 2016 r. tj. od powstania calkowitej
niezdolno$ci do pracy. Do ustalenia wysokoSci renty Zaklad uwzglednil: 19 lat 5 m-cy i 22 dni okres6w skladkowych tj.
233 m-cy; 4 miesigce i 10 dni okresow nieskladkowych tj. 4 m-ce; 13 lat 8 m-cy okreséw skladkowych zagranicznych
1j. 164 m-ce; 10 m-cy okres6w nieskladkowych zagranicznych lacznie 34 lata 4 m-ce i 2 dni tj. 412 m-cy. Wysoko§é
renty ZUS wyliczyt na kwote 1269,67 zl

Wysoko$¢ renty wnioskodawcy zostala obliczona w nastepujacy sposob :
24% X 3408,62= 818,07 71 (397 X 1,3 %) / 12 X 2654,29 = 1141,61 z}

(14 X 0,7 %)/12 X 2654,29 = 21,77 z} Razem 1981,45 zt Ostateczng wysoko$é Swiadczenia zostala obliczona 1981,45
7z} X 264 / 412 = 1269,67 7z}

Renta zostala ustalona w kwocie zaliczkowej z uwagi na prowadzone postepowanie wyjasniajace z Wydzialem
Zasilkow, Wydzialem Ubezpieczen i Skladek oraz samym wnioskodawca. Po zakonczeniu postepowania
wyjadniajacego organ rentowy decyzja z dnia 13 wrze$nia 2017 r. znak: (...)przyznal wnioskodawcy rente z tytulu
calkowitej niezdolno$ci do pracy od 17 listopada 2016 1. tj. od powstania calkowitej niezdolnos$ci do pracy. Wysoko$¢
renty ZUS wyliczyl na kwote 1272,64 z1, po waloryzacji 1 marca 2017 r. 1279,05 zt

Powyzsze decyzje stanowia przedmiot zaskarzenia w niniejszej sprawie.

Wskazany stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumentacje zalegajaca w aktach organu rentowego oraz na
podstawie dokumentacji przedlozonej przez wnioskodawce oraz przez organ rentowy do akt przedmiotowej sprawy,
ktora nie budzila watpliwos$ci Sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest bezzasadne, wobec czego podlegalo oddaleniu.

Spor w niniejszej sprawie dotyczy w zasadzie dwbch kwestii, a mianowicie sposobu obliczenia przez organ rentowy
wysokoSci §wiadczenia oraz odmowy uwzgledniania do stazu sktadkowego okresu dobrowolnego ubezpieczenia w
Polsce od 10 czerwca 2002 r. do 31 sierpnia 2004 r. z uwagi na podleganie wnioskodawcy w tym okresie ubezpieczeniu
we W..

Odnoszac sie zatem do pierwszej ze spornych kwestii nalezy wskazac, iz organ rentowy wyliczyl wysoko$é §wiadczenia
rentowego w oparciu o art. 62 ust 1 pkt 1, 21 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Zgodnie z tym przepisem renta dla
osoby calkowicie niezdolnej do pracy wynosi: 1)24 % kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19 wysoko$¢ kwoty bazowej,



oraz 2) po 1,3 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okres6w sktadkowych; 3) po 0,7 % podstawy jej wymiaru za kazdy
rok okresow niesktadkowych. Majac jednak na uwadze fakt, iz wnioskodawca w okresie od 10 czerwca 2002 r. do 31
maja 2017 r. $wiadczyl prace i podlegal pod ubezpieczenie na terenie W. w sprawie zastosowanie znajduje przepis
art.8 w/w ustawy emerytalnej. W przepisie tym wskazano, ze przy ustalaniu prawa do emerytury i renty oraz przy
obliczaniu ich wysokoS$ci uwzglednia sie okresy ubezpieczenia za granica, jezeli tak stanowiag umowy miedzynarodowe.

W tym miejscu zasadnym jest podkresli¢, iz zasady zaliczania okreséw przebytych w panstwach Unii Europejskiej
okre$lajg przepisy rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) a mianowicie rozporzadzenie nr 883/2004 z
29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecznego (Dz.Urz. UE 2004 L 166/1 ze zm.),
ktore zastapilo rozporzadzenie (EWG) nr 1408/71 z 14 czerwca 1971 r. w sprawie stosowania systeméw zabezpieczenia
spolecznego do pracownikow najemnych, os6b prowadzacych dzialalno$é na wlasny rachunek i do czlonk6éw ich rodzin
przemieszczajacych sie we Wspoélnocie (Dz.Urz. UE 1971 L 149/2 ze zm.) oraz rozporzadzenie nr 987/2009 z 16
wrze$nia 2009 r. dotyczacego wykonywania rozporzadzenia (WE) nr 883/2004 w sprawie koordynacji systemow
zabezpieczenia spolecznego (Dz.Urz. UE 2009 L 284/1), ktdre zastgpilo poprzednie rozporzadzenie Rady (EWG) nr
574/72 z 21 marca 1972 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia (EWG) nr 1408/71 (Dz.Urz. WE 1972 L 74/1ze zm.). W
art. 8 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004 wskazano, iz rozporzadzenie to zastepuje
wszelkie konwencje dotyczace ubezpieczen spolecznych majace zastosowanie miedzy Panstwami Czlonkowskimi
wchodzace w jego zakres. Zgodnie natomiast z art. 52 ust 1 wskazanego rozporzadzenia nr 883/2004 wilaéciwa
instytucja ustala wysoko$¢ Swiadczen, jakie bylyby nalezne: a) zgodnie z ustawodawstwem, ktore stosuje, wylacznie
w przepadkach, gdy warunki uprawnienia do §wiadczen zostaly spelnione wylacznie na podstawie prawa krajowego
($wiadczenie niezalezne); b) poprzez ustalenie teoretycznej kwoty $wiadczenia, a nastepnie kwoty rzeczywistej
(§wiadczenie proporcjonalne), w nastepujacy sposob: I) teoretyczna kwota Swiadczenia jest rowna §wiadczeniu, o
ktoére zainteresowany moglby sie ubiegac, gdyby wszystkie okresy ubezpieczenia i/lub zamieszkania, ukonczone z
uwzglednieniem ustawodawstw pozostalych Panstw Czlonkowskich, zostaly ukonczone na podstawie ustawodawstwa,
ktore jest stosowane w dniu przyznania $wiadczenia. Jezeli, zgodnie z tym ustawodawstwem, kwota Swiadczenia
nie zalezy od dlugo$ci ukonczonych okreso6w ubezpieczenia, kwota ta zostaje uznana za kwote teoretyczng; II)
instytucja wlasciwa ustala nastepnie rzeczywistg kwote §wiadczenia proporcjonalnego, stosujgc do kwoty teoretycznej
stosunek dlugos$ci okreséw ubezpieczenia ukonczonych przed realizacja ryzyka na podstawie stosowanego przez nig
ustawodawstwa, do calkowitej dlugosci okres6w ubezpieczenia, ukonczonych przed realizacja ryzyka na podstawie
ustawodawstw wszystkich zainteresowanych Panstw Czlonkowskich.

Jak wynika z poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych, organ rentowy prawidlowo wyliczyt
wnioskodawcy wysoko$é przystlugujacego mu §wiadczenia rentowego. Przy obliczaniu jego wysokos$ci ZUS uwzglednit
wnioskodawcy 397 miesiecy okreséw skladkowych w tym 233 miesiace pracy w kraju i 164 miesigce pracy we W.
oraz 14 miesiecy okresow nieskladkowych w tym 4 miesiace niesktadkowe w kraju i 10 miesiecy nieskladkowych
zagranicznych. Majac na uwadze, iz cze$¢ okresow skltadkowych i nieskladkowych to okresy pracy wnioskodawcy we
W. wysoko$¢ §wiadczenia obliczono wg proporcji 264 miesigce pracy w kraju do 412 miesiecy lgcznej pracy w Polsce
iza granica.

Jako prawidlowe jawi sie rowniez stanowisko organu rentowego w drugiej kwestii spornej wyniklej w niniejszej
sprawie, nalezy bowiem zauwazy¢, iz zgodnie z art. 12 ust rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 987/2009 z dnia 16 wrze$nia 2009r. dotyczacego wykonania rozporzadzenia ( WE ) nr 883/2004
( Dz. Urz. UE nr L.09.284/1 z 30.10.2009 r. ze zm. ) w przypadku gdy okres ubezpieczenia lub zamieszkania
spelniony zgodnie z obowigzkowym ubezpieczeniem na podstawie ustawodawstwa panstwa czlonkowskiego
zbiega sie z okresem ubezpieczenia spelnionym w ramach ubezpieczenia dobrowolnego lub kontynuowanego
ubezpieczenia fakultatywnego zgodnie z ustawodawstwem innego panstwa czlonkowskiego, uwzglednia sie jedynie
okres spelniony w ramach ubezpieczenia obowiazkowego. Wobec powyzszego organ rentowy prawidlowo wylaczyl
ze stazu skladkowego polski okres dobrowolnego ubezpieczenia od 10 czerwca 2002 r. do 31 sierpnia 2004 r.
pokrywajacy sie z wloskim okresem obowiazkowego ubezpieczenia gdyz zgodnie z w/w przepisem w tym przypadku
uwzglednieniu polega obowigzkowo okres ubezpieczenia. W tym miejscu podkresli¢ rowniez nalezy, ze organ rentowy



obliczajac proporcje okreséw skladkowych i nieskladkowych przypadajacych na okresy zatrudnienia w Polsce i
we W. we wskazanych 264 miesigcach pracy w kraju uwzglednil okres od 10 czerwca 2002 r. do 31 sierpnia
2004 r. podlegania wnioskodawcy dobrowolnemu ubezpieczeniu w Polsce pokrywajacy sie z wloskim okresem
obowiazkowego ubezpieczenia.

Uwzgledniajac powyzsze w ocenie Sadu decyzje organu rentowego z dnia 18 lipca 2017r. i 13 wrzesnia 2017 r. sg

prawidlowe, zgodne ze stanem prawnym i dlatego odwolania podlegaja oddaleniu w trybie art. 477'4 § 1 k.p.c. jako
bezzasadne.



