Sygn. akt IT Ka 83/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2016 .

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Sztorc (spr.)

Sedziowie: SSO Grazyna Artymiak

SSO Bozena Przysada

Protokolant: sekr. sadowy Joanna Stafska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lancucie - Krzysztofa Ciechanowskiego i oskarzyciela positkowego
K. K.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 maja 2016 r.
sprawy oskarzonej L. W.

o przestepstwo z art. 157 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Lancucie

z dnia 27 listopada 2015 r., sygnatura akt IT K 248/15
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

I1. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 516,60 z} (pie¢set szesnascie
zlotych 60/100) tytulem udzielenia oskarzonej nieoplaconej pomocy prawnej
z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia oskarzona L. W. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze,
a poniesionymi wydatkami
w tym zakresie obcigza Skarb Panstwa.

SSO Grazyna Artymiak SSO Mariusz Sztorc SSO Bozena Przysada

Sygn. akt II Ka 83/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lancucie wyrokiem z dnia 27 listopada 2015 r., sygn. akt II K 248/15 uznal oskarzona L. W. za
winng tego, ze w dniu 16 lutego 2014 r. w L. woj. (...) zadajac K. K. uderzenia piescia doprowadzila u wymienionej do
powstania obrazen ciala w postaci ztamania przezstawowego wyrostka rylcowatego koSci promieniowej prawej, ktore
to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow ciala trwajace dluzej niz 7 dni, to jest za winna popelnienia
przestepstwa z art. 157 § 1 kk i na podstawie art. 25 § 2 kk odstapil od wymierzenia kary (pkt I).



Nadto, na podstawie art. .624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzong L. W. w caloéci z obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa oplaty sadowej, za§ wydatkami
poniesionymi od chwili wszczecia postepowania obciazyt Skarb Panstwa (pkt IT).

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze i § 19 pkt 1 w zw. z § 14 ust. 2 pkt
1, pkt 3, pkt 41 § 16 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. S. kwote 1.785,96 zt tytulem wynagrodzenia za nieoptaconag
obrone udzielong oskarzonej z urzedu (pkt III; t. I, k. 182)

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci na korzysé oskarzonej L. W. jej obronca, zarzucajac mu:
naruszenie przepisow postepowania majacych wplyw na tresé zaskarzonego wyroku:

e art. 5 § 2 kpk poprzezjego niezastosowanie i rozstrzygniecie na niekorzys¢ oskarzonej niedajgcych
sie usunagé watpliwosci:

- w sytuacji, gdy zaréwno sama pokrzywdzona jak rowniez glowny $wiadek oskarzenia W. K. nie potwierdzili w spos6b
kategoryczny i caltkowicie pewny faktu, iz oskarzona L. W. zadawata K. K. uderzania piescia, ktére to uderzenia mialy
spowodowact obrazenia ciala objete aktem oskarzenia - a brak bylo innych stanowczych dowodéw potwierdzajacych
wersje przyjeta przez oskarzyciela publicznego wobec czego okoliczno$c¢ taka jako nieudowodniona w postepowaniu
karnym winna zosta¢ rozstrzygnieta na korzy$¢ oskarzonej L. W.,

o art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, polegajacej na przyznaniu przez Sad waloru pelnej wiarygodnosci
zeznaniom pokrzywdzonej K. K. przy jednoczesnym uznaniu, iz wyjasnienia oskarzonej sq
niewiarygodne

w sytuacji gdy brak jest dowodéw, ktore moglyby zaprzeczyé wyjasnieniom oskarzonej, a
potwierdzié zeznania pokrzywdzonej, a tym samym brak innych wiarygodnych dowodow, ktore
moglyby zaprzeczaé twierdzeniom oskarzonej, iz do powstania obrazen ciala u pokrzywdzonej K.
K. doszlo w innych okolicznosciach niz przez niq wskazywanych tym bardziej, iz oskarzona L. W.
od samego poczatku w sposob logiczny, konsekwentny relacjonowala przebieg zdarzenia z dnia 16
lutego 2014 roku - jej wyjasnienia pokrywajq sie

z zeznaniami wszystkich pozostalych swiadkéw przestuchanych w sprawie. Z kolei zeznania
pokrzywdzonej nie majq pokrycia w zebranym w sprawie materiale dowodowym w szczegolnosci
w stosunku do swiadkéw przestuchanych w sprawie - na uwage zasluguje réowniez fakt, iz
miedzy oskarzonq, a pokrzywdzongq istnieje staty konflikt i jego wplywu na relacjonowanie przez
pokrzywdzong przebiegu zdarzenia z dnia 16 lutego 2014 roku,

- pokrzywdzona zeznala, iz juz w takséwce w obecnosci takséwkarza mowila o bélu reki oraz jej
uszkodzeniu przez siostre, co nie zostalo poparte zeznaniami Z. B.. Swiadek zaprzeczyl, aby K.
K. mowila cokolwiek na temat uszkodzenia ciala opisanego aktem oskarzenia podczas podroézy
taksowka bezposrednio z miejsca zdarzenia - nie uskarzala sie ona rowniez na bol reki,

- pokrzywdzona zeznala, iz w dniu zdarzenia udala sie do swojego szefa celem poinformowania go
o doznanym uszczerbku ciala i nieobecnosci w pracy przy czym wskazala rowniez, iz do zlamania
reki doszlo wskutek dzialan siostry L. W., podczas gdy stuchany w charakterze swiadka A. M.
zaprzeczyl, aby pokrzywdzona moéowila o okolicznosciach w jakich doznala uszkodzenia ciala.

- pokrzywdzona calkiem odmiennie niz w postepowaniu przygotowawczym relacjonowala
przebieg zdarzenia przed Sqdem w szczegolnosci w zakresie uderzen zadawanych przez oskarzong,
Jej zachowania wzgledem samej oskarzonej - w szczegolnosci Sad I instancji nie wzigl pod wwage



Jaktu, iz pokrzywdzona nie wskazala w stu procentach, ze oskarzona dokonala obrazen ciala
objetych aktem oskarzenia poprzez uderzenia piesciq cyt. ,nie jestem w stanie powiedzieé¢ czy
siostra uderzala mnie z piesci czy tez z otwartej dloni, gdyz zaslonilam oczy i twarz rekami”.

» naruszenie zasady logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego poprzez nieuzasadnione
i dowolne przyjecie, iz zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na jednoznaczne
uznanie, iz to wlasnie na posesji oskarzonej L. W. doszlo do uszkodzenia ciala opisanego aktem
oskarzenia w sytuacji, gdy pokrzywdzona K. K. bezposrednio po zdarzeniu zamiast udaé sie
bezposrednio do placéowki medycznej celem uzyskania fachowej pomocy - pojechala wraz z matkq
do swojego miejsca zamieszkania, nastepnie odwiozla matke z powrotem do domu po czym
udala sie do kosciola na msze, a dopiero po uplywie pieciu godzin postanowila udaé sie po
Jachowq pomoc na stacje Pogotowia (...) w E.. Zatem do uszkodzenia ciala pokrzywdzonej w
postaci zlamania przezstawowego wyrostka rylcowatego moglto dojsé w kazdym innym miejscu
majac na wzgledzie czas jaki uplyngl od momentu zajscia na posesji oskarzonej do momentu
zgloszenia sie pokrzywdzonej po pomoc. Tym bardziej, iz brak jest innych wiarygodnych dowodoéw,
ktore moglyby zaprzeczaé twierdzeniom oskarzonej oskarzonej, iz do powstania obrazen ciala
u pokrzywdzonej K. K. doszlo w innych okolicznosciach niz przez niq komunikowanych. W
tym zakresie Sad dokonal wybiorczej analizy materialu dowodowego, opierajgc sie na tak
skonstruowanych zeznaniach pokrzywdzonej, co doprowadzilo do wadliwych ustalen faktycznych
i dowolng ocene materialtu dowodowego. Sad bowiem zobligowany jest do wziecia pod uwage
wszystkich okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na korzysé jak i niekorzysé oskarzonej,

« art. 410 kpk polegajacy na pominieciu przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okolicznoéci majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wynikajacych z zeznan:

- $wiadka W. K., ktéry to Swiadek w postepowaniu przed

Sadem zeznala, iz ona zdarzenie z udzialem coérek dokladnie nie widziala - zaprzeczyla ona rowniez temu, by oskarzona
uderzala pokrzywdzona za pomoca piesci, dowdd ten powinien stanowié¢ podstawe dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych,

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tres¢, bedacy wynikiem
nieprzestrzegania przez Sad I instancji regul swobodnej oceny dowodéw w zakresie logicznego rozumowania, a
polegajacy na mylnym ustaleniu przez sad I instancji, iz, iz oskarzona L. W. swoim zachowaniem wyczerpala znamiona
przestepstwa z art. 157 § 1 kk w sytuacji gdy:

« w przedmiotowej sprawie brak jest jakichkolwiek bezpos$rednich dowodéw §wiadczacych o winie oskarzone;j:

- po pierwsze w przedmiotowej sprawie brak jest naocznego Swiadka przebiegu zdarzenia z dnia 16 lutego 2014 roku,
albowiem cale zajécie z udzialem oskarzonej oraz pokrzywdzonej odbywalo sie bez obecnosci oséb trzecich, a glowny
Swiadek oskarzenia W. K. nie byla w stanie dostrzec calego przebiegu zdarzenia, w tym poszczeg6lnych jego faz, oraz
sposobu dzialania kazdej z uczestniczek zdarzenia oraz samego momentu, w ktérym moglo doj$¢ do uszkodzenia
ciala pokrzywdzonej poniewaz znajdowala sie w odleglosci okolo 10 m epicentrum wydarzen i ona jak sama zeznala
scalego zdarzenia dokladnie nie widziala” tak wiec do obrazen ciala jakich doznala pokrzywdzona moglo dojé¢ w
zupehie innych okoliczno$ciach. Co wiecej sam zarzut postawiony w akcie oskarzenia jakoby oskarzona miala dokonaé
ztamania przezstawowego wyrostka rylcowatego koéci promieniowej prawej ,zadajac uderzenia pie$cia” nie maja
pokrycia w zebranym w sprawie materialne dowodowym albowiem zaréwno oskarzona jak pokrzywdzona i gléwny
Swiadek W. K. kategorycznie konsekwentnie zaprzeczaly

jakoby miato miejsce okladanie pokrzywdzonej pieSciami przez oskarzona co sprawia, iz uznanie oskarzonej winng
popehienia zarzutu skonkretyzowanego w akcie oskarzenia jest sprzeczne ze stanem faktycznym zaistnialym w
sprawie. Ponadto Sad I instancji nie dokonal ogledzin miejsca zdarzenia w szczegdlnosci miejsca, w ktérym doszlo do
zdarzenia objetego aktem oskarzenia oraz miejsca w ktérym znajdowat sie glowny §wiadek W. K. co pozwoliloby na



stwierdzenie czy Swiadek ten mogl widzie¢ dokladnie przebieg calego zdarzenia co rownocze$nie mogloby potwierdzic,
iz to wlaénie wskutek dzialan oskarzonej doszlo do uszkodzenia ciala pokrzywdzonej. Na uwzglednienie zasluguje w
szczegolnos$ci fakt, iz pokrzywdzona zglosila sie na pogotowie dopiero po uplywie prawie 5 godzin. W tym zakresie
Sad wydajac wyrok powinien wzia¢ te okoliczno$ci pod uwage, bowiem maja istotny wplyw na wynik sprawy.

Nadto, z daleko idacej ostroznoéci procesowej na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutéow i twierdzen
zarzucil:

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, polegajacych na uznaniu, iz oskarzona
swoim zachowaniem wyczerpala znamiona przestepstwa z art. 157 § 1 kk, ktére to przestepstwo mozna popeic
jedynie w spos6b umySlny w zamiarze bezposrednim jak i ewentualnym w sytuacji, gdy analiza materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wskazuje, iz oskarzona nie miala zamiaru doprowadzenia do powstania nastepstw
opisanych aktem oskarzenia, wywolala je jednak wskutek niezachowania wymaganej w danych okoliczno$ciach
ostrozno$ci powodujace nieumys$lnie czyn z art. 157 § 3 kk.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od
zarzutu objetego aktem oskarzenia, ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
w Laficucie do ponownego rozpoznania, w kazdym badz razie zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata
kosztow obrony pelionej z urzedu za postepowanie odwolawcze wg. norm przepisanych, albowiem koszty te nie
zostaly uiszczone w calo$ci ani w czedci (t. I, k. 205-212).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej L. W. nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy i staranny przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz w sposéb wnikliwy
i wszechstronny rozwazyt wszystkie dowody oraz okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy. Na ich podstawie
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazat wine oskarzonej w zakresie przypisanego jej czynu.
Ocena materialtu dowodowego przez Sad I instancji dokonana zostala z uwzglednieniem regut sformutowanych
w art. 4, 5 1 7 kpk, jest ocena wszechstronng i bezstronng, nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z
zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a takze nie zawiera
bledéw faktycznych i logicznych. W tej sytuacji kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok
znajduje pelne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w
postepowaniu (art. 410 kpk).

Zasadnie Sad Rejonowy zdarzenie usytuowal w zadawnionym konflikcie rodzinnym. Z tego wzgledu z nalezyta
ostrozno$cig przeprowadzit ocene zar6wno wyjasnien oskarzonej, jak tez zeznan pokrzywdzonej. Weryfikacja tych
dowodow upowaznila Sad I instancji do oceny, ze oskarzona dopuécila sie zarzucanego jej czynu. W tym zakresie
wskazaé nalezy na zeznania §wiadka

W. K. — matki oskarzonej i pokrzywdzonej, ktéra widziala istotne fragmenty zdarzenia. Swiadek W. K., utrzymujaca
poprawne relacje z kazda z corek, nie miala watpliwoSci, ze pomiedzy oskarzong a pokrzywdzong doszlo do sytuacji
konfliktowej. Przedstawila w zeznaniach relacje, z ktorej jednoznacznie wynika, iz strona dazaca do silowego
rozwigzania, bedacego problemem dla oskarzonej pojawienia sie na jej posesji pokrzywdzonej, byla oskarzona L. W..
W przebiegu zdarzenia byla osoba przejawiajgcg wieksza agresje i determinacje w celu usuniecia pokrzywdzonej z
posesji, na ktorej wczesniej zakazala jej przebywac. Zestawienie zeznan W. K. i pokrzywdzonej, a takze cze$ciowo
wyjasnien samej oskarzonej nie pozostawia watpliwo$ci, ze w wyniku starcia pomiedzy oskarzona a pokrzywdzona
obrazen ciala doznala pokrzywdzona K. K.. Fakt uzywania przemocy fizycznej wobec pokrzywdzonej, oskarzona
przyznala takze na rozprawie apelacyjnej, stwierdzajac ze w trakcie zdarzenia, jak sie wyrazila, chciata daé siostrze
»Szpica”, ale tego nie zrobita (k. 237). W sposdb obiektywny okoliczno$¢, ze zdarzenie mialo przebieg gwaltowny, a jego
skutkiem bylty obrazenia ciala K. K. potwierdza opinia sadowo — lekarska. Biegly lekarz stwierdzil w niej kategorycznie,
Ze obrazenia jakich doznatla pokrzywdzona mogly powstac¢ w okoliczno$ciach podanych przez nia w wywiadzie, to jest
jako skutek uderzenia w opisana cze$¢ ciala przedmiotem twardym, tepokrawedzistym, lub tez jako skutek uderzenia



opisana czeécig ciala o przedmiot twardy, tepokrawedzisty. Trafnie biegly podniosl, ze obrazenia te spowodowaly
obrazenia narzadow ciala trwajace dluzej niz 7 dni. Narzedziem, o ktéorym wspomina biegly w opinii moze by¢ ludzka
piesé. Zaciskanie pieSci w trakcie rekoczynu nalezy do normalnego ludzkiego zachowania i dlatego Sad I instancji byt
uprawniony wobec opisu narzedzia w opinii bieglego do przyjecia, Ze oskarzona postuzyla sie pie$cia. Do powstania
obrazen ciala pokrzywdzonej wystarczajace bylo nawet krotkotrwale zaci$niecie doni w piesé i zadanie nig uderzenia.
Nie mozna zatem podzielac¢

twierdzen apelacji, ze w sprawie brak jest jakichkolwiek dowod6éw na dzialanie oskarzonej w ten wlaénie sposob.
Powolywane w apelacji zeznania $wiadka A. M. i Z. B., ktore mialy przeciwstawia¢ sie zeznaniom pokrzywdzonej,
nie mogg by¢ traktowane jako rozstrzygajace w sprawie, gdyz dotycza okoliczno$ci ubocznych (relacjonowania
przez pokrzywdzona przyczyny stanu, w ktérym sie znajduje) i jako wynikajace z odnoszenia sie $wiadkéw do
relacji pokrzywdzonej oraz oparte na wycigganych przez §wiadkéw wnioskach, w niczym nie zaprzeczaja ustaleniom
wynikajacym z dowodow przeprowadzonych przez Sad Rejonowy, a wyzej omowionych w aspekcie ich znaczenia dla

sprawy przez Sad Okregowy.

W okolicznoéciach sprawy, idac w §lad za wytycznymi Sadu Okregowego w Rzeszowie, zawartymi w wyroku z dnia
21.07.2015 r. w sprawie II Ka 74/15 (k. 145-151), Sad Rejonowy byl uprawniony do przyjecia, ze oskarzona dzialalta w
ramach przekroczenia obrony koniecznej w zakresie ochrony miru domowego okreslonej w art. 193 kk.

Prawo karne dopuszcza obrone konieczng w sytuacjach, w ktérych istnieje mozliwo$¢ unikniecia zamachu. Osoba
napadnieta nie ma obowigzku, ani ratowania sie ucieczka, ani tez ukrywania sie przed napastnikiem, lecz ma prawo
odpieraé¢ zamach wszelkimi dostepnymi $§rodkami, ktore sa konieczne dla zmuszenia napastnika do odstgpienia od
kontynuowania zamachu (wyrok SN z dnia 19.04.1982 r., sygn. akt IT KR 67/82, OSNPG z 1982 r. nr 11, poz. 143).

Przekroczenie obrony koniecznej musi by¢ zawinione, a wiec sprawca musi mie¢ §wiadomo$¢ i co najmniej godzic
sie na to, ze uzywa nadmiernego $§rodka obrony dla odparcia bezposredniego, bezprawnego zamachu na jakiekolwiek
dobro spoleczne lub jakiekolwiek dobro jednostki, albo ze jego dzialanie jest niewspolmierne w stosunku do napadu
(wyrok SN z 11.08.1972 1., sygn. akt IT KR 109/72 OSNKW z dnia 1973 r. nr 2-3, poz. 29). W tym aspekcie zastosowany
sposob obrony przez oskarzona byl nadmierny dla odparcia zamachu jezeli chodzi o obrone miru domowego okre$lona
w art. 193 kk, gdyz

pokrzywdzona jest jej krewna — siostra, przyszla po matke, czego oskarzona miala Swiadomosé. Dlatego tez trafnie
Sad I instancji siegnal po norme art. 25 § 2 kk i odstapil od wymierzenia kary wobec oskarzonej. W ten sposob
uwzglednione zostaly wszystkie aspekty czynu oskarzonej zwigzane z jego zawinionym popelnieniem i szkodliwoscia
spoleczng. Tre$¢ wyroku ma takze charakter wychowawczy, u$éwiadamiajac oskarzonej negatywne nastepstwa jej
postepowania, a jednocze$nie nie przekreéla w przyszlo$ci mozliwoéci nawiazania dialogu z siostra, ktoéry moze
doprowadzi¢ do porozumienia miedzy nimi i zaprzestania wzajemnych klétni.

Ze wzgledu na to, ze oskarzona ma ograniczone mozliwosci finansowe, Sad Okregowy zwolnil ja od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze, a poniesionymi wydatkami w tym zakresie obcigzyt
Skarb Panstwa.

Zasadzenie kosztow za obrone z urzedu w postepowaniu apelacyjnym wynika z jej charakteru i ich nieoptacenia do
tej pory.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 444 kpk, art. 449
kpk i art. 456 kpk.

SSO Grazyna Artymiak SSO Mariusz Sztorc SSO Bozena Przysada



