Sygn. akt IT Ka 387/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski (spr.)

Sedziowie: SSO Grazyna Artymiak

SSO Dariusz Zrebiec

Protokolant: protokolant Malgorzata Dabek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Marioli Zarzyki - Rzucidlo
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2015 r.

sprawy M. D. oskarzonego o przestepstwo z art. 178a§ 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 27 maja 2015 r., sygnatura akt X K 235/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla orzeczenie oparte na przepisie art. 50 kk,
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci,

III. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 220,00 zl (dwieScie dwadziescia zlotych) tytulem
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Dariusz Zrebiec SSO Tomasz Wojciechowski SSO Grazyna Artymiak

Sygn. akt IT Ka 387/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 27 maja 2015 r.

sygn. akt X K 235/15 uznat oskarzonego M. D. za winnego tego, ze w dniu 21 lutego 2015 roku w miejscowosci Z.,
woj. (...), bedac w stanie nietrzezwosci: 0,55 mg/1, 0,60 mg/1, 0,98 %o i 1,00 %o alkoholu w wydychanym powietrzu,
kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki H. (...) nr rej. (...), tj. o czyn z art. 178 a § 1 kk i za to na
podstawie powolanego przepisu skazal go na kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych przy przyjeciu jednej
stawki dziennej za rdbwna w kwocie 20 zlotych,

na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres dwoch lat,

nadto na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego Srodka karnego okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 21 lutego 2015 roku,

na podstawie art. 49 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne



w kwocie 1.500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

na podstawie art. 50 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomoéci
poprzez publikacje jego tresci na koszt oskarzonego w Gazecie (...),

na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysokosci 310 zlotych.
Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego w czeSci dotyczacej wymierzonej oskarzonemu kary.

Autor apelacji zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil razacg niewspéhmiernos¢ kary

i wymiaru $rodka karnego wymierzonych oskarzonemu poprzez orzeczenie wobec M. D. kary grzywny w wymiarze
100 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rowna w kwocie 20 zlotych, $rodka karnego

w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat, Swiadczenia
pienieznego w kwocie 1 500 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
oraz $rodka karnego w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosSci poprzez publikacje jego tresSci na
koszt oskarzonego w Gazecie (...), podczas gdy wystarczajacym byloby wymierzenie kary i srodkéw karnych w
wymiarze wzgledniejszym dla oskarzonego. Zdaniem oskarzonego Sad przy wymiarze kary nie uwzglednit okolicznoSci
lagodzacych istniejacych po stronie oskarzonego, zwlaszcza przyznania sie oskarzonego w toku postepowania do
zarzucanego mu czynu, jego dotychczasowej niekaralnosci oraz faktu, iz zachowanie oskarzonego byto incydentalnym

wystepkiem.

Dodatkowo obronca oskarzonego wskazal, ze Sad przy wymiarze kary oskarzonemu powinien kierowac sie
dyrektywami sadowego wymiaru kary uregulowanymi w art. 53 kk i nast. co w konsekwencji skutkowaé powinno
odniesieniem sie do kwestii winy oskarzonego jak i jej stopnia.

W konsekwencji skarzacy wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej kary poprzez wymierzenie wobec oskarzonego M. D. lagodniejszej
kary,

ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Sposrdd krytyki zaskarzonego wyroku, opartej na wzglednej przyczynie odwotawczej okreslonej w art. 438 pkt 4 kpk,
akceptacyjna ocene sagdu odwolawczego zyskaly jedynie uwagi dotyczace nieslusznego zastosowania §rodka karnego
w postaci podania wyroku do publicznej wiadomoSci.

Szczegolowe rozwazania wypada poprzedzi¢ stwierdzeniem, ze §rodek odwolawcezy zostal zredagowany w ten sposob,
Ze racje zarzutu razacej niewspotmiernoéci kary i Srodkéw karnych skarzacy upatrywal w mozliwoéci uksztaltowania
tych elementéw reakcji prawnokarnej w zwiazku z popeklieniem przestepstwa w wymiarze wzgledniejszym dla
oskarzonego. Z uwagi na takie podejécie nie od rzeczy bedzie przypomnienie, iz stan ,,razacej niewspolmiernosci” kary
(lub $rodka karnego) w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk zachodzi jedynie wowczas, gdy uprawnione jest stwierdzenie,
ze pomiedzy kara (lub $rodkiem karnym) orzeczona w wyroku poddanym kontroli instancyjnej a kara ($rodkiem
karnym), jaka nalezaloby orzec w nastepstwie kontroli odwolawczej, w oparciu o prawidtowo zastosowane dyrektywy
wymiaru kary, zachodzi wyrazna, niedajaca sie zaakceptowa¢ rbznica.

W uwarunkowaniach rozpoznawanej sprawy tego rodzaju uklad procesowy jednak nie wystepuje. Sad I instancji
zachowal bowiem w polu widzenia przeslanki istotne dla wymiaru kary i §rodkéw karnych, do ktérych w czedci
motywacyjnej apelacji odwolat sie skarzgcy. W szczegblnosci, w zadawalajacym stopniu Sad Rejonowy uwzglednil



dotychczasowa niekaralno$éc oskarzonego oraz incydentalny charakter przypisanego mu wystepku, a takze jego mtody
wiek, chociaz w odniesieniu do tej ostatniej okolicznoS$ci nie wyartykulowat posiadania przez M. D. statusu sprawcy
mlodocianego i dyrektywy wynikajacej z art. 54 § 1 kk. Pominiecie to pozostaje jednak bez jakiegokolwiek wplywu na
tre$¢ rozstrzygniecia, bowiem

w wymierzonej karze i $rodkach karnych orzeczonych na podstawie art. 42 § 2 kk oraz art. 49 § 2 kk (w
obu przypadkach w brzmieniu obowigzujacym do dnia 17 maja 2015 r.) przewazaja wzgledy wychowawcze nad
oddzialywaniem o charakterze represyjnym.

Bez watpienia przyzna¢ trzeba racje autorowi apelacji, kiedy artykuluje on, ze przyznanie sie do winy, zwlaszcza
polaczone ze szczera skruchg, winno by¢ uwzglednione na korzy$é sprawcy w procesie wlasciwego doboru $rodka
reakcji prawnokarnej, gdyz stanowi istotny czynnik ksztaltowania jego spolecznie pozgdanych postaw, bowiem nalezy
je postrzegaé jako przejaw napietnowania przestepczej zaszlo$ci, a takze uwrazliwienia na przyszlo§¢é w aspekcie
potrzeby przestrzegania porzadku prawnego. Kwestia ta nie zostala wprawdzie rozwinieta

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, aczkolwiek odnotowac trzeba, ze

w uwarunkowaniach niniejszej sprawy oskarzony zatrzymany zostal na goracym uczynku popelienia przestepstwa,
ktére stwierdzone zostalo urzadzeniem elektronicznym przeznaczonym do ustalenia zawartoSci alkoholu w
wydychanym powietrzu.

Z drugiej strony poza zasiegiem rozwazan wnoszacego $rodek odwolawczy pozostaly okoliczno$ci obciazajace
oskarzonego i to o niebagatelnym ciezarze gatunkowym. Rzecz mianowicie w tym, iz alkohol wprowadzony do
organizmu M. D. osiagnal stezenie przekraczajace ponad dwukrotnie prog uznany przez ustawodawce za stan
nietrzezwoSci. Co prawda, oskarzony prowadzil samoch6d osobowy w porze nocnej przy niklym natezeniu ruchu
drogowego, jednakze przewozil pasazera, choc¢ za jego zgoda, a nawet namowg. Zaakcentowac przy tym warto brak
jakiejkolwiek rozsadnej przyczyny kierowania pojazdem mechanicznym przez M. D. w dniu zdarzenia, jako ze takiego
przymiotu z pewnoscia niepodobna przyzna¢ uczynieniu zadoé¢ oczekiwaniom kolegi. W tej sytuacji zdumiewa wrecz
latwos$é z jaka oskarzony — legitymujacy sie przeciez niedlugim okresem posiadania uprawnien do prowadzenia
pojazdéw okreSlonej kategorii - zdecydowal sie naruszy¢ jedna z podstawowych zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym i to w sposob oczywisty oraz razacy, nawet jesli weZmie sie pod uwage okoliczno$é¢, ze mlodociany to
czlowiek o nieuksztaltowanej jeszcze w pelni osobowosci i z tego powodu bardziej podatny na wplywy otoczenia.

Pordwnanie treéci apelacji z wystapieniem obroncy oskarzonego (zaakceptowanym przeciez w caloéci przez M. D.)
pozwala zasadnie wnioskowaé, ze — wbrew stanowisku skarzacego — ustalenie wysokoSci stawki dziennej grzywny
nie tylko nie ma ,,marginesowego” znaczenia, lecz stanowi gléwny nurt krytyki zaskarzonego rozstrzygniecia w tej
mierze, skoro liczba stawek dziennych w zaskarzonym wyroku uksztaltowana zostala w rozmiarze postulowanym
przez obrone.

Sad odwolawczy dostrzega potrzebe zwrocenia uwagi, ze — zgodnie

z brzmieniem art. 33 § 3 kk — ustalajac stawke dzienna grzywny bierze sie pod uwage poza mozliwoéciami
zarobkowymi, do ktérych odwolal sie wnoszacy apelacje, rowniez dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne,
oraz stosunki majatkowe. Przenoszac te kryteria w realia rozpoznawanej sprawy skonstatowac¢ wypada, ze jakkolwiek
oskarzony nie ma stalego zrodla dochodu, to jest kawalerem i pozostaje na utrzymaniu rodzicow, ktorzy dostarczajg
mu, w zasadniczej czeSci, Srodkdéw na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych. Ponadto M. D. jest osoba mloda
o dobrym stanie zdrowia, ukonczy} kurs zawodowy mechanika

i elektromechanika pojazdéw samochodowych, a takze wyrazil wole rozpoczecia nauki w ramach szkoly wyzszej,
deklarujac przy tym chec¢ podjecia pracy zarobkowe;j.

W $wietle zaprezentowanych powyzej uwag ustalenie przez sad I instancji stawki dziennej grzywny w kwocie 20 zl,
ktéra stanowi dwukrotno$¢ minimalnej stawki dziennej nie przejawia cech razacej niewspolmiernosci (surowos$ci)
w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.



Nie jest tez jasne dla Sadu Okregowego, jakie przestanki uksztaltowaly po stronie autora $rodka odwolawczego
przekonanie co do razacej niewspolmiernosSci §rodka karnego w postaci Swiadczenia pienieznego orzeczonego na
podstawie art. 49 § 2 kk, skoro jego wysoko$¢ jest tozsama z postulatem wyeksponowanym

w przemowieniu obronczym poprzedzajacym wyrokowanie. Niezaleznie od powyzszej uwagi godzi sie odnotowag,
ze $wiadczenie to nawet nie przenosi wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace, a ogo6l dolegliwoéci
ekonomicznych po stronie M. D. wynikajacych z zaskarzonego wyroku nieznacznie przekracza dwukrotno$¢ tego
wynagrodzenia.

Z kolei, ratio legis $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych polega na tym, by osoby
nieprzestrzegajace zasad bezpieczenstwa ruchu z braku wyobrazni, czy tez poczucia odpowiedzialno$ci, byly z
ruchu tego wylaczone, przy czym zachodzi zalezno$¢ tego rodzaju, ze im wieksze jest zagrozenie, ktore mogloby
w przyszlosci spowodowaé prowadzenie pojazdu mechanicznego przez taka osobe, tym dluzszy winien byé okres
obowiazywania Srodka karnego. Jest to bowiem najskuteczniejszy sposdéb wzmozenia bezpieczenstwa na drogach,
zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania w przysztoSci, tudziez przekonania wszystkich
uczestnikoéw ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym w tej mierze regutom.

Przywolujac wyeksponowane we wczesniejszej czeSci niniejszego uzasadnienia okoliczno$ci dotyczace popelienia
czynu przez oskarzonego, zwlaszcza towarzyszaca mu motywacje, ktora zasluguje na duza doze dezaprobaty w
rozumieniu powszechnym, stwierdzi¢ trzeba, ze orzeczony wobec M. D. §rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéow mechanicznych na okres dwodch lat nie nosi cech razacej niewspoimiernosci. Uzupelniajaco zaznaczyé
nalezy, ze w pochodzie wymiaru przedmiotowego Srodka zostat on okreslony na poziomie nastepujacym bezposrednio
po minimalnej ustawowej wysokosci.

Wymierzona oskarzonemu kara oraz §rodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
i$wiadczenia pienieznego nie przekraczaja stopnia winy sprawcy. Rozpoznawalnoé¢ bezprawia jest wszakze oczywista
nawet dla osoby o wlasciwosciach osobistych i zasobie doswiadczenia zyciowego, ktére sg poréwnywalne z
przymiotami M. D.. Nadto oskarzony nie znajdowal sie w zadnej atypowej sytuacji motywacyjnej, ktéra moglaby
rzutowaé na jego proces decyzyjny w kierunku nie dania posluchu normie sankcjonowane;j.

JakoSciowo odrebnie oceni¢ trzeba natomiast krytyke rozstrzygniecia opartego na przepisie art. 50 kk (w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 1.).

Podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci powinno mie¢ miejsce przede wszystkim w takich przypadkach, ktore
wzbudzily szczegélne zainteresowanie spoleczne, wywolaly powszechne oburzenie czy tez niepokoj. Celowe jest
rowniez sieganie do tego $rodka w przypadku przestepstw nagminnie popelnianych na danym terenie lub w
okre$lonym $rodowisku, jednakze zawsze aktualizuje sie potrzeba uwzglednienia uwarunkowan konkretnej sprawy.
Od razu tez konieczne staje sie uczynienie zastrzezenia, ze okoliczno$ci wskazane w poprzednim zdaniu naleza do
sfery faktow i jako takie podlegaja dowodzeniu, chociazby w trybie art. 168 kpk, czego nie wykazano w rozpoznawanej
sprawie.

Zachowujac przeto w polu widzenia charakter i sposob popehienia czynu przypisanego oskarzonemu (ktoéry nie
odznaczal sie niczym szczegélnym w aspekcie spolecznego zainteresowania), jak réwniez okolicznoéci dotyczace
jego sprawcy (mlodociany, prawidlowo funkcjonujacy w lokalnej spolecznoséci, dla ktoérego zrealizowanie czynnosci
sprawczej odbiegalo wydanie od dotychczasowego stylu zycia) sad odwolawczy opowiada sie za brakiem racjonalnej
podstawy, by stygmatyzowac osobe wkraczajaca w dorosle zycie ponad niezbedna miare, a taki wymiar niewatpliwie
mialoby podanie treSci wyroku do publicznej wiadomosSci poprzez ogloszenie w jednej z poczytniejszych gazet
codziennych w regionie.

W tej kwestii zasadne okazalo sie wiec stanowisko wyartykulowane w $rodku odwolawczym dowodzace
niestuszno$ci zastosowania komentowanego §rodka karnego, czego procesowa konsekwencja bylo wydanie orzeczenia
reformatoryjnego sprowadzajacego sie do uchylenia rozstrzygniecia opartego na przepisie art. 50 kk.



W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, obciazajac oskarzonego kosztami sadowymi za

postepowanie odwolawcze, ktére obejmowaly wydatki w wysoko$ci 20 zt z tytulu ryczaltu dla doreczen oraz oplate
w kwocie 200 zl.

Orzeczenie Sadu Okregowego znajduje oparcie w przepisach art. 437 § 1 kpk
w zw. z art. 438 pkt 4 kpk oraz art. 636 § 1 kpk.

SSO Dariusz Zrebiec SSO Tomasz Wojciechowski SSO Grazyna Artymiak



