Sygn. akt IT Ka 277/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marzena Ossolinska-Ples

Sedziowie: SSO Dariusz Zrebiec

SSR del. do SO Anna Romanska (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Ewa Gronko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Marioli Zarzyki-Rzucidlo

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 listopada 2014 r.

sprawy S. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Strzyzowie
z dnia 8 kwietnia 2014 r., sygnatura akt XIV K 291/13

u ¢ h y l a zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IT Ka 277/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2014 r. sygn. akt XIV K 291/13 Sad Rejonowy w Rzeszowie XIV Zamiejscowy Wydzial
Karny z/s w Strzyzowie uznat oskarzonego S. K. za winnego tego, ze w dniu 12 kwietnia 2013 roku w miejscowosci S.
na stadionie przy ul. (...), pow. (...), woj. (...), bedac w stanie nietrzezwo$ci powyzej 0,7 promila kierowal samochodem
osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Strzyzowie z dnia 7 czerwca 2011 r. , sygn. akt I1.LK.173/11 za przestepstwo z art. 178a81 k.k., a stanowiacego
przestepstwo z art.178a84 k.k. i za to na podstawie art.178a84 k.k. skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.
Na podstawie art. 69 § 11 § 4 kk, art. 70 § 2 kk., art. 73 § 2 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci na okres proby 3 lat, oddajac go w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego;
na podstawie art.4282 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 5 lat; na podstawie art. 62481 k.p.k. zwolnit oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzony osobiécie, zaskarzajac wyrok w caloSci. Apelujacy zarzucil:
1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawie wyroku polegajacy na:

- blednym przyjeciu, iz oskarzony prowadzil samoch6d w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzeZzwosci, podczas gdy
jazda samochodem odbywala sie na stadionie sportowym w miejscu, gdzie zwyczajowo nie odbywa sie ruch pojazdéw,



- nie usunieciu w toku postepowania przygotowawczego sprzecznosci wystepujacych w zeznaniach §wiadkéw D. W.
i B. B. dotyczacych os6b spozywajacych alkohol w czasie poprzedzajacym jazde samochodem po stadionie w garazu
polozonym przy ul. (...) w S., a w szczegdlno$ci wiedzy Swiadkéw na temat spozywania alkoholu przez oskarzonego,
jego iloéci, gatunku, stanu trzezwos$ci uczestnikow spotkania od godz. 19. 00,

- bledne ustalenia bieglego w opinii sadowo - lekarskiej dotyczacej stanu trzezwo$ci oskarzonego poprzez oparcie
opinii informacje zawarta w notatce urzedowej dnia 12 kwietnia 2013 r.., podczas gdy notatka urzedowa nie moze by¢
dowodem w sprawie, oparcie wynikéw opinii wylacznie o wyliczenia dotyczace spozywania przez oskarzonego 40%
wodki, brak wyliczen dotyczacych spozycia przez oskarzonego alkoholu niskoprocentowego postaci nalewki w czasie
przebywania na terenie stadionu,

- brak szczego6lowych ustalen dotyczacych faktycznego czasu, tj. godziny rozpoczecia spotkania w garazu przy ul. (...),
czasu rozpoczecia jazdy po stadionie oraz godzin, w ktérych przeprowadzono badanie oskarzonego - z zebranego
materialu dowodowego wynika iz §wiadek D. W. kontaktowat sie telefonicznie z B. J. w dniu 12 kwietnia 2013 r.
uzyskujac informacje o spotkaniu w garazu -na podstawie czasu tego polaczenia bedzie mozna ustali¢ kiedy ww przybyt
na miejsce spotkania,

- brak informacji o stanie trzezwosci $wiadkéw D. W. i B. J. w chwili zatrzymania ww przez patrol policji - stan
trzezwos$ci w chwili zdarzenia ma wplyw na zdolno$c¢ postrzegania i zapamietywania;

2. razaca niewspOlmierno$¢ kary i zastosowanego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 5 lat .

W konkluzji oskarzony wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania badZ wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary zarowno w czeSci dotyczacej kary pozbawienia
wolnoSci jak érodka karnego.

Apelacja oskarzonego jest zasadna o ile postuluje uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy przypisujac oskarzonemu zarzucany czyn ustalil, Ze oskarzony kierowal samochodem jezdzac nim po
stadionie, przy czym jak wynika z akt sprawy chodzilo o teren murawy stadionu sportowego. W ustaleniach Sadu I
instancji brak jest wskazania, aby w ktorymkolwiek momencie oskarzony kierowal pojazdem poza stadionem.

W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, iz dyspozycja art. 178 a § 4 k.k., w ktéorym zostal okredlony kwalifikowany
typ przestepstwa prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwoséci lub pod wplywem $rodka odurzajacego
(w sytuacji uprzedniego skazania za tego rodzaju czyn lub w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow),
zawiera odeslanie do art. 178a § 1 k.k. przesadzajac, ze sprawca tego czynu moze by¢ ten tylko, kto prowadzi pojazd
mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Artykul 178a81 kk nie okresla expressis verbis miejsca popelnienia stypizowanego w nim przestepstwa. Ze znamienia,
ze sprawca ma prowadzi¢ pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym wynika, ze jego miejscem jest przestrzen,
na ktorej odbywa sie taki ruch. Analizujac to znamie odnie$é¢ nalezy sie do doktryny i orzecznictwa w zakresie
przestepstwa z art. 177 kk, gdyz i wypadek drogowy zgodnie z tre$cia kodeksu karnego wystepuje w jednej z tych stref
ruchu.

Jak wskazano w piémiennictwie i orzecznictwie chodzi o ruch, w ktérym obowigzujg okre$lone reguly postepowania.
Opierajac sie na tym kryterium mozna zasadnie przyjaé, ze miejscem tego przestepstwa w zakresie ruchu drogowego
moga by¢ drogi publiczne, strefy zamieszkania, strefy ruchu, drogi wewnetrzne, oraz inne miejsca dostepne dla ruchu
pojazdéw. (...) Nie chodzi o ruch pojazdéw mogacy odbywac sie sporadycznie, w jakim$ miejscu niedostepnym dla
powszechnego uzytku, lecz o ruch w miejscu powszechnie dostepnym, stuzgcym ogolnie lub lokalnie komunikacji
(wyr. SN z 11.10.2000 1., IV KKN 250/00, Prok. i Pr. 2001, Nr 4, poz. 20). Nie sa nimi miejsca, w ktorych nie odbywa



sie nawet lokalny ruch pojazdéw (post. SN (7) z 12.12.1967 r., VI KZP 20/67, OSNPG 1968, Nr 1, poz. 9 z glosa S.
Zimocha, NP 1969, Nr 7-8, s. 1307-1309). (...) W doktrynie za miejsca, w ktérych odbywa sie ogolny lub lokalny ruch
uwaza sie miejsca odbywanych éwiczen wojskowych czy manewréw, w ktérych uczestnicza pojazdy wojskowe, place,
parkingi publiczne ( K. Buchala, Przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu..., s. 60), tereny przeznaczone do parkowania
pojazdéw mechanicznych, jak rowniez sluzace za miejsce dojazdowe lub wyjazdowe z parku samochodowego ( J.
Klimek, Kodeks a przestepstwa drogowe, Warszawa 1986, s. 44-45), drogi na terenie panstwowych gospodarstw
rolnych i na terenach zakladow przemystowych (J. Kochanowski , Przestepstwa i wykroczenia..., s. 88). Nie moga byc
zaliczone do takich miejsc te, na ktérych nie odbywa sie ruch ogélnodostepny, a jedynie w danym miejscu dopuszczone
sg do ruchu pojazdy Scisle okreSlonego, waskiego grona oséb. (Kodeks karny. Komentarz red. prof. dr hab. Ryszard
Stefanski, Rok wydania: 2013, Wydawnictwo: C.H.Beck, Wydanie: 7)

Podobnie w odniesieniu do art. 178a kk stusznie wskazuje sie, ze ,Ruchem ladowym" jest zmiana miejsca w przestrzeni
ladowej. Zarazem jest to termin zakresowo szerszy od ,ruchu drogowego", obejmujacego transport, komunikacje
i lokomocje. Dlatego w ramach ruchu ladowego wyrédznia sie dwa rodzaje ruchu prawnie reglamentowanego,
mianowicie ruch drogowy wlaénie oraz ruch kolejowy [A. Bachrach, Przestepstwa i wykroczenia..., s. 65-67].
Osobnego podkreslenia wymaga to, ze ruch drogowy odbywa sie na wszystkich drogach, ktére z racji swojego
przeznaczenia stuza ruchowi pojazdow i pieszych. Inaczej moéwiac, chodzi tu nie tylko o drogi publiczne w rozumieniu
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 260 p6Zn. zm.), ale
o kazde miejsce, gdzie odbywa sie ruch pojazdow, pod warunkiem ze jest do takiego ruchu przeznaczone. W
konsekwencji miejscem tym moga by¢ np. tereny zakladéow przemystowych, lotnisk [uchwala pelnego skladu Izby
Karnej z dnia 28 lutego 1975 1., V KZP 2/74], ale juz nie drogi lesne, lasy, pola, 1aki, grunty orne, podwoérko prywatnego
domu mieszkalnego, teren warsztatu naprawczego [zob. R.A. Stefanski, Przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu
powszechnemu i w komunikacji. Rozdzial XX i XXI Kodeksu karnego. Komentarz, Warszawa 2000, s. 136 i 232; W.
Kotowski, Ustawa o kierujacych pojazdami. Komentarz, Warszawa 2013, s. 25 i n.]. (Autor: Tomasz Razowski, Tytul:
Komentarz do art.178(a) Kodeksu karnego i art. 173 Kodeksu karnego LEX).

Analogiczne stanowisko prezentowano w orzecznictwie. Dla przykladu nalezy wskazaé uchwale pelnego skladu Izby
Karnej SN z dnia 28 lutego 1975 r., V KZP 2/74, OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 33, wyrok SN z dnia 2 marca 2012 r., V
KK 358/11, OSNKW 2012, nr 6, poz. 66.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze murawa stadionu nie moze by¢ uznana za miejsce gdzie odbywa sie
ruch ladowy, co jednak nie moze na obecnym etapie postepowania prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku i
uniewinnienia oskarzonego od zarzutu mu postawionego. Rzecz bowiem w tym, ze Sad I instancji ustalil, ze oskarzony
prowadzac samochdéd ,,chcial jechaé do garazu babci, ale po uruchomieniu samochodu i ruszeniu z miejsca uderzyt w
drzewo”, a wiec nalezy odpowiedzieé¢ na pytania, czy przejazd do garazu przebiegalby przez strefe ruchu ladowego w
rozumieniu wyzej powolanych tez, a jesli tak to czy czyn oskarzonego wkroczyl w faze usilowania popelhienia czynu
z art. 178a84 kk. Material dowodowy dotychczas zgromadzony nie daje podstaw do formutowania wniosk6éw na ten
temat przez sad odwolawczy, stad konieczno$é ponowienia postepowania przed Sagdem Rejonowym.

Odno$nie zarzutu nieusuniecia w toku postepowania przygotowawczego sprzecznosSci wystepujacych w zeznaniach
swiadkow D. W. i B. B. dotyczacych spozywania alkoholu w czasie poprzedzajagcym jazde samochodem po
stadionie w garazu, to stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut w sposob niezrozumialy odnosi sie do fazy postepowania
przygotowawczego, skoro przedmiotem zaskarzenia jest wyrok sadu , niemniej stwierdzi¢ nalezy, ze Sad dostrzeg}l
rozbiezno$ci miedzy zeznaniami §wiadkéw na temat szeroko rozumianego ,spozywania alkoholu w garazu” i dokonat
oceny zgromadzonego materialu zgodnie z regulami art. 7 kpk, wyczerpujac przy tym mozliwoSci postepowania
dowodowego, wskazal przy tym w uzasadnieniu wyroku czym sie kierowal przyjmujac wiarygodno$¢ takiej a nie innej
wersji spotkania w garazu .

Odwolanie podczas przestuchania na rozprawie zeznan zlozonych przez $wiadka B. B. w stadium
postepowania przygotowawczego, przyznajacych fakty obcigzajace oskarzonego nie moze automatycznie powodowac
wyeliminowania ich z materialu dowodowego, bez wnikniecia w konkretne okolicznosci zawarte w tych zeznaniach.



W takiej sytuacji obowiazkiem sadu meriti jest zajecie stanowiska, dokonujac swobodnej ich oceny, to jest zgodnie z
dyrektywami wynikajacymi z art. 7 k.p.k., ktéra ze sprzecznych wersji uznaje za wiarygodna, a decyzja w tej kwestii
powinna by¢ oparta na rozwazeniu konkretnych okoliczno$ci danej sprawy. Zadaniu temu Sad I instancji podolal.

Odnoénie braku szczegbélowych ustalen dotyczacych faktycznego czasu spotkania w garazu, czasu rozpoczecia jazdy
po stadionie oraz godzin, w ktérych przeprowadzono badanie oskarzonego - zarzut ten jest niesluszny, Sad bowiem
w oparciu o dostepny material dowodowy wskazal czas tych zdarzen, z przyczyn dowodowych nie mogt go ustalié
precyzyjnie, ale podjete ustalenia byly wystarczajace do rozstrzygania kwestii stanu nietrzezwo$ci oskarzonego w
chwili prowadzenia pojazdu. Zwazy¢ nalezy bowiem nalezy na wskazanie bieglego, ze dane podawane przez B. B.
odnoé$nie czasu i iloéci spozytego alkoholu bardzo dobrze koresponduja z wynikami badan. Odnosnie mozliwos$ci
doprecyzowania godziny spotkania w garazu na podstawie polaczenia telefonicznego D. W. z B. J. w dniu 12 kwietnia
2013 r. to Sad nie ma obecnie mozliwo$ci uzyskania takich danych, gdyz zgodnie z art. 180a ust. 1 ustawy Prawo
telekomunikacyjne operator sieci telekomunikacyjnej oraz dostawca uslug telekomunikacyjnych maja obowigzek
przechowywac dane dotyczace polaczen, oraz lokalizacji telekomunikacyjnego urzadzenia koficowego przez okres 12
miesiecy, a z dniem uplywu tego okresu dane te niszczy¢.

Niesluszny jest zarzut braku informacji o stanie trzezwosci §wiadkow D. W. i B. J. w chwili zatrzymania ww przez patrol
policji, skoro w aktach sprawy znajduja sie protokoly badania tych §wiadkéw k. 4, 5. Stan trzezwosci w chwili zdarzenia
oczywiScie ma wplyw na zdolno$¢ postrzegania i zapamietywania, jednak swiadkowie skladali zeznania nie w dniu
zdarzenia tylko p6zniej, treéc tych zeznan, a wiec to co §wiadkowie zapamietali i przekazali, znalazla odzwierciedlenie
w protokolach i zeznania w takim ksztalcie podlegaly ocenie sadu, przy czym obciazajace zeznania, zwlaszcza B. B.
byly weryfikowane, jak juz wspomniano, poprzez opinie bieglego i weryfikacja ta byla pozytywna. Tak wiec sam fakt
pozostawania podczas zdarzenia w stanie nietrzeZzwos$ci nie oznacza catkowitej niewiarygodnosci §wiadka. Jezeli Sad
mialby pod tym wzgledem przyklada¢ r6wng miare, to i wyjasnienia oskarzonego powinien odrzuci¢ tylko z tego
powodu, ze podczas zdarzenia byt on w stanie nietrzezwoSci.

Niestuszny jest zarzut blednych ustalen biegltego w opinii sadowo - lekarskiej dotyczacej stanu trzezwoSci oskarzonego
z powodu oparcia opinii o informacje zawarta w notatce urzedowej dnia 12 kwietnia 2013 r.., podczas gdy
notatka urzedowa nie moze by¢ dowodem w sprawie. RzeczywiScie biegly wskazal w opinii jako podstawe notatki
policjantéw, wskazal jednak taki zakres wykorzystanych danych, ktére znajduja odzwierciedlenie w pozostalym
materiale dowodowym, kt6éry niewatpliwie moze by¢ w sprawie wykorzystany:

- dane o nastawie czasu urzadzen sluzacych do badania poziomu alkoholu zostaly bowiem odnotowane réwniez w
protokolach badan,

- informacja o rozpoczeciu spozywania alkoholu przez S. K. o godz. 19.00 wynika nie tylko z notatki urzedowej, ale
rowniez z zeznan B. B..

Niezasadny jest zarzut oparcia wynikéw opinii wylacznie o wyliczenia dotyczace spozywania przez oskarzonego 40%
wodki i braku wyliczen dotyczacych spozycia przez oskarzonego alkoholu niskoprocentowego w postaci nalewki w
czasie przebywania na terenie stadionu, gdyz biegly odnidst sie do zeznan S. K. o piciu nalewki wskazujac, ze podane
informacje na ten temat sg niewystarczajace do sporzadzenia na ich podstawie opinii. Zwazy¢ nalezy, ze zeznania S.
K. nie mogly by¢ nawet wykorzystane w procesie karnym przeciwko niemu, a w wyjasnieniach S. K. nie podawal, aby
spozywal nalewke, kiedy i w jakiej iloéci.

Majac na uwadze powyzsze Sad uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania. Sad I
instancji w ponownym postepowaniu przeshlucha ponownie oskarzonego ( o ile nie skorzysta z prawa do odmowy
skladania wyjasnien), oraz §wiadkoéw zwracajac uwage na konieczno$é ustalenia, w jakim miejscu, z jakim zamiarem
oskarzony kierowal samochodem. Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad oceni wszelkie dowody w
sposob opisany w art. 7 kpk., poczyni stosowne ustalenia faktyczne, rozwazajac wszystkie istotne okolicznoéci i dokona
odpowiedniej subsumpcji prawnej, uwzgledniajac odpowiednie przepisy prawa materialnego.



Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 437 § 11 2 kpk.



