Sygn. akt IT Ka 220/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Sztorc (spr.)

Sedziowie: SSO Grzegorz Maciejowski

SSR del. Tomasz Mucha

Protokolant: protokolant Aleksandra Baczynska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Zbigniewa Husa
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 wrzeénia 2014 r.

sprawy J. K. (1)

oskarzonego o przestepstwo z 286 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lancucie
z dnia 19 grudnia 2013 r., sygnatura akt II K 288/10
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lancucie do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT Ka 220/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 11 wrze$nia 2014 r.

Sad Rejonowy w Lancucie wyrokiem z dnia 19 grudnia 2013 r. sygn. akt IT K 288/10 uznal oskarzonego J. K. (1) za
winnego tego (pkt II wyroku), ze w okresie od 28 maja 2009 roku do 28 lipca 2009 roku w L., dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedzibag
w B. w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil (...) Sp. z o. 0. w L. do niekorzystnego rozporzadzenia
swoim mieniem w postaci plastikowych butelek o lacznej wartosci 68251,50 z zakupionych na podstawie faktur VAT
z odroczonym terminem platno$ci poprzez wprowadzenie przedstawicieli pokrzywdzonej spotki w blad co do zamiaru
i mozliwoéci terminowego wywiazania sie z zaciggnietych zobowiazan tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za
to skazal go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 kk w
zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata.

Na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysokoéci 25 (dwudziestu pieciu) stawek
dziennych, przyjmujac wysoko$¢ stawki dziennej za rownowazna kwocie 20,00 z (dwudziestu zlotych).

Przedmiotowym wyrokiem Sad Rejonowy w Eancucie (pkt I wyroku) uniewinnil oskarzonego od zarzutu popelnienia
czyndéw polegajacych na tym, ze:



- w okresie od 30 czerwca 2006 roku (data zawarcia umowy) do 31 grudnia 2008 roku (data odstapienia od
umowy) w L., woj. (...) bedac Prezesem Zarzadu (...) Sp. z o. o. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem firme (...). z 0. 0 w lgcznej kwocie 133.221.04 zt w ten sposéb, ze zrealizowatl zlecone przez inwestora ustugi
remontowo budowlane przy budynku usligowo-handlowo-biurowym zawyzajac w kosztorysie powykonawczym
koszty dotyczace: wywozu ziemi, wykonania podsypki filtracyjnej (drenazu), osadzenia okien w polaci dachowej,
materialow budowlanych, superflex, styrodur, siatka Rabitza, stolarka PCV, styropian, stal, pasta emulsyjna asfaltowa,
gips, kolki rozporowe, $§rodek gruntujacy uszczelek pod gasiory, transportu betony pomp3 i pozostalych materialow
zurawiem dokumentujac wykonanie prac fakturami VAT tj. czynu z art. 286 § 1 Kk,

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo

o adwokaturze w zw. z § 2, § 14 ust. 2 pkt. 3i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata M. R. kwote 2 066,40 zt (dwa tysiace
sze$cdziesiat szeS¢ zlotych czterdziesci groszy - w tym podatek VAT) tytulem kosztéw nieoplaconej obrony udzielone;j
oskarzonemu z urzedu.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 630 kpk oraz art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 90,00 zl (dziewieédziesiat zlotych) tytulem
czeSciowego zwrotu wydatkéw i zwolnil go w calo$ci z obowiazku uiszczenia oplat, za§ wydatkami zwigzanymi z
oskarzeniem w czeSci uniewinniajacej obciazyl Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca oskarzonego i pelnomocnik oskarzyciela positkowego.

Obronca podnidst zarzut blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, oraz art. 7 kpk, ktory
mial wplyw na jego tres¢, polegajacy na przyjeciu przez Sad Rejonowy przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia, iz
oskarzony - Prezes Zarzadu podmiotu gospodarczego o nazwie (...) Sp. z o.0. B., dokonujac zakupu plastikowych
butelek od (...) Sp. z0.0., dzialal w zamiarze bezposrednim popelnienia przestepstwa oszustwa, mimo iz zgromadzony
w sprawie material dowodowy na to nie wskazuje.

W szczegoblnosci zarzucil, ze Sad Rejonowy przy wyrokowaniu:

- pominal, iz oskarzonego i spolke (...) faczyla stala wspdlpraca od 2007 r., a zawarte umowy kupna-sprzedazy butelek
PET, bedace przedmiotem niniejszego postepowania nie byly jednorazowe, oskarzony wielokrotnie nabywal towar
od wspomnianej spdlki i zawsze splacal naleznosci, nawet w okresie, w ktorym jak wynika z opinii bieglego J. L.
(ktora zostala przeprowadzona na potrzeby innego postepowania sygn. akt X K 574/12 Sad Rejonowy w Rzeszowie),
spolka (...) znajdowala sie w rzekomo zlej kondycji finansowej, sam fakt zadluzen oskarzonego nie moze decydowac o
zamiarze dokonania przestepstwa oszustwa; co mialo wplyw na wydanie zaskarzonego wyroku,

« pominat ze w/w opinia, na ktéra powoluje sie Sad w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, zostata sporzadzona
po dacie zakupu butelek, co wskazuje na to, iz oskarzony na dzieh dokonania zakupu w M. mial przekonanie, iz
nalezno$¢ za wykonang inwestycje na rzecz firmy (...) zostanie uregulowana, co do dnia dzisiejszego nie nastapito
i w rezultacie spowodowalo faktyczne zaburzenie ptynnosci (...) spo6iki (...) (dopiero na przelomie pazdziernika i
listopada 2009 r. oskarzony mial §wiadomo$¢, ze wspomniana spétka nie ureguluje zadluzenia, w zwiazku z czym
podjal dzialania zmierzajace do przywrdcenia plynnosci finansowej firmy (...) poprzez poszukiwanie nabywcy
udzialéw; co mialo wplyw na wydanie zaskarzonego wyroku,

+ Sad nieprawidlowo positkowat sie opinia w/w w zakresie wykazywania zamiaru oskarzonego co do popelienia
czynu z art. 286 § 1 kk w niniejszej sprawie, bowiem opinia ta wykazuje jedynie kwestie dotyczace samych
zobowigzan oskarzonego (np. wzgledem ZUS, wzgledem Urzedu Skarbowego, wzgledem pracownikéw, wobec
kontrahentow, Bankow, ktore rzadzg sie innymi terminami zaplat oraz rygorami prawnymi) - natomiast opinia
ogole nie odzwierciedla, iz to spolka (...) miala niezaplacone naleznosci z tytulu prac wykonanych na rzecz sp. z



0.0. (...), ale rbwniez innych -dlatego posilkowanie sie ta opinia w zakresie wykazania oskarzonemu zamiaru jest
niedopuszczalne, co mialo wplyw na wydanie zaskarzonego wyroku,

» pomingl istnienie zwigzku pomiedzy faktem istnienia nieuregulowanej przez spoélke (...) brakujacej czeSci
naleznoS$ci wynikajacej z faktury wystawionej w dniu 17.12.2008 r., a faktem dokonania nabycia butelek PET
od firmy (...) - oskarzony dokonujac tego nabycia w okresie maj - lipiec 2009 r., byl przekonany, iz spéika (...)
ureguluje brakujacg nalezno$é na kwote 534 905,21 zl, co pozwoliloby mu na oplacenie nabytego towaru od (...)
i splacenie kredytéw obrotowych; co mialo wplyw na wydanie zaskarzonego wyroku,

« pomingt okoliczno$¢ §wiadczaca o checi oskarzonego do zaplaty spolce (...) za towar w chwili dokonywania
nabycia, a mianowicie spoérod 14 faktur wystawionych w okresie objetym zarzutem, pierwsza faktura z data
28 maja 2009 r. zostala przez oskarzonego czeSciowo uregulowana; co mialo wplyw na wydanie zaskarzonego
wyroku,

« pomingt okoliczno$¢, iz w chwili nabywania przedmiotowych butelek od (...), spoélka (...) w chwili nabycia
dysponowala kredytem obrotowym w Banku
Spoldzielczym w R. na kwote 400 tys. zl, ktory to kredyt pozwala na regulowanie zobowiazan finansowych,

» pominal, iz oskarzony dokladal wszelkich staran, aby splaci¢ powstala zaleglosé wzgledem sp6iki (...) - poszukiwal
wspotudzialowca celem dokapitalizowania spotki (propozycje zltozyl rowniez T. S. ze spolki (...)), staral sie
odzyskac¢ od firmy (...) zalegla nalezno$¢ (wezwanie do zaplaty), a nastepnie celem uregulowania zaleglo$ci
odsprzedat udzialy w spoélce (...) wraz z istniejgcymi wéwczas zobowigzaniami, ktére nastepca zobowigzal sie
uregulowadé, co nastgpilo, (na potwierdzenie umowy sprzedazy udzialow w zalaczeniu) - a wiec czynil wszelkie
starania w celu uregulowania swego zadluzenia -co mialo wplyw na wydanie zaskarzonego wyroku,

- pominal, iz przedmiotowa zaleglo$é, w chwili obecnej w caloéci zostala spolce (...) splacona, o czym Swiadcezy rowniez
pismo od T. S. - prezesa zarzadu, w ktérym wnosi o umorzenie postepowania wzgledem oskarzonego z uwagi na
fakt calkowitego uregulowania naleznosci (k. 1009) - wskazuje na brak zamiaru wyludzenia po stronie oskarzonego,
tym bardziej iz to dzieki staraniom oskarzonego, ktéry to oskarzony doprowadzil do zawarcia takich umoéw, aby
wierzytelno$é M. zostala splacona - ewidentnie zaprzecza, aby dzialal z gory powzietym zamiarem doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

- pominal okolicznosci, iz miedzy firmami (...) oraz M. dochodzilo juz wczesniej do nieterminowego regulowania
nalezno$ci, a sam pokrzywdzony T. S. wyjasnil, iz liczy} sie z nieterminowym uregulowaniem zobowiazan - co wylacza
odpowiedzialno$¢ oskarzonego.

W oparciu o powolane zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu w pkt. IT aktu oskarzenia czynu, ewentualnie o: uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Nadto wniost o:

- zaliczenie w poczet materialu dowodowego:trzech uméw sprzedazy udziatow, warunkowej, faktycznej oraz aneksu
- na okoliczno$¢, iz oskarzony podejmowal dzialania zmierzajace do zaspokojenia wierzytelno$ci kontrahentéw, do
ktérych to umoéw doszlo po wnikliwym zapoznaniu sie przez kupujacego z faktyczng sytuacja firmy (...), a nastepnie
nabywca przejal zobowiazanie za spolke (...) wzgledem M. (bilans), ktora to naleznoéc¢ zostala splacona, co zostalo
potwierdzone w niniejszym postepowaniu,

- zasadzenie kosztow obrony udzielonej z urzedu za postepowanie odwolawcze,

- zwolnienie oskarzonego z kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.



Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt wyrok w cato$ci. Wnidst o dopuszczenie dowodow z o§wiadczenia
Prezesa Zarzadu (...) sp.z 0.0., z dokumentéw - zestawienie dowodéw WZ, postanowienia Komornika przy Sadzie
Rejonowym w Rzeszowie J. K. (2) sygn. Km 2757/09, dokumentacji fotograficzne;j.

Wyrokowi zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku wynikajacy z mylnego ustalenia
faktow:

- co wyraza sie przyjeciem , ze dowody w sprawie zgromadzone nie pozwalaja na ,rozgraniczenie oszustwa od
niewywigzania sie z zobowigzania o charakterze cywilnoprawnym bedacy konsekwencjg bezkrytycznego uznania za
wiarygodne wyjadnienia oskarzonego i przedkladanych przez niego ,dowodow" dla poparcia twierdzen uznania za w
pelni wiarygodna opinie bieglego D. L. oraz oddalenia wszystkich wnioskéw dowodowych oskarzyciela positkowego
mimo, ze:

a) oskarzony

- przedmiotowymi wyjaénieniami wielokrotnie powielanymi w toku procesu rozszerzal zakres prac wykonywanych w
ramach inwestycji- budowa pawilonu handlowego - przez wskazywanie, ze w okresie realizacji tej inwestycji (...) sp.z
o o wykonywala szereg dalszych prac zwigzanych z remontem piwnic, oraz remontami budynkéw przy ul. (...) oraz
przy ul. (...) - co zwiekszalo koszty - mimo to prace remontowe faktycznie wykonywane byly w okresie od polowy 2006
r do polowy 2007 r. i byly na biezaco rozliczane na podstawie faktur VAT wystawianych przez oskarzonego.

- dowodzil, ze w toku realizacji inwestycji (...)sp.zoo wykonywala dodatkowe prace wynikajace z odstepstw od projektu
oraz ze nie zostaly one zaplacone przez Inwestora - mimo ,ze oskarzony nie dysponowat §rodkami finansowymi
nie mogl i nie byl w stanie prowadzi¢ budowy bez pobierania zaliczek na poczet zakupu niezbednych materialow
oraz ponoszenia kosztow robocizny - a w aktach sprawy zalegaja faktury VAT , ktérych platnoSci oskarzony nie
kwestionowal co wskazuje na rozliczenie wszystkich robét.

- wskazywal, podstawa prowadzonej inwestycji byla umowa zawarta pomiedzy stronami w dniu 30.06.2006 r. -
mimo ,ze w dacie wskazanej w tej umowie (...)T. sp.zoo nie posiadala zezwolenia na prowadzenie inwestycji i
budowa pawilonu handlowego zostala rozpoczeta w rok pézniej, umowa z 30.06.2006 r. dotyczyla prac remontowo-
budowlanych w obiekcie przy ul. (...) zostala sporzadzona przez oskarzonego dla przedlozenia jej w Urzedzie
Skarbowym w zwiazku z prowadzona kontrola podatkowa w (...) sp.zoo,

- twierdzil ze czlonkowie Zarzadu ,”G."T. sp.zoo nie kwestionowali zakresu rob6t wykonywanych przez ,”1." sp.
Z 0.0. - mimo, ze przedmiotem sprawy nie bylo rozliczenie pomiedzy stronami zwigzane z pracami remontowo-
budowlanymi na obiektach wlasnosci..G." T. sp.zoo - prowadzone w okresie od polowy 2006 r. do polowy 2007 . czego
czlonkowie Zarzadu rzeczywiscie nie kwestionowali - a razgce zawyzanie wielko$ci robo6t i uzytych materiatow w czasie
budowy pawilonu handlowego od polowy 2007 r .. naliczanie przy tej budowie zawyzonych naleznoéci . wystawianie
faktur za roboty ktore nie byly wykonane (np. strop nad piwnicami, wywoéz ziemi, montaz okien ) ,ktére to roboty
zakwestionowali zadajac sporzadzenia przez oskarzonego kosztorysu

- wskazywal, ze przed rozpoczeciem budowy pawilonu handlowego - w ramach remontu piwnic i dostosowaniem ich
do potrzeb Inwestora (...) sp.zoo wykonywatla inne prace ziemne - ze nie byly one objete dokumentacja techniczng
dotyczaca zakresu wykonywanych rob6t ziemnych i czynita to dla wykonania dodatkowego wejscia do piwnic od
strony p6inocno -zachodniej dokonywata wywozu ziemi dla utwardzenia terenu i wykonania muru oporowego co

wskazuje , ze dla przeprowadzenia tego zakresu robét konieczne bylo wywiezienie 4200 m?® ziemi - mimo ,ze istniat i
istnieje projekt budowlany, przewidywal on wywéz ziemi w granicach 1000m?3, razace zawyzenie robét w tym zakresie
wskazywali kosztorysanci C. B. i Z. K. oraz biegly D. L. a przedlozone przez oskarzonego dokumenty Wz na rzekomy

wywoz ziemi (cze$ciowo nie potwierdzone przez przewoznika) wskazuja, ze mialo zostaé wywiezionych 2507 m? ziemi,



co rowniez wobec zakresu wielkoSci tych robét, nie koresponduje z uksztaltowaniem terenu i z ilocia zuzytego betonu
jak rowniez z zeznaniami §wiadkéw P. J.i L. D..

- wskazywal ,ze powolani przez pokrzywdzona dla weryfikacji zakresu robét z fakturami kosztorysanci C. B. i Z. K.
nie byli obiektywni i nie uwzglednili szeregu prac - mimo ,ze kosztorysanci ci dokonywali jedynie weryfikacji faktur
z wykonywanymi pracami, wskazywali na razace zawyzanie faktur oraz dowody na poparcie ich twierdzen nie byli
zainteresowani obcigzeniem oskarzonego a ich postawa zaréwno w zakresie pisemnych opinii jak i postawy w Sadzie
wskazywala na ich obiektywizm oraz duze do$wiadczenie zawodowe, co powoduje ,ze wyjasnienia oskarzonego co do
postawy tych kosztorysantéw nie mialy zadnego oparcia w materiale dowodowym,

b) opinia bieglego D. L.

- jest jednostronna w swojej przewazajacej czeSci, stanowila analize stanu administracyjno-prawnego dotyczacego
inwestycji budowlanej daty zezwolenia, przer6bki, inspektor nadzoru, nieprawidlowe wpis w dzienniku budowy
z wielokrotnym wskazywaniem zaniedban inwestora, z rownoczesnym pomijaniem razaco sprzecznego z prawem
zachowania oskarzonego co uprawnialo do wnioskowania, ze biegly nic rozréznia zdarzen o charakterze
cywilnoprawnym od przestepczego, wynikajacego z wyludzenia przez zawyzanie wystawianych faktur.

- wskazywala ,ze umowa o budowe pawilonu zostala zawarta w dniu 30.06.2006 r. - mimo, ze: 1) byla ona
antydatowana,

2)sporzadzona zostala przez oskarzonego dla jego potrzeb zwigzanych z prowadzong przez Urzad Skarbowy kontrolg
podatkowa jego firmy.

3)w dacie wskazanej w tej umowie pokrzywdzeni nie dysponowali jeszcze zezwoleniem na prowadzenie inwestycji,

4) oskarzony wyjasnial ,ze o budowie pawilonu dowiedzial sie w polowie 2007 r. i wtedy tez zapoznal sie z
dokumentacja,

- poddawala w watpliwo$¢ date opuszczenia przez (...) sp. z o o terenu budowy mimo, ze w tej dacie powolani zostali
kosztorysanci i opisano bardzo dokladnie stan zaawansowania umowy,

- ingerowala w ustalenia stron co do ceny roboczogodziny przez dowolne zawyzanie tej stawki do kwoty 12.50 z} - co
w konsekwencji doprowadzilo do razacego zanizenia kwoty wyludzenia o 147 000,00 zl,

- pomijala ,ze inwestycja realizowana byla w oparciu o projekt budowlany zawierajacy szczegbdlowy opis ilosci i jako$ci
materialéw budowlanych , w tym konstrukeyjnych ,, - co doprowadzilo tego bieglego do blednych wnioskow zaréwno
co do zakresu robét jak i mozliwoSci ich rozliczenia,

zawierala irracjonalne wnioski, ze "I." sp. z oo wystawiajac faktury VAT zanizala ceny zakupu towaréw na rzecz
pokrzywdzonego, co wynikalo z przyjecia przez niego w rozliczeniu w miejsce cen uwidocznionych na fakturach VAT
wystawionych przez oskarzonego cen zawartych w cenniku ,,secocenbud".

- wskazywala, na rzekoma réwnowage kosztéw i naleznoSci. przy czym przeczac tej tezie biegly rbwnoczes$nie w opinii
wyliczyt kwote wytudzenia wynikajaca z zawyzenia, przez oskarzonego:

kosztu wywozu ziemi o0 177 943,34 zt
« ztytulu drenazu o 6 691,32 z}
« ztytulu wmontowanej stolarki o 8 255.83 zt

« z tytuly nieprawidlowej ceny uszczelek pod gasiory o kwote 66 363.49 zl.



- blednie wskazywala materialy uzyte do pokrycia dachéw nad magazynami i biurem iceny wykonania tych robét co
zmniejszylo kwote wytudzenia o okolo 10 000.00 zl na korzy$éc¢ oskarzonego,

- wskazywala na ulozenie kostki brukowej w piwnicy czego nie bylo,

- wskazywala, ze biegly L., Ze ,,nie sprawdzal czy prace ujete w kosztorysie zostaly faktycznie wykonane oraz wskazywat
podczas rozprawy, ze ,jezeliby okazalo sie, ze strop (nad piwnica ) nie zostal wykonany to kwota kosztorysu uleglaby
zmianie",

- czynilo te opinie niewiarygodna jednostronng na korzy$¢ oskarzonego, wydana z pominieciem realiow umoéw
pomiedzy stronami, faktow ktére nawet sam oskarzony przyznawal (co do ceny roboczogodziny) ,wskazywalo
na zupelna nieznajomo$¢ sprawy przez bieglego hipotetyczny i teoretyczny charakter wynikajacy z zaniechania
sprawdzenia czy prace ujete w kosztorysie sporzadzonym przez oskarzonego zostaly faktycznie wykonane i nie
uprawnialo Sagdu do uznania jej ,,za w pelni wiarygodna” pozwalajaca na czynienie wiazacych ustalen za$ zarzuty
pokrzywdzonej do niej za nieuprawnione, nie dajace podstaw do podwazenia jej mocy dowodowej (k-14 uzasadnienia).

oddalenie wnioskow oskarzyciela positkowego
« 0 dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego,

« 0 dopuszczenie dowodu z opinii bieglego geologa w sytuacji ,gdy byly one w pelni uprawnione wobec w/w
bledéw w opinii bieglego z zakresu budownictwa D. L. ,a konieczno$¢é uzyskania opinii bieglego geologa byla
konsekwencja postawy procesowej oskarzonego . ktory zaprzeczal by zawyzal iloSci wywiezionej ziemi i postawy
w/w bieglego L., ktéry w tym zakresie wskazywal ,w fakturach nie ma podanego obmiaru robo6t , twierdzac
»gdybym dysponowal inwentaryzacja geodezyjna przedmiotowej nieruchomos$ci z okresu poprzedzajacego
realizacje tejze inwestycji i taka dokumentacje sporzadzona przez geodete po dacie zakoniczenia rob6t to mozliwe
byloby ustalenie ilo$ci ziemi wywiezionej z tejze dzialki" - co w sposdb istotny zubozylo material dowodowy i
nie pozwolilo wyjasni¢ istotnych okolicznoéci w sprawie, z niepoprawnego wnioskowania (bledu w konkluzji)

wyrazajacego sie :

 przyjeciem, ze doktryna prawa karnego i uksztaltowane orzecznictwo sadéw powszechnych nie wskazuje by
zachowanie oskarzonego wyczerpywalo dyspozycje przepisu art 286 KKk,

« ustaleniem, ze brak zawarcia precyzyjnej umowy pomiedzy stronami powoduje konieczno$é uznania roszczen
stron na plaszczyznie cywilnoprawne;j,

« ze pokrzywdzona G. T. sp.z 0.0 nie uregulowala faktury z dnia 17 grudnia 2008 r na kwote 560292,47 zt ,mimo,
ze jedynie nieznaczna cze$¢ powyzszej kwoty stanowi nalezno$¢ za prace przy pawilonie handlowym (k-22
uzasadnienia),

« ze prowadzac dzialalno§¢ gospodarcza oskarzony dzialal w sposob skrupulatny a jego twierdzenia co do
wykonywania w czasie budowy pawilonu handlowego robdt w obrebie piwnic oraz innych zwiazanych z
odstepstwem od projektu , ktore nie zostaly oplacone znajduje potwierdzenie w materiale dowodowym (mimo ,ze
sam oskarzony wyja$nial .iz remonty zostaly zakonczone przed rozpoczeciem budowy pawilonu a $§wiadkowie
wskazywali ,ze oskarzony nie dysponowal $rodkami. ktére pozwolilyby mu na wykonanie jakiejkolwiek
kosztownej pracy,

+ nie doszlo do zawyzenia kosztéw poniewaz po dacie przedlozenia przez oskarzonego kosztorysu nie doszlo do
wyplaty dalszych kwot i ta okoliczno$é¢ ,wyklucza tym samym mozliwo$¢ przyjecia, ze zawyzenie kosztorysow
sporzadzanych przez oskarzonego na ktore powoluje sie pokrzywdzona mialo na celu doprowadzenie jej do
niekorzystnego rozporzadzenia swym mieniem" (k-20 uzasadnienia).



« ze podawane przez oskarzonego (k-25 uzasadnienia)"iloSci wywiezionej ziemi nie maja znaczenia dla tresci
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie" poniewaz w oparciu o dostepny material dowodowy nie sposéb ustali¢
jakie kwoty zostaly faktycznie uiszczone na rzecz spoétki (...) tytulem wynagrodzenia za wywo6z ziemi" (k-25
uzasadnienia).

« ze pokrzywdzeni ponosza odpowiedzialnoé¢ za ogdlnikowe zapisy w fakturach mimo, ze faktury te wystawial
oskarzony a material dowodowy wskazuje, ze ta ,,0g6lnikowos¢" umozliwiala mu realizacje przestepstwa,

» ze ,moc dowodowa opinii bieglego D. L. nie budzi zadnych watpliwoSci mimo, ze zgromadzone w sprawie
dowody prowadza do odmiennych wnioskoéw biegly L. - mimo zarzutéw pod adresem pokrzywdzonej w
przedmiocie warunkéw formalnoprawnych zwigzanych z inwestycjg podtrzymal swoja opinie zlozona na piSmie
(k-2 protokolu rozprawy z dnia 08.04.2013 r) wskazujacg na dokonanie przez oskarzonego wytludzenia na
kwote 133 221,50 zl., przyznal,ze nie sprawdzal czy prace ujete w kosztorysie zostaly faktycznie wykonane,
wskazywat ze jezeli strop nie byt wykonany to kwota kosztorysu uleglaby zmianie przyznawal, ze w sposéb
dowolny przyjal stawke roboczogodziny w kwocie 12.50 zl podnoszac na obrone swej opinii w tym przedmiocie
na wadliwie sformulowane pytania w postanowieniu o powolaniu go jako bieglego (k-2 protokotu rozprawy z
dnia 08.04.2013 r.) a okolicznoSci sprawy wskazuja .ze brak precyzyjnej umowy wadliwe wpisy w dzienniku
budowy sporzadzane przez ustanowionego przez oskarzonego kierownika budowy i brak nadzoru inwestycyjnego
stanowily czynnik umozliwiajacy oskarzonemu zawyzanie faktur i dokonywania przez to wyludzen, co winno
znalez¢ odzwierciedlenie w poprawnym wnioskowaniu Sadu.

Nadto zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepisow prawa procesowego a to:

- art 93 kpk przez zaniechanie wyegzekwowania od oskarzonego wykonania wlasnego postanowienia z dnia 25.X.2010
r. w przedmiocie przedlozenia przez niego — w terminie 77 dni - szczegblowego pisemnego o§wiadczenia o jego sytuacji
majatkowej,

- co wobec przekonania pokrzywdzonego, ze oskarzony wyprowadzil ze swojej spotki kwote okolo 2000 000.00 zi
oraz faktow . ze sprzedal wytwornie (...) i Spolke (...) co czyni go osoba majetna, powoduje bezzasadne korzystanie
przez niego z pomocy obroncy z urzedu i poSrednio uwiarygadnia jego twierdzenia o doprowadzeniu go do bankructwa
przez pokrzywdzona Spotke”.

art. 213 81 kpk przez zaniechanie przez Sad ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci dotyczacych stanu
majatkowego oskarzonego w zwiazku z trescig zeznan Swiadka R. K. (k-4 protokolu rozprawy z dnia 16 listopada
2011 1. ) oraz treScig zeznan $wiadka J. F. (k-8 protokoltu rozprawy z dnia 05.08.2011 r.) wskazujacych, ze oskarzony
jest czlowiekiem majetnym (zeznania R. K.) oraz, ze przeciwko oskarzonemu jest prowadzonych 20 postepowan
egzekucyjnych (zeznania J. F. ) - co w konsekwencji utrudnialo ocene wiarygodno$ci wyjaénien oskarzonego oraz
obalenie klamliwych pomoéwien w stosunku do pokrzywdzonej o ,,doprowadzeniu go do bankructwa".

- art. 424 kpk przez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob ogdlnikowy , bez wskazania jakie odstepstwa od
projektu budowlanego zostaly dokonane i nie zostaly w trakcie ich wykonywania zaptacone bez wskazania przyczyn,
ktore uprawnialy Sad do zaliczenia w koszty budowy pawilonu handlowego kosztow zwigzanych z remontem piwnic
i remontu placu manewrowego , bez wskazania dowodéw na ustalenie, ze umowa z 30.06.2006 r. dotyczyta budowy
pawilonu handlowego bez odniesienia sie do twierdzen swiadkéw E. T., J. T. i R. K., iz wszystkie prace remontowe
oraz budowa nowego pawilonu handlowego oparta byla o zaliczki ktére byly na biezaco rozliczane oraz ze I. sp.zoo
nie dysponowala srodkami finansowymi na ich wykonanie (k-3 protokotu rozprawy z dnia 16.11.2011 r..k-6 protokotu
rozprawy z dnia 06.10.2011 1., k-2 protokolu rozprawy z dnia 02.09.2011 r. ) bez odniesienia sie do twierdzen
Swiadkow, ze w ciggu 2 lat dzialalno$ci oskarzony nabyl szereg nieruchomosci w tym wytwornie (...), w ktorej
przeprowadzal remont kapitalny, mleczarnie w H., nieruchomo$é w R. (za 120 000.00 zl ) oraz dokonal remontu
domu rodzinnego przeksztalcajac go w gospodarstwo agroturystyczne (k-4 protokotu rozprawy z dnia 16.11.2011 r.)
bez odniesienia sie do zeznan, iz mial on wyprowadzic ze spdiki (...) kwote okolo 2000.000.00 zt oraz ,ze sprzedal



za znaczng kwote- okre$lona w milionach zlotych-wytwdrnie woéd - co uniemozliwia dokonanie oceny sposobu
rozumowania Sadu w zakresie analizy dowodéw, oceny ich wiarygodno$ci i wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego oraz
zasadnosci oddalenia wnioskow dowodowych oskarzyciela positkowego i tym samym apelacyjna kontrole wyroku.

W oparciu o wskazane zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary 3 lat
pozbawienia wolnoéci wzglednie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Lancucie do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacje sa zasadne o ile skutkuja uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy uniewinniajac oskarzonego J. K. (3) od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk skoncentrowat
swoja uwage na badaniu zamiaru oskarzonego w chwili zawarcia umowy z pokrzywdzonym z dnia 30 czerwca 2006 . i
w wyniku swoich ustalen przyjal, ze nie doszto do oszustwa, ale do niewywiagzywania sie ze zobowigzania o charakterze
cywilnoprawnym. Sad I instancji podnioésl, ze podstawowym kryterium rozgraniczenia oszustwa od nie wywigzania sie
ze zobowiazania o charakterze cywilnoprawnym, ktére niewatpliwie taczylo Spolki (...) w zwigzku z zawarciem w dniu
30 czerwca 2006 r. umowy o roboty budowlane jest istnienie juz w chwili zawierania umowy zamiaru bezposredniego
o stosownym zabarwieniu. Powyzsze wynika z faktu, ze oszustwem w rozumieniu kodeksu karnego moze by¢ jedynie
czyn popeliony umyslnie z zamiarem kierunkowym obejmujacym zaréwno cel, jak i sposob dzialania. Przepis art.
286 § 1 kk — podnosi dalej Sad I instancji — wymaga przy tym, aby sprawca dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadzil inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca
wprowadzenia w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.
Zamiar o jakim stanowi powolany przepis musi przy tym zaistnie¢ najp6zniej w chwili przystapienia do wykonywania
czynu przez jego sprawce. Zdaniem Sadu Rejonowego oskarzony tego zamiaru nie zrealizowat. Sad I instancji podniost,
ze roboty budowlane, ktérych dotyczy postepowanie w niniejszej sprawie byly realizowane dopiero po uptywie roku od
daty zawarcia umowy, wiec nic nie stalo na przeszkodzie, aby w p6Zniejszym terminie strony doprecyzowaly jej tresci
poprzez okreslenie zasad wzajemnych rozliczeni. W tej sytuacji z samego faktu ogoélnikowej tre$ci umowy nie mozna
wyprowadza¢ niekorzystnych dla oskarzonego wnioskéw, zwlaszcza, ze na wezedniejszym etapie wspdlpracy tresé
umowy z dnia 30 czerwca 2006 r. nie byla Zrodlem nieporozumien przy okazji dokonywania wzajemnych rozliczen z
tytulu robo6t wykonywanych przez Spoélke (...) na zlecenie Spékki (...) (k. 1180-1181).

Koncentrujac, w §lad za utrwalonym orzecznictwem, swoja uwage na momencie zawierania umowy w zakresie badania
zamiaru oskarzonego odno$nie doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego, Sad I
instancji nie dostrzegl, ze z przepisu art. 286 § 1 kk nie wynika wymog, aby zamiar popelnienia tego przestepstwa
musial powsta¢ w chwili zawierania umowy. Wydaje sie mozliwe powstanie takiego zamiaru juz w trakcie realizowania
umowy. W rozpatrywanej sprawie zarzut dotyczy przeciez mozliwoéci zawyzania przez oskarzonego cen za wykonane
ustugi, za ktore zaplata przez pokrzywdzonego nastepowala partiami. Czesto zdarza sie, ze umowa — jezeli na przyklad
dotyczy stalej wspolpracy — jest przez pewien okres wykonywana w sposéb wlaéciwy przez jej strony, a problemy
zaczynaja sie dopiero po uplywie pewnego — czasem nawet dlugiego — okresu. W takiej sytuacji nie sposob byloby
przyjac (wykazac), ze sprawca juz w momencie zawierania umowy mial zamiar nie wywiazania sie z niej, cho¢ miato to
nastgpic¢ dopiero po uplywie dltuzszego czasu. Z art. 286 § 1 kk wynika za$ jedynie, ze istotne znaczenie ma dokonanie
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Pojecie to nie musi by¢ tozsame z cala umowa, lecz z konkretna czynnoécia
prawna, ktéra stanowi rozporzadzenie mieniem. Moze zatem byé¢ tak, ze umowa — jako calo$¢ — nie jest tozsama
z niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem, jest nim natomiast tylko konkretna czynno$¢ wynikajaca z realizacji
umowy, na przyktad wydanie czeSci towaru, za ktéry sprawca nastepnie nie placil, czy — jak w niniejszej sprawie —
pobranie kolejnych kwot od pokrzywdzonego na realizacje zamo6wienia i zadanie zaplacenia wyzszej niz faktyczna cena
za wykonang prace. Dla dokonania oceny karnoprawnej konieczne wiec niekiedy moze by¢ ,rozbicie” calej umowy
na poszczeg6lne wynikajace z niej zobowiazania, z ktérych tylko niektdre stanowié beda niekorzystne rozporzadzenie
mieniem (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 24 stycznia 2013 r., sygn. akt AKa 250/12). W takim zakresie Sad Rejonowy



nie poczynil zadnych ustalen, przez co wyrok odno$nie pkt. I w czynie zarzucanym nalezalo uznac za przedwczesny.
Konsekwencja takiego stanowiska stalo sie zakwestionowanie ustalen dokonanych odno$nie pkt II wyroku, gdyz
ustalenia w tej cze$ci zalezne sa od prawidlowosci dokonania ustalen faktycznych odnos$nie czynu zarzucanego w pkt
I, a to z uwagi na linie obrony oskarzonego wskazujacego na zalezno$¢ ekonomiczng tych dwoch pol jego dziatalno$ci
gospodarczej. Z tego wzgledu zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ w calo$ci i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

W ponownym postepowaniu rzecza Sadu Rejonowego bedzie zbadanie wszystkich dowodéw od nowa z
uwzglednieniem powyzej wyrazonych wskazan. Nie nalezy zatem poprzestawa¢ na badaniu tylko i wylgcznie zamiaru
oskarzonego w chwili zawierania umowy, ale poddaé¢ ustaleniom wszystkie jej etapy w trakcie realizacji od strony
poszczegblnych czynno$ci prawnych, w kwestii nie tylko ich prawnego znaczenia, ale takze aspektu ekonomicznego z
punktu widzenia mozliwo$ci przypisania oskarzonemu zamiaru doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem lub zaprzeczenia powstania takiej mozliwoSci. W tym celu nalezy postuzyé sie opiniami
bieglych, zar6wno dotychczas w tej sprawie przeprowadzonymi, jak tez w zaleznoSci od potrzeb, powolaé¢ nowych
bieglych. Nie nalezy jednak — tak jak stalo sie to dotychczas w rozpoznanej sprawie — traktowaé jako dowdd
rozstrzygajacy opinie bieglego wydawang w innej sprawie dotyczacej oskarzonego. Taka opinia moze oczywiscie stuzy¢
jako dowdd, ale powinna by¢ w sposéb wnikliwy weryfikowana. Samo powolanie — jak uczynil to Sad Rejonowy —
okolicznoSci, ze opinia jest logiczna, jasna i pelna nie jest dotychczas w sprawie czytelne na tle materialu dowodowego
(k. 1175). Dopiero postepowanie dowodowe przeprowadzone zgodnie z powyzej przedstawionymi wskazaniami
powinno doprowadzi¢ do wydania prawidlowego wyroku w sprawie.

Z przedstawionych wzgledoéw Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 449 kpk oraz
art. 456 kpk.



