Sygn. akt IT Ka 6/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Nycz

Sedziowie: SSO Mariusz Sztorc (spr.)

SSR del. do SO Anna Romanska

Protokolant: protokolant Jagoda Stepien

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Mariusza Kowala
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 marca 2014 1.

sprawy oskarzonego R. K. o przestepstwo z 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,
art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii

oskarzonego M. W. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 18 listopada 2013 r., sygnatura akt X K 912/13

I. zmienia wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze przyjmuje:

a. za podstawe prawng orzeczenia zawartego w pkt. I1, a odnoszgcego sie do przestepstwa przypisanego oskarzonemu
R. K. w pkt. I — art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 44 § 2 kk, a w
miejsce blednie podanej pozycji wykazu dowodow rzeczowych jako poz. 2, ustala prawidlowa poz. 3,

b. za podstawe prawng orzeczenia zawartego w pkt. V, a odnoszacego sie do przestepstwa przypisanego oskarzonemu
R. K. w pkt. IV — art. 44 § 2 kk, a w miejsce blednie podanej tam pozycji wykazu dowodow rzeczowych jako poz. 3,
ustala prawidlowa poz. 2,

c. za podstawe prawna orzeczenia zawartego w pkt. X, a odnoszacego sie do przestepstwa przypisanego oskarzonemu
M. W. w pkt. IX — art. 44 § 2 kk,

I1. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
ITI. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panistwa za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 6/14

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 18 listopada 2013 roku r. sygn. akt X K 912/13 uznal oskarzonego R. K.
za winnego tego, ze :

I. w dniu 22 czerwca 2013 roku okolo godz. 20.40 przy ul. (...) w miejscowos$ci S. M.. woj. (...) wbrew przepisom ustawy,
posiadal srodki odurzajace w postaci suszu roslinnego o wadze 0,943 grama marihuany znajdujace sie w woreczku
foliowym z zapieciem strunowym, tj. wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z dnia 19 wrze$nia 2005 roku z p6zn. zm.) i za to z mocy art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z dnia 19 wrze$nia 2005 roku z pdzn.
zm.) skazal go na kare 4 (cztery) miesiecy pozbawienia wolnosci

Na mocy art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z
dnia 19 wrze$nia 2005 roku z p6Zn. zm.) orzekl wobec oskarzonego R. K. §rodek karny w postaci przepadku na rzecz
Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/15/13 pod poz.2 (karta 45).

II. w dniu 22 czerwca 2013 roku przy ul. (...) w miejscowoSci S. M.. woj. (...) wbrew przepisom ustawy udzielil
maloletniemu M. W. §rodkéw odurzajacych w postaci suszu marihuany, tj. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii tj. wystepku z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z dnia 19 wrze$nia 2005 roku z p6zn. zm.) i za to z mocy art.
58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z dnia 19 wrze$nia
2005 roku z p6zn. zm.) skazal go na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci.

ITI. w dniu 23 czerwca 2013 roku w miejscu zamieszkania w miejscowosci M. woj. (...) wbrew przepisom ustawy
posiadal érodki odurzajace w dwoch woreczkach foliowych z zawartoécia drobinek suszu marihuany, tj. o czyn z art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, tj. wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z dnia 19 wrze$nia 2005 roku z pozn.
zm.) i za to z mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz.
1485 z dnia 19 wrze$nia 2005 roku z p6zn. zm.) skazal go na kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z
dnia 19 wrze$nia 2005 roku z p6Zn. zm.) orzekl wobec oskarzonego R. K. §rodek karny w postaci przepadku na rzecz
Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/15/13 pod poz. 31 4 (karta 45).

Na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego R. K. kare laczng 1 (jeden) roku pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil oskarzonemu R. K. wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci na okres proby 2 (dwa) lat.

Na mocy art. 71 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego R. K. kare grzywny w wysokoSci 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rowna kwocie 20 (dwadziescia) zlotych.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy uznal oskarzonego M. W. za winnego tego, ze w dniu 22 czerwca 2013 roku
okolo godz. 20.40 przy ul. (...) w miejscowosci S. M.. woj. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal srodki odurzajace
w postaci suszu roslinnego o wadze 0,043 grama marihuany znajdujace sie w szklanej lufce tj. czynu z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to z mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z dnia 19 wrze$nia 2005 roku z p6zn. zm.) przy
zastosowaniu art. 58 § 3 kk skazal go na kare grzywny w wysokosci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych przyjmujac
wysoko$é jednej stawki dziennej za rowna kwocie 10 (dziesie¢) zlotych.

Na mocy art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z
dnia 19 wrze$nia 2005 roku z p6zn. zm.) orzekl wobec oskarzonego M. W. Srodek karny w postaci przepadku na rzecz
Skarbu Panhstwa dowodu rzeczowego opisanego w wykazie dowoddw rzeczowych nr 1/15/13 pod poz.1 (karta 45).



Na mocy art. 63 § 1 kk Sad zaliczyt obu oskarzonym na poczet orzeczonych kar grzywien okresy zatrzymania : R. K. od
dnia 22 czerwca 2013 roku godz. 20.40 do dnia 23 czerwca roku godz. 19.25; M. W. od dnia 22 czerwca 2013 roku godz.
20.40 do dnia 23 czerwca roku godz. 19.15. Na mocy art. 627 kpk zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w kwotach — od oskarzonego R. K. 390 (trzysta dziewiecdziesiat) zlotych i od oskarzonego M. W. 190
(sto dziewiecdziesiat) zlotych.

Apelacje od wyroku wni6st prokurator zaskarzajac wyrok w czedci dotyczacej orzeczenia $rodkéw karnych na
niekorzy$¢ oskarzonych R. K. i M. W.. Zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, to jest art. 70 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez jego niezastosowanie i orzeczenie przepadku na
rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych w postaci Srodkéw odurzajacych na podstawie art. 70 ust. 1 wymienionej
ustawy w sytuacji, gdy oskarzeni zostali skazani za popelnienie przestepstwa z art. 62 ust. 1 w/w ustawy, w zwigzku
z czym orzeczenie przepadku dowoddéw rzeczowych bylo mozliwe jedynie na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii i wniést o zmiane wyroku poprzez przyjecie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii za podstawe orzeczonego w punktach I, Vi X przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych w postaci Srodkéw odurzajacych

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja Prokuratora jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Ze wzgledu na to, ze apelacja zwr6cona zostala tylko przeciwko rozstrzygnieciu o karze zbedne stalo sie rozwazanie
trafnoéci wyroku Sadu Rejonowego w zakresie dokonanych ustalen faktycznych i winy oskarzonego. Dla porzadku
powiedzie¢ jednak nalezy, iz Sad Rejonowy ujawniony w trakcie rozprawy gléwnej material dowodowy poddat
wlasciwej ocenie. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazatl na przyczyne, dla ktorej pozytywnie ocenit dowody
na podstawie, ktérych dokonal ustalen faktycznych, jak i wskazal powody, dla ktérych odmoéwil wiary dowodom
przeciwnym. W rozpoznaniu sprawy Sad I instancji nie dopusécil sie bledu w ustaleniach faktycznych.

Trafnie prokurator podniésl, ze $rodki karne okreslone w punktach II i V dotyczace oskarzonego R. K. oraz w punkcie
X dotyczacym oskarzonego M. W. zostaly orzeczone w zwigzku z popelieniem przestepstw okreslonych w art. 62 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii. W takim wypadku podstawe przepadku srodka
psychotropowego lub substancji psychotropowej powinien stanowi¢ art. 70 ust. 2 tej ustawy, co wynika wprost z jego
tresci, za$ orzeczenie przepadku na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii bylo nieprawidtowe
i nastgpilo z naruszeniem przepiséw prawa materialnego.

Niezaleznie od trafno$ci argumentacji apelacji w powyzszym zakresie przypomniec¢ nalezy, ze art. 70 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii jako przepis o szczegdlnym charakterze przewiduje mozliwo$¢
orzeczenia przepadku jedynie $rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych, ale juz nie przedmiotow
stuzacych do popelnienia przestepstwa. Konieczno$¢ orzeczenia przepadku przedmiotéw, w ktérych znajdowaly sie
Sladowe iloSci narkotyku rzedu tysiecznych czeéci grama, powoduje, ze orzeczenie w tym przypadku powinno mieé za
podstawe art. 44 § 2 kk, ktéry ma charakter ogo6lniejszy, a przede wszystkim przewiduje w odréznieniu od podstawy
z art. 70 ust. 2 powolanej ustawy mozliwo$é orzeczenia przepadku przedmiotéw, ktére stuzylty do popelnienia
przestepstwa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 grudnia 2011 r., Biul. SAKa 2012/14).

Biorac powyzsze pod uwage w ocenie Sadu Okregowego dla zobrazowania pelnej podstawy prawnej orzeczenia §rodka
karnego za jego podstawe w pkt. Il zaskarzonego wyroku, odnoszacego sie do przestepstwa przypisanego oskarzonemu
R. K. w wyroku w pkt. I, a obejmujacego przepadek Srodkéw odurzajacych w postaci suszu roslinnego o wadze
0,943 grama marihuany, znajdujacych sie w woreczku foliowym z zapieciem strunowym, nalezalo przyja¢ art. 70
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 44 § 2 kk. Z uwagi na to, ze objety
Srodkiem karnym narkotyk i przedmiot, ktory stuzyt do popelnienia przestepstwa w wykazie dowodoéw rzeczowych
na k. 45 wymienione sa w pozycji 3, nalezalo wskazac te pozycje jako prawidlowa w miejsce blednie wymienionej w
wyroku Sadu Rejonowego. Poniewaz pkt. V i X zaskarzonego wyroku odnosza sie tylko do przedmiotéw shuzacych



do popehienia przestepstwa, nalezalo zaskarzony wyrok w tych punktach zmienic i za postawe orzeczonego Srodka
karnego przyjac kazdorazowo art. 44 § 2 kk. W zwiagzku z podaniem prawidlowej pozycji wykazu dowodoéw rzeczowych
w pkt. IT zaskarzonego wyroku, zmianie uleglo wskazanie pozycji tego wykazu w pkt. V przez powolanie prawidlowej
poz. 2.

W pozostatej czedci zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy.

Wywolanie apelacji prokuratora wylacznie uchybieniami Sadu Rejonowego spowodowalo zwolnienie oskarzonych od
ponoszenia kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa, gdyz w tej sytuacji byloby to dla nich zbyt ciezkie.

Z powyzszych wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 438 pkt 1 kpk, art.
444 kpk, art. 456 kpk.



